Sygnatura akt XIV C 496/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13-10-2022 .

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibq w Pile w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Jolanta Czajka-Balon

Protokolant: st. sekr. sqd. Grazyna Bielicka

po rozpoznaniu w dniu 13-10-2022 r. w Pile

sprawy z powodztwa M. K.-syndyka masy upadtosci M. J.

przeciwko K. J.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznq

1.uznaje za bezskutecznq w stosunku do masy upadlosci M. J. — osoby fizycznej nieprowadzqcej
dzialalnosci gospodarczej, umowe darowizny z dnia 31 maja 2016 r. zawartq w formie aktu
notarialnego Rep. A (...), sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej w P. przed notariuszem D. W.
(1) pomiedzy M. J. i K. J., na mocy ktérej M. J. darowal na rzecz K. J. nieruchomos¢ polozong

w W., Osiedle (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Wagrowcu prowadzi ksiege wieczystq pod numerem
¢.),

2.ustala, ze koszty procesu (...) Sp. z 0.0. w P. wyniosly 14.512 zl.

Jolanta Czajka-Balon

UZASADNIENIE

Powdd - (...) spdtka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w P. w pozwie z dnia 1 czerwca 2018 r. (data wplywu
do Sadu), wniodst o uznanie za bezskuteczna wobec niego umowy darowizny lokalu mieszkalnego zawartej 31 maja
2016 r. przed notariuszem D. W. (1) (repertorium A 3523/2016) pomiedzy M. J. a pozwanym K. J. przenoszacej na
rzecz pozwanego wlasno$¢é nieruchomosci polozonej w W. na Os. (...) skrzyzowaniu (...)AB, dla ktérej Sad Rejonowy
w Wagrowcu prowadzi ksiege wieczysta (...) w celu ochrony jego wierzytelnoSci wynikajacej z nakazu zaplaty

w postepowaniu upominawczym wydanego przez Sad Okregowy w Poznaniu w dniu 9 pazdziernika 2017 r. w sprawie
sygn. akt XII Nc 318/17.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze posiada wobec M. J. wierzytelno$¢ stwierdzong prawomocnym tytutem
egzekucyjnym opatrzonym klauzulg wykonalno$ci w postaci nakazu zaplaty z 9 pazdziernika 2017 r. (wydanego na
podstawie weksla) w sprawie XII Nc 318/17. Na podstawie ww tytulu wykonawczego wszczal egzekucje przeciwko
dluznikowi, ktora zostala umorzona z uwagi na jej bezskuteczno$é. Wlasnos¢ nieruchomos$ci dluznika zostata
przeniesiona w drodze darowizny na rzecz pozwanego w dniu 31 maja 2016 r. Pozwany jest synem dluznika M. J.,
ktory poreczyl 16 lipca 2015 r. weksel in blanco. Powdd w dniu 21 czerwca 2017 roku wobec zaleglosci (...) sp. z 0.0.

z siedzibg we W. wypelil weksel in blanco i wezwal M. J. jako poreczyciela do jego wykupu, jednak weksel nie zostal

wykupiony.

W odpowiedzi na pozew pozwany przyznal, ze 31 maja 2016 r. M. J., jego ojciec darowal mu swoje mieszkanie. Poza
tym zaprzeczyt wszelkim twierdzeniom powoda i wni6st o oddalenie powo6dztwa. Pozwany podkreslil, ze czynnoéc
darowania nieruchomosSci przez ojca pozwanego nie zostala dokonana w celu pokrzywdzenia powoda. Darowizna



zostala dokonana rok przed wypelnieniem przez wierzyciela weksla in blanco a takze przed wydaniem nakazu zaplaty,
dluznik nie mial zatem realnej wiedzy o istnieniu zadluzenia, a tym bardziej pozwany nie mial wiedzy co do zadluzenia
spoiki (...) w stosunku do powoda i tym samym dluznik nie dziatal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia powoda. W ocenie
pozwanego powod nie uprawdopodobnil, aby wskutek dokonania darowizny nieruchomosci na rzecz pozwanego
dluznik stat sie niewyplacalny. Ponadto wyzej wspomniany nakaz zaplaty nie jest prawomocny w stosunku do M. J.,
ktory zlozyt sprzeciw (k. 152-154)

Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu postanowieniem z dnia 4 marca 2020 roku w sprawie o sygn. akt
XI GU 676/19 oglosil upadtoéc M. J..

Pismem z dnia 5 czerwca 2020 r. M. K. syndyk masy upadlo$ci M. J. w upadlos$ci zlozyl o§wiadczenie o wstapieniu
do niniejszego postepowania w miejsce powoda na podstawie art. 133 ust. 1 Prawa upadloSciowego (k.264).
Postanowieniem tut. Sadu z dnia 15 lipca 2020 roku wezwano do udzialu w sprawie w charakterze powoda M. K. —
syndyka masy upadtoéci M. J. w upadloSci i jednoczeénie zwolniono od udzialu w sprawie dotychczasowego powoda

(k.293).
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w P. oraz dtuznik (...) sp. z 0.0. ktorej czlonkami zarzadu byli
M. J. oraz W. D. zawarli w dniu 16 lipca 2015 roku umowe o wspdlpracy handlowej, w ramach ktoérej (...) sp. z o.o.
kupowala od (...) sp. z 0.0. produkty naftowe. Na zabezpieczenie roszczen mogacych wyniknac z realizacji w/w umowy
spolka (...) wydala w dacie zawarcia umowy weksel in blanco, ktéry zostal poreczony przez czlonkéw zarzadu (...) sp.
z 0.0. M. J. i W. D.. Dluznikiem gléwnym byt (...) Sp. z 0.0., a M. J. oraz W. D. odpowiadali za zaplate na podstawie
poreczenia, zobowiazali sie do spelnienia §wiadczenia na rzecz (...) sp. z 0.0. gdy (...) sp. z 0.0. tego nie dokona.

/dowdd: umowa o wspolpracy handlowej z dnia 16 lipca 2015 r. k.20-25, deklaracja wekslowa — k.27/

Poczatkowo wspolpraca stron ukladala sie w sposob prawidlowy, R. (...) sp.
z 0.0. placila za dostarczony towar, jednakze zaprzestala regulowaé swoje zobowigzania pomimo uplywu terminu
wskazanego w fakturach VAT.

3 marca 2017 roku M. J. i W. D. w imieniu i na rzecz sp6lki pod firma (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W. jako czlonkowie
zarzadu uprawnieni do reprezentacji spotki wpisanej do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego pod
numerem KRS (...) zawarli umowe sprzedazy nieruchomosci polozonej w W. stanowiacej dziatke numer (...) - na
ktorej znajduje sie stacja paliw - z E. D. oraz K. J. dzialajagcymi w imieniu i na rzecz Spo6iki pod firma: (...) sp. z o.0.

z siedziba w P., jako czlonkowie zarzadu uprawnieni do reprezentacji spotki, wpisanej do rejestru przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS (...) jako czlonkowie zarzadu. Cena zakupu nieruchomosci ustalona
zostala na kwote 60.000 zlotych.

/dowdd: umowy sprzedazy - k. 53-58/

M. J. 11 marca 2016 roku przekazal swoje udzialy w spotce (...) sp. z 0.0. synowi K. J., tak samo uczynil W. D.
przekazujac swoje udzialy zonie E. D..16 marca 2017 r. W. D. zlozyl rezygnacje ze sprawowanej przez niego funkcji
czlonka zarzadu w spoélce (...) Sp. z 0.0. od dnia 16 marca 2017 r. W dniu 22 maja 2017 roku zawarto umowe sprzedazy
udzialéw pomiedzy E. D., M. J. dzialajacym w imieniu K. J. a Z. K.. E. D. sprzedala Z. K. 50% udzialéw

w kapitale zakladowym spo6lki (...) sp. z 0.0. ,a M. J. dzialajac

w imieniu K. J. sprzedal réwniez 50% udzialéw w kapitale zakladowym spoélki (...). Strony postanowily, ze z dniem
podpisania niniejszej umowy nastepuje przeniesienie na kupujgcego Z. K. udzialow oraz wszelkich praw i obowigzkéw
z nimi zwigzanych. Uchwala nr 4 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikoéw spélki pod firma (...) sp. z 0.0. w
przedmiocie odwolania czlonka zarzadu Spétki odwolano ze stanowiska czlonka zarzadu M. J., na to stanowisko
powolano Z. K..



/dowod: o$wiadczenie W. D. z dnia 16.03.2017 roku — k.437, umowa sprzedazy udzialéw z dnia 22 maja 2017 r. —
k.429-431/

M. J. dzialat réwniez w spolce (...) sp. z 0.0. jako czlonek zarzadu. Spotka ta miala zalegloSci w podatku od towaréow
i uslug za miesiace pazdziernik, listopad i grudzieni 2011 roku, w konsekwencja czego bylo wszczecie przez Urzad
Skarbowy w W. postepowania w tej sprawie. Postanowienie o wszczeciu postepowania z dnia 27 kwietnia 2016 roku
M. J. odebral w dniu 28 kwietnia 2016 roku.

/dowdd: pismo Urzedu Skarbowego w C. z 3 wrze$nia 2020 r. — k.321/, tytul wykonawczy nr (...)-k.303-304, tytul
wykonawcezy nr (...) k.305, zaswiadczenie z dnia 30 kwietnia 2020 roku — k.306-308/

Na podstawie umowy darowizny z 31 maja 2016 roku zawartej w formie aktu notarialnego sporzadzonego przez
notariusza D. W. (1) (repertorium A 3523/2016), M. J. przeni6st na swojego syna — pozwanego K. J. wlasnoéc¢ lokalu
mieszkalnego stanowiagcego odrebna nieruchomo$¢ oznaczona numerem 48 polozonego

w W. na Osiedlu (...)AB dla ktérej Sad Rejonowy w Wagrowcu prowadzi ksiege wieczystg (...). Warto$¢ przedmiotu
darowizny zostala w umowie okreslona na 220.000 zl. Nieruchomo$¢ obcigzona jest hipotekg w kwocie 287.000,00
zh narzecz (...) S.A. z siedziba w W..

/dowdd: umowa darowizny k.50-52/

Spolka (...), mimo wezwan do zaplaty, nie zaplacila nalezno$ci wynikajacych z faktur (...) sp. z 0.0. w zwiazku z czym
(...) sp. z 0.0. w dniu 21 czerwca 2017 r. wypelnila weksel in blanco i wezwata (...) sp. z 0.0., M. J. i W. D. do jego
wykupu. Na sume wekslowa na kwote 167 572,52 zl skladala sie nie tylko nalezno$é gtowna w wysokosci 154 922,15zl z
tytutlu nieregulowania naleznoéci z faktur ale réwniez odsetki maksymalne w wysokoSci 5 543,50 z} obliczone na dzien
26 lipca 2017 r. (data platnosci weksla). Wobec biernej postawy dtuznikow M. - (...) wniést powodztwo o zasgdzenie
nalezno$ci z weksla solidarnie od (...) Sp. z 0.0., M. J.iW. D.. Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanym
na podstawie weksla Sad Okregowy w Poznaniu w dniu 9 pazdziernika 2017 r. w sprawie o sygn. akt XII Nc 318/17
nakazal pozwanym (...) Spolka z o.0. z siedzibg we W., W. D., M. J. aby zaplacili powddce (...) sp. z 0.0. z siedziba w
P. kwote 167.572,52 7zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 27 lipca 2017 roku do dnia zaplaty oraz
kwote 5.712 7l tytutem kosztow postepowania Od powyzszego nakazu zaplaty M. J. wnidst sprzeciw. Nakaz zaplaty po
uprawomocnieniu w stosunku do R. (...)

i W. D. zaopatrzony zostal 27 listopada 2017 r. w klauzule wykonalnoéci. W dniu

7 grudnia 2018 roku w sprawie o sygn. akt XII C 798/18 Sad Okregowy w Poznaniu utrzymal

w mocy nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym z dnia 9 pazdziernika 2017 roku

w sprawie XII Nc 318/17 w stosunku do pozwanego M. J..

/dowdd: zawiadomienie o uzupelnieniu weksla in blanco wraz z przedstawieniem weksla do zaplaty z dnia 21 czerwca
2017 r. — k.281, nakaz zaplaty z dnia 9 pazdziernika 2017 r. — k.34, wyrok z dnia 7 grudnia 2018 r. w sprawie o sygn.
akt XII C 798/18 —k.205/

(...) Sp. z o.0. wystapil z wnioskiem o wszczecie i prowadzenie egzekucji przeciwko stronom wymienionym w
powyzszym nakazie zaplaty. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Poznan — Stare Miasto w Poznaniu A. G. w
sprawie prowadzonej od sygn. akt KM 2346/17 ustalil, ze obowiazani (...) sp. z 0.0., D. W. (2) oraz M. J. nie posiadaja
zadnego majatku, z ktorego mozna prowadzi¢ egzekucje, wobec czego umorzyl postepowanie (k.36-36v). Ponadto w
trakcie prowadzonego postepowania egzekucyjnego, okazalo sie ze w stosunku do M. J. prowadzone jest postepowanie
egzekucyjne przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w W., ktory dochodzi naleznosci w kwocie 1.261.350,48 zl, ktora
pozostaje w zbiegu z roszczeniem egzekwowanym przez powoda, co wynika z pisma (...) S.A. z dnia 15 stycznia 2018 1.

/dowdd: pismo Komornika sagdowego z dnia 8 lutego 2018 roku k.36-36v, postanowienie komornika sagdowego z dnia
20 kwietnia 2018 r. — k.37/zawiadomienie o przeszkodzie w realizacji zajecia z dnia 15 stycznia 2018 roku — k.70



Prowadzona egzekucja nie przyniosla zaspokojenia naleznych wierzycielowi M. - (...), Sad Rejonowy w Chodziezy w
sprawie prowadzonej pod sygn. akt I Co 600/18 z wniosku (...) sp. z 0.0. w P. postanowil w dniu 13 wrzeénia 2018 r.
nakazaé dluznikowi M. J. zlozenie wykazu majatku. Z wykazu wierzyciel dowiedzial sie, ze dtuznik M. J. w 2016 roku
darowat swojemu synowi K. J. mieszkanie oraz, Ze nie posiada zadnego innego majatku.

/dowod: postanowienie z dnia 13 wrze$nia 2018 r. w sprawie o sygn. akt I Co 600/18 — k.33 akt I Co 600/18, wykaz
majatku — k. 36-37v akt I Co 600/18/

Na skutek wielu niesplaconych zobowiazan finansowych i braku majatku M. J. wniosl wniosek o upadloéc
konsumencka. 4 marca 2020 roku Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu, postanowil oglosi¢ upadlosé
dluznika M. J..

/dowod: postanowienie sadu z dnia 4 marca 2020 roku w sprawie o sygn. akt XI GU 676/19 k.249/

M. - (...) sp. z o. zglosila swoja wierzytelno$¢ wobec upadlego M. J. Sedziemu Komisarzowi pismem z dnia 19 marca
2020 roku. (k.267)

25 listopada 2021 roku K. J. zawart w (...) S.A. umowe
o splate dlugu wynikajgcego z umowy o kredyt hipoteczny z dnia 30 grudnia 2015 roku, ktéry zaciggnatl jego ojciec
M. J..

/dowod: umowa o splate dlugu z dnia 25 listopada 2021 r. k.486-491/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zlozonych do akt sprawy oraz przeprowadzonego
postepowania dowodowego.

Oceny dokumentéw zgromadzonych w aktach niniejszej sprawy Sad dokonat majac na wzgledzie przepisy art. 244 §
1 k.p.c.iart. 245 k.p.c. oraz to, ze ich warto$¢ dowodowa nie zostala zakwestionowana przez zadna ze stron w trybie
art. 252 k.p.c. i art. 253 k.p.c., a Sad nie znalazt powodoéw by to uczyni¢ z urzedu.

Stosownie do treéci art. 299 k.p.c. Sad dopuscil w sprawie rowniez dowdd z przestuchania stron (ograniczajac go do
przesluchania pozwanego i jego ojca - dluznika M. J.). Zeznania pozwanego K. J. Sad ocenil za wiarygodne jedynie co
do faktow, ktoére nie budzilty watpliwo$é w sprawie, czyli faktu dokonania umowy darowizny, jednakze twierdzenia

o tym, zZe nie wiedzial on w jakiej sytuacji finansowej znajduje sie jego ojciec nie znalazly potwierdzenia w materiale
dowodowym. K. J. jest czlonkiem zarzadu w (...) sp. z o0.0., ktora to spotka odkupila od (...) sp. z 0.0. stacje paliw,
aby uchroni¢ majatek przed egzekucja.

Zeznania M. J. nie zaslugiwaly na uwzglednienie przez Sad, dtuznik twierdzil, ze spolka (...) byta w dobrej kondycji
finansowej, nie miala zaleglosci finansowych tak jak i on, co nie znalazlo potwierdzenia w materiale dowodowym,
z ktorego jasno wynika, ze M. J. miesiac przed dokonaniem darowizny otrzymal w dniu 28 kwietnia 2016 r.
zawiadomienie o wszczeciu postepowania przez Urzad Skarbowy w zwigzku

z zaleglo$ciami (...) spoiki (...), w ktorej byl czlonkiem zarzadu. W chwili dokonania darowizny mial §wiadomosé
dokonanego poreczenia wekslowego i jego odpowiedzialno$ci za wykonanie zobowiazan przez (...) sp. z 0.0.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodem w niniejszym postepowaniu pierwotnie byta spotka (...) sp. z o.0., ktéra domagal sie uznania za
bezskuteczne wzgledem niego czynno$ci prawnych przeniesienia wlasno$ci nieruchomoséci miedzy jego dluznikiem
M. J. a pozwanym stwierdzonej aktem notarialnym A3523/2016 z dnia 31 maja 2016 .

Postanowieniem Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu w sprawie o sygn. akt XI GU 676/19 w dniu 4
marca 2020 r. ogloszono upadlo$é dtuznika M. J..



Zgodnie z art.133 ust.1 Prawa upadlo$ciowego: "Syndyk moze wstapi¢ w miejsce powoda w sprawie wszczetej przez
wierzyciela, ktory zaskarzyl czynnosci upadlego. W tym przypadku, jezeli pozwanym byl takze upadly, postepowanie
w stosunku do niego umarza sie po uprawomocnieniu sie postanowienia o ogloszeniu upadtosci”.

Tutejszy Sad postanowieniem z dnia 15 lipca 2020 r. wezwal do udzialu w sprawie

w charakterze powoda M. K. — syndyka masy upadtoéci M. J.

w upadlosci, a w pkt drugim postanowienia zwolnil od udzialu w sprawie w charakterze powoda (...) sp. z 0.0. z
siedzibg w P..

Podstawe prawng zgloszonego przez powoda roszczenia o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczng wzgledem
niego stanowily przepisy Tytulu X Ksiegi trzeciej Kodeksu cywilnego, regulujace ochrone wierzyciela w razie
niewyplacalno$ci dluznika, czyli instytucje tzw. skargi paulianskiej. Podstawowa jej regulacje zawiera art. 527 § 11 2
k.c., ktéry ma nastepujaca treéc:

§ 1. Gdy wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$c
majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadac¢ uznania tej czynno$ci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dluznik
dzialal ze $wiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej
starannoéci mogla sie dowiedziec.

§ 2. Czynno$¢ prawna dtuznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnoéci dluznik stal
sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnosci.

Na podstawie przytoczonego przepisu nalezy przyjac, ze przestankami uznania czynnoS$ci prawnej za bezskuteczng
wzgledem wierzyciela, ktére musza wystapic lacznie, sa:

1. istnienie przedmiotu ochrony w postaci zaskarzalnej wierzytelnoSci pienieznej,
2. dokonanie przez dluznika waznej czynnoS$ci prawnej z osoba trzecia,
3. uzyskanie w wyniku tej czynnosci przez osobe trzecig korzySci majatkowej,

4. spowodowanie przez te czynno$¢ pokrzywdzenia wierzyciela (w wyniku popadniecia przez dtuznika na jej skutek
w stan niewyplacalnoéci lub zwiekszonej niewyplacalnosci),

5. istnienie u dluznika, w trakcie dokonywaniu czynno$ci, Swiadomo$ci, ze dziala z pokrzywdzeniem wierzycieli,

6. dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze, czyli jej wiedza lub mozliwo§¢ dowiedzenia sie — przy zachowaniu przez nig
nalezytej staranno$ci — o dzialaniu dluznika ze swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Powyzsze przestanki uznania czynnos$ci prawnej za bezskuteczna ulegaja modyfikacji w sytuacji wskazanej w art. 528
k.c. Stanowi on, ze jezeli wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé¢ uznania czynnoséci za bezskuteczng, chociazby
osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannos$ci nie mogta sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialat ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie, gdyz na podstawie
umowy darowizny pozwany jako obdarowany uzyskal korzy$¢ majatkowa bezplatnie. Wbrew stanowisku pozwanego,
w tym zakresie nie mial znaczenia fakt, ze darowane jemu nieruchomoé¢ jest obcigzona hipoteka, gdyz nie zmienialo
to istoty umowy darowizny jako bezplatnego przysporzenia majatkowego na jego rzecz kosztem majatku darczyncow
(por. art. 888 § 1 k.c.). Nie mozna takze poming¢ faktu, ze pozwany K. J. jest czlonkiem zarzadu (...) sp. z o.0.
w P., ktéra nabyla od (...) sp. z 0.0. nieruchomoé¢, wobec czego egzekucja z majatku spdlki (...) sp. z o.0. byla
niemozliwa wobec braku majatku. Poza tym pozwany jest spokrewniony z dtuznikiem M. J., to jego ojciec. W zwiazku
z powyzszymi okoliczno$ciami trudno przyjac, aby pozwany nie mial wiedzy o sytuacji dluznika M. J.. W zwiazku z



tym w sprawie odpadala szdsta z wyzej wymienionych przestanek uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczna. Zatem
nalezalo rozwazy¢ pozostale piec.

Z dokonanych w sprawie ustalen wynikalo w sposéb niewatpliwy, ze w chwili zawierania przez dluznika M. J. z
pozwanym K. J. umowy darowizny , jak i w chwili orzekania, powodowi przystugiwala wzgledem dluznika zaskarzalna
(czyli nie wynikajaca z zobowiazania naturalnego) wierzytelnoé¢ pieniezna z tytulu sprzedazy paliw. Wierzytelnosé
ta zostala potwierdzona tytulem egzekucyjnym - prawomocnym nakazem zaplaty z 9 pazdziernika 2017 r. w sprawie
XII Nc 318/17. Tym samym po stronie powoda - wierzyciela istnial przedmiot ochrony, uzasadniajacy skorzystanie
ze skargi paulianskie;j.

W ocenie Sadu nie budzilo watpliwoéci, ze w dacie zawierania czynnoSci prawnej objetej pozwem powodowi
przystugiwala wierzytelno$¢ wobec dluznika M. J.. Nie mozna zgodzi¢ sie z pozwanym, ze dluznik w dacie dokonania
darowizny nie mial wiedzy

o istnieniu zadluzenia. Sad podziela wyrazony w judykaturze i doktrynie poglad wskazujgcy na powstanie
zobowiazania wekslowego juz w momencie wystawienia weksla niezupelnego

i wydania go wierzycielowi. Wypelnienie weksla niezupelnego nie jest koniecznym warunkiem powstania
zobowigzania wekslowego, a jest tylko warunkiem realizowania wierzytelnoéci wekslowej. Zobowiazanie wekslowe
jest zobowiazaniem abstrakcyjnym. Zatem wydanie

i podpisanie weksla in blanco oraz zalgczonej do niego deklaracji wekslowej okreélajgcej, kiedy, w jakich warunkach
i do jakiej kwoty wierzyciel wekslowy moze wypehic weksel, skutkowalo powstaniem zobowigzania wekslowego po
stronie wystawcy, a w konsekwencji takze po stronie dluznika M. J., ktory zostal poreczycielem wekslowym. Nalezy
bowiem zauwazy¢, ze zgodnie z art.32 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 roku prawo wekslowe poreczyciel wekslowy
odpowiada tak samo jak ten za kogo poreczyl. Zobowigzanie poreczyciela jest wazne, chociazby nawet zobowiazanie,
za ktore porecza, bylo niewazne z jakiejkolwiek przyczyny

z wyjatkiem wady formalnej. W $wietle powyzszych rozwazan nie powinno budzié¢ watpliwosci, ze w dacie dokonania
spornej czynnoSci prawnej powodowi przystugiwala wierzytelno$¢ oparta na wekslu wzgledem dluznika M. J., ktory z
racji poreczenia weksla, a takze wystawienia weksla w imieniu (...) sp. z 0.0. niewatpliwie powinien mie¢ Swiadomos$é
istnienia spoczywajgcego na nim zobowigzania. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze nawet gdyby przyjaé, ze zobowigzanie
wekslowe powstalo dopiero z chwila uzupelnienia weksla przez wierzyciela to i tak istnialy podstawy do uznania
prawdopodobienstwa zamiaru dluznika dokonania czynno$ci prawnej z pokrzywdzeniem powoda, przy czym wowczas
podstawa roszczenia powoda stanowilby art.530 k.c. przewidujacy mozliwo$é uznania za bezskuteczna czynnosci
prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem przyszlych wierzycieli. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
Swiadomo$¢é mozliwego pokrzywdzenia jest rowniez wystarczajaca do przyjecia zamiaru pokrzywdzenia, albowiem
dzialanie ludzkie obejmuje w zasadzie nie tylko nastepstwa zamierzone, ale i te, ktorych jakkolwiek nie chce sie
wywolaé, przewiduje sie jako mozliwe, a zarazem objete i wola. Oznacza to, ze zamiar pokrzywdzenia przyjaé nalezy
takze u tego, kto w chwili dokonywania czynnoSci liczyl sie z tym, ze w zwigzku z jego dzialalno$cia moze mieé
wierzycieli i ze czynno$c¢ jego moze by¢ polgczona z ich krzywda (por. wyroki: SN z dnia 7 lutego 2008 r., V CSK 434/07;
z dnia 29 listopada 2017 1., I CSK 86/17). Dluznik M. J. jako czlonek zarzadu (...) sp. z 0.0. niewatpliwie powinien mieé¢
$wiadomos¢é co do sytuacji finansowej spotki i mogl przewidzie¢ powstanie wierzytelno$ci opartej na wekslu. Dlatego
tez nalezalo uznaé, ze dokonujac darowizny powinien liczy¢ sie z mozliwo$cig pokrzywdzenia przyszlego wierzyciela.

Niezaleznie zatem od przyjecia jednej z koncepcji dotyczacych momentu powstania zobowigzania wekslowego,
nalezalto uznaé za spelienie przeslanki w postaci §wiadomo$ci badZ zamiaru pokrzywdzenia powoda jako wierzyciela.
Nie mozna takze pomijaé, ze wyzbycie sie przez dluznika przedmiotowej nieruchomosci nastapito w drodze darowizny,
7 czym wigze sie ustanowione w art.529 k.c. domniemanie prawne, ze dtuznik dzialal ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia
wierzycieli w przypadku, gdy na skutek darowizny stal sie niewyplacalny lub byl niewyplacalny w chwili jej dokonania,
co tez mialo miejsce w niniejszej sprawie. Z pisma Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Poznan Stare Miasto
w P. A. G. z dnia 8 lutego 2018 roku w sprawie Km 2346/17, M. J. nie posiada majatku, z ktérego mozna byloby
prowadzic egzekucje. Ponadto przeciwko niemu prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego w W., ktory dochodzil naleznoéci w kwocie 1,261.350,48 zl, ktéra pozostawala w zbiegu z roszczeniem



egzekwowanym przez (...) sp. z 0.0., co wynika z pisma (...) S.A. z dnia 15 stycznia 2018 roku. Ostatecznie M. J. wobec
tak wielu niesplaconych zobowigzan wystapit
z wnioskiem o ogloszenie upadloSci konsumenckiej.

Nie bylo podstaw do kwestionowania waznoéci umowy darowizny z 31 maja 2016 r. Na mocy tej umowy pozwany K.
J. uzyskal wlasno$é¢ nieruchomosci o wartosci 220.000,00 zl, a wiec niewatpliwg korzy$¢ majatkowa. Podkreslenia
wymaga, ze obcigzenie hipoteczne, co oczywiste, nie czynily nieruchomosSci bezwartoSciowa i nie sprawiato, ze
pozwany otrzymujac jego wlasno$¢ nie uzyskal korzy$ci majgtkowej, mimo zawartej ugody z bankiem odno$nie
splacenia zadluzenia hipotecznego. Zatem dwie kolejne przestanki uznania przedmiotowej umowy darowizny za
bezskuteczna wzgledem powoda byly spelnione.

Pokrzywdzenie wierzyciela polega na tym, ze wierzytelno$é, ktorej ochrony dochodzi, nie moze by¢ zaspokojona
z majatku dluznika i uzyskanie jej zaspokojenia w przyszloSci réwniez jest watpliwe. Dla przyjecia istnienia
pokrzywdzenia wierzyciela wystarczajace jest stwierdzenie stanu niewyplacalnoéci dtuznika (art. 527 § 2 k.c.).
Ustalone w sprawie fakty jednoznacznie wskazywaly na niewyplacalno$é M. J.. Stan jego majatku jest bowiem taki, ze
prowadzona przeciwko niemu egzekucja sadowa nie przyniosta zaspokojenia przyshugujacej powodowi wierzytelnoSci.
M. J. wobec licznych zobowiazan ztozyl wniosek o ogloszenie upadlo$ci konsumenckiej. Sad Rejonowy Poznan — Stare
Miasto w Poznaniu w sprawie o sygn. akt w dniu 4 marca 2020 r. oglosit upadto$é dtuznika M. J..

W zwiazku z przeslanka pokrzywdzenia wierzyciela oceny wymagalo jeszcze, czy miedzy umowa darowizny z 31 maja
2016 r. a pokrzywdzeniem (...) sp. z 0.0. zachodzi zwigzek uzasadniajacy przyjecie, ze pokrzywdzenie to nastapilo
~wskutek” tej czynnoéci. Zwiazek ten

z pewnoscig musi by¢ zwigzkiem przyczynowym, a wiec tego rodzaju relacja, ktora uzasadnia stwierdzenie, ze bez
zaskarzonej czynnoS$ci prawnej nie wystapilby stan niewyplacalnosci lub zwiekszonej niewyplacalnosci (conditio sine
qua non). Taki stan niewatpliwie mial miejsce w niniejszej sprawie. W wyniku dokonania darowizny niewyptacalno$éc
dluznika co najmniej ulegta zwiekszeniu. Warto$é przedmiotu darowizny (220.000 zl) zapewniala caltkowitg splate
wierzytelno$ci powoda a wskutek jej dokonania mozliwo$¢ takiej splaty spadla do zera.

W celu ulatwienia wierzycielowi wykazania przestanek uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczng wzgledem niego,
Kodeks cywilny konstruuje kilka domnieman prawnych. Istotne w sprawie bylo to, ktore zostalo sformulowane w
art. 529 k.c. Przepis ten stanowi, ze jezeli w chwili darowizny dluznik byt niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal
ze SwiadomoScig pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal sie niewyplacalny wskutek
dokonania darowizny.

Wskutek dokonania darowizny dluznik M. J. stal sie niewyplacalny, gdyz caly jego majatek - nieruchomosé polozona
w W. na Os. (...)AB zostala darowana jego synowi — pozwanemu. W tej sytuacji aktualizowalo sie domniemanie
prawne z art. 529 k.c., iz dluznik dzialal ze §wiadomos$cig pokrzywdzenia wierzycieli. Stosownie do art. 234 k.p.c.,
domniemania ustanowione przez prawo wiaza sad; moga by¢ jednak obalone, ilekro¢ ustawa tego nie wylacza. Wyzej
wskazane domniemanie nie zostalo obalone, co wiecej fakt, ze dluznik dokonal darowizny miesiac po otrzymaniu
pisma z Urzedu Skarbowego o wszczeciu postepowania w zwigzku z zaleglo$ciami (...) spotki (...), w ktorej byl
czlonkiem zarzadu ( postanowienie doreczono mu w dniu 28 kwietnia 2016 r.) wskazuje na to, ze dzialal oni nie tylko ze
Swiadomoscia, ale wrecz z zamiarem jego pokrzywdzenia. M. J. mial §wiadomo$¢ dokonanego poreczenia wekslowego
ijego odpowiedzialnoSci za wykonanie zobowigzan przez (...) sp. z 0.0. M. J. sprzedal swoje udzialy w spoélce (...) i
przestal pelnié¢ funkcje cztonka zarzadu w tej spdlce. Dokonanie czynno$ci darowizny w dniu 31 maja 2016 r. miato
miejsce ze $wiadomo$cia istnienia zaleglosci podatkowych.

Tym samym wszystkie przestanki uznania umowy darowizny z 31 maja 2016 r. za bezskuteczng wzgledem powoda
byly spelnione. Dlatego Sad orzekl, jak w punkcie 1 wyroku.

W zwiazku z powyzszym Sad orzekl jak w pkt 1 wyroku.

Orzeczenie o kosztach postepowania zawarte w punkcie 2 wyroku znajduje uzasadnienie



w art. 98 § 1 k.p.c. (na przedmiotowe koszty ztozyla sie oplata od pozwu).

W punkecie 2 wyroku Sad orzekl, ze koszty procesu poniesione przez (...) Sp. z 0.0.

w P. wyniosly 14.512 zI w postaci oplaty od pozwu w wysokoSci 9.595 zl, oplaty skarbowej od pelnomocnictwa -17
zl, wynagrodzenia pelnomocnika w wysokoSci 4.900 zl. Zaspokojenie powyzszych kosztow jest realizowane z mienia
odzyskanego od dluznika w postepowaniu upadtoéciowym na podstawie art. 133 ust 2 ustawy prawo upadlosciowe.

Sedzia Jolanta Czajka-Balon



