Sygn. akt XIV C 1171/20
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 7 grudnia 2022 r.
Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Marcin Garcia Fernandez
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Krygiotka
po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2022 r. w Pile
na rozprawie
sprawy z powodztwa A. U.
przeciwko (...) SAV. (...) z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasgdza od pozwanego (...) SAV. (...) z siedziba w W. na rzecz powddki A. (...).680 (osiemdziesiat tysiecy sze$c¢set
osiemdziesiat) zl, jako zadoSéuczynienie, z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwot:

a) 50.680 zt od dnia 5 lipca 2020 r. do dnia zaplaty;
b) 30.000 zl od dnia 23 lipca 2022 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki 20.000 (dwadzieScia tysiecy) zl, jako odszkodowanie, z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od kwot:

a) 14.000 zl od dnia 5 lipca 2020 r. do dnia zaplaty;
b) 6.000 zt od dnia 23 lipca 2022 r. do dnia zaplaty;
ITII. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

IV. koszty procesu rozdziela stosunkowo miedzy stronami i z tego tytulu zasadza od pozwanego na rzecz powodki
9.238,89 zl.

Marcin Garcia Fernandez

UZASADNIENIE

Pozwem z 16 grudnia 2020 r. powodka A. U. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) SAV. (...) w W. na swoja
rzecz 71.680 zl tytulem zado$écuczynienia i 14.000 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej,
w obu przypadkach z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 3 lipca 2020 r. do dnia zaplaty. Ponadto wniosta o
zasgdzenie od pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodka poddala, ze 10 kwietnia 2020 r. doszlo do wypadku drogowego, w wynik ktorego
zginela jej corka N. U.. Pojazd sprawcy wypadku byl objety ochrona ubezpieczeniowa z tytulu odpowiedzialnoéci



cywilnej w pozwanym zakladzie ubezpieczen. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacit
na jej rzecz 19.320 zt zado$éuczynienia, pomniejszonego o przyczynienie poszkodowanej przyjete na poziomie 40 %
z powodu niezapiecia pas6w bezpieczenistwa. Adekwatne do doznanej przez nig krzywdy zado$éuczynienie powinno
wynosi¢ 130.000 z}. Domaga sie takze 20.000 zl odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. Akceptuje
przyczynienie poszkodowanej na poziomie nie wyzszym niz 30 %, jednak uwaza, ze zapiecie paso6w bezpieczenstwa
nie uchroniloby jej przed $émiercig. Zadane przez nig kwoty zostaly pomniejszone o 30 % przyczynienia. Smieré corki
byla dla niej ogromnym ciosem. Razem z druga coérka i synem tworzyli kochajaca sie rodzine. Nagle zerwanie wiezi
rodzinnej spowodowalo poczucie bdlu i krzywdy. Szczegblnie bolesne jest dla niej to, ze corka zginela majac zaledwie
19 lat. Cérka mieszkala z nia, pozostawaly we wspolnym gospodarstwie domowym. Cala rodzina wspoélnie spedzala
czas wolny, Swieta i uroczystosSci rodzinne. Zawsze mogla liczy¢ na pomoc corki. Jej §mier¢ wywolala u niej zalamanie
psychiczne, w zwigzku z czym podjela leczenie psychiatryczne.

Jako podstawe swoich roszczen powddka podala art. 446 § 4 k.c. w zakresie zado$c¢uczynienia i art. 446 § 3 k.c. w
zakresie odszkodowania.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powddki na swoja rzecz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu przyznat zaistnienie wypadku z 10 kwietnia 2020 r., §mier¢ w
nim N. U., przeprowadzenie przez siebie postepowania likwidacyjnego i wyplate powddce 19.320 zt zado$éuczynienia
przy uwzglednieniu 40 % przyczynienia zmartej. Ponadto pozwany wskazal, ze pow6dka nie udowodnila, aby doznala
krzywdy uzasadniajacej wyzsze zado$éuczynienie. Zadanie odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
jest nieuzasadnione, gdyz ononie wystapilo. Ponadto pozwany podni6st zarzut przyczynienia sie zmartej do szkody w
co najmniej 50 % z uwagi na brak zapiecia paséw bezpieczenstwa. Dlatego odszkodowanie nalezne powbdce winno
ulec odpowiedniemu zmniejszeniu (k. 106-110).

Pismem z 21 lipca 2022 r. powodka rozszerzyla powddztwo, w ten sposob, ze wniosla o zasadzenie od pozwanego
na soja rzecz: 1) 110.680 z} tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 17.680 zt od 3 lipca
2020 r. do dnia zaplaty i od 39.000 z} od nastepnego dnia po rozszerzeniu powddztwa do dnia zaplaty, 2) 20.000 zi
tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 14.000
zt od 3 lipca 2020 r., do dnia zaplaty i od 6.000 zl od nastepnego dnia po rozszerzeniu powodztwa do dnia zaplaty.
W uzasadnieniu powolala sie na, wynikajacy z opinii bieglych, brak zwigzku miedzy niezapieciem przez N. U. pasow
bezpieczenstwa i skutkami wypadku (k. 291-295).

Pismem z 25 sierpnia 2022 r. pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa takze w rozszerzonej czeSci (k. 313-314).
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Dnia 10 kwietnia 2020 r. F. B. na drodze wojewddzkiej nr (...), kierujac samochodem osobowym marki F. o numerze
rejestracyjnym (...), wpadl w poslizg, w wyniku czego zjechal na pobocze i uderzyl w przydrozne drzewo. W wyniku
tego uderzenia, pasazerka samochodu N. U., zajmujgca miejsce obok kierowcy, doznala licznych obrazen, ktore
spowodowaly jej Smier¢. W chwili wypadku N. U. nie miala zapietych paséw bezpieczenstwa.

W dniu wypadku F. B. byl objety ochrona ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody wywotane ich ruchem w ramach umowy zawartej z pozwanym.

(twierdzenia powodki przyznane albo nie zaprzeczone przez pozwanego)

W chwili wypadku N. U. nie miala zapietych paséw bezpieczenstwa. Zapiecie paséw nie uchroniloby jej przed skutkami
wypadku.

(dowdd: opinia bieglych z dziedziny rekonstrukeji wypadkéw drogowych i medycyny sadowej B. P.iJ. K., k. 244-272)



Po wypadku powddka musiala zidentyfikowa¢ martwa coérke. Z uwagi na przebieg postepowania karnego, cialo
dziecka wydano jej dopiero po 10 dniach. Dopiero wéwczas mogla zorganizowa¢ pogrzeb. Bylo to dla niej przyczyna
dodatkowego, silnego stresu.

Po wypadku powodka wziela dwa tygodnie urlopu. Po jego zakonczeniu musiala wrécié¢ do pracy, gdyz miala jeszcze
dwoje dzieci utrzymaniu. Z uwagi na zly stan psychiczny, w maju 2020 r. powddka podjela leczenie psychiatryczne,
ktore kontynuuje do tej pory. W jego ramach przyjmuje leki i korzysta z konsultacji co kilka miesiecy.

(dowdd: opinia bieglego psychiatry A. T., k. 189, dokumentacja lekarska, k. 173-175, zeznania §wiadkéw M. F., k.
156-157, B. S., k. 157-158, L. W., k. 158, zeznania powddki, k. 145v-147, 324-325)

N. U. w chwili wypadku miala niecale 19 lat. Byla jedna z trojga dzieci pow6dki. Miala siostre bliZzniaczke i mtodszego
orok brata. Mieszkata z powodka i rodzenstwem i prowadzila z nimi wspolne gospodarstwo domowe. W tym ksztalcie
rodzina funkcjonowat od 2011 r., kiedy to w wypadku zginal konkubent powddki. Rodzina byla silnie zintegrowana,
spedzala wspolnie czas zaréwno w domu, jak i na wspolnych wyjazdach okoliczno$ciowych.

N. U. byla osoba radosna, towarzysks, pogodna, chetna do pomocy. Jej wiez z powodka byla pozytywna i silna.
Nie dochodzilo miedzy nimi do konfliktéw. Nigdy nie sprawiala probleméw wychowawczych. N. U. razem z siostra
pomagala matce w codziennych pracach domowych i ogrodowych, przygotowywaniu positkow, paleniu w piecu,
przygotowywaniu opalu na zime. Nie byla w stalym zwigzku z chlopakiem. Nie miala probleméw zdrowotnych.

W chwili §mierci N. U. uczeszczala do szkoly zawodowej, uczyla sie zawodu sprzedawcy, jednak nie wigzala z nim
przyszlosci. Po ukonczeniu szkoly chciala podjaé prace i dalej ksztalci¢ sie zaocznie w kierunku jakiego$ zawodu
zwiazanego z opieka nad dzieémi. Miala odplatne praktyki zawodowe, ale poza tym nie pracowala.

Smier¢ corki byta dla powédki ogromnym szokiem. Poczatkowo nie mogla w nig uwierzy¢, nie przyjmowala jej do
wiadomoSci. Nie mogla spaé, nie miala apetytu, ciggle my$lata o zmartlej, czesto plakala, byta stale poddenerwowana,
nie mogla sie skupié¢. Codziennie chodzila na cmentarz. Przez kilka miesiecy nosila zalobe.

Z biegiem czasu stan psychiczny powodki powoli sie poprawial. Jednak nadal przezywa gleboki smutek i zal po stracie
corki. Jest przygaszona, mniej energiczna niz weze$niej. Stracila rado$c zycia. Leka sie o bezpieczenstwo pozostalych
dzieci. Mimo zazywania lekdéw, nadal ma czeste trudnosci ze snem. Zachowala pokdj zmartej corki w niezmienionym
stanie. Czesto przeglada jej zdjecia i przy tym placze - sprawia jej to ulge. Regularnie zamawia msze za corke, prawie
codziennie chodzi na cmentarz.

Smier¢ corki nie wplynela negatywnie na wykonywanie przez powddke obowigzkéw domowych i zawodowych. Nie
pogorszyla tez jej wiezi z czlonkami rodziny. Powodka otrzymata duze wsparcie psychiczne od siostry i kolezanki. Jej
pozytywne relacje z nimi ulegly wzmocnieniu.

Powodka pracuje w tym samym zakladzie pracy, w ktorym byla zatrudniona w chwili $émierci corki. Po skonczeniu
szkoly zawodowej, zatrudnila sie tam tez jej druga corka - J.. Dzieki temu doklada sie do kosztéw utrzymania domu.
Syn studiuje w P. i nadal jest na jej utrzymaniu.

W zwiazku ze $miercig corki powodka otrzymata 8.000 zt z ubezpieczenia pracowniczego.

(dowod: akt zgonu, k. 22, akty urodzenia, k. 23-24, 25, zdjecia, k. 64-80, opinia bieglego psychiatry A. T., k. 186-1809,
zeznania Swiadkow M. F., k. 156-157, B. S., k. 157-158, L. W., k. 158, zeznania powodki, k. 145v-146, 324-325)

Na skutek $mierci corki u powodki rozwinely sie zaburzenia depresyjne endoreaktywne. Nadal wymagaja one leczenia
psychiatrycznego i terapii psychologicznej. Zaburzenia te zaklocaja normalne funkcjonowanie spoleczne i zawodowe
powodki. Jej powrot do pelni zdrowia moze zajaé kilka lat. Jednak §lad postresowy w jej psychice jest trwaly i utrzyma
sie do jej Smierci.



(dowod: opinia bieglego psychiatry A. T., k. 186-189)

Pismem z 2 czerwca 2020 r. powddka dokonala zgloszenia szkody pozwanemu i wniosla o przyznanie jej 100.000
zl zadoSéuczynien za $§mieré¢ corki oraz 30.000 zt odszkodowania za wynikle z tego znaczne pogorszenie jej sytuacji
zyciowej. Pozwany otrzymal zgloszenie 4 czerwca 2020 r. Pismem z 23 lipca 2020 r. zawiadomit pow6dke o przyznaniu
jej zado$cuczynienia w wysokosci 32.200 zl, przyjeciu przyczynienia sie poszkodowanej na poziomie 40 % i wyplacie
19.320 zl $wiadczenia pomniejszonego o stopien przyczynienia.

(dowdd: pismo powddki, k. 53-55, pismo pozwanego, k. 58-59)
Podstawg dla tych ustalen byla ponizsza ocena zgormadzonego materiatu.

Zgodnie z art. 229 k.p.c., nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna,
jezeli przyznanie nie budzi watpliwoS$ci. Na tej podstawie Sad przyjal bez dowodow fakty powolane przez powddke i
przyznane przez pozwanego, majac przy tym na uwadze, ze ich przyznanie nie nasuwalo zadnych zastrzezen.

Cze$¢ powolanych przez powddke faktow Sad uznal za przyznane na podstawie art. 230 k.p.c. W myél tego przepisu,
gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej
rozprawy, moze fakty te uznac za przyznane. Pozwany nie wypowiedzial sie co do niektorych szczegbdlowych twierdzen
powddki. Cze$é objetych nimi faktow nie byla kontrowersyjna, gdyz nie byla sprzeczna ze stanowiskiem pozwanego
i korespondowala z wynikami rozprawy, dlatego Sad uznal wynikajace z tych twierdzen fakty za przyznane i przyjal
je bez dowodow.

Powddka zlozyla do akt kserokopie dokumentéw. Bylo to rownoznaczne ze zgloszeniem twierdzen o istnieniu
dokumentow o formie i treSci wynikajacej z tych kopii. Pozwany dolaczyt do akt skany czesci z tych dokumentéw na
plycie CD zawierajacej akta szkody. Stanowilo to przyznanie istnienia takich dokumentéw, ktére pozwalalo przyjac to
bez dowodow (art. 229 k.p.c.). Natomiast co do pozostatych twierdzen powodki o istnieniu dokumentéw o formie i
tresci wynikajacej z kserokopii pozwany sie nie wypowiedzial. Pozwalalo to uznaé je za przyznane, gdyz pozostawaly
w zgodzie z wynikami rozprawy i nie budzily watpliwosci (art. 230 k.p.c.).

Sad przeprowadzil dowdd z dokumentéw, ktérych istnienie, tres¢ i forma zostaly na podstawie art. 229 i 230 k.p.c.
przyjete bez dowodow, tak jakby zostaly zlozone w oryginalach. Wiarygodnos$é i wartos§é dowodowa dokumentow
prywatnych nie byly kwestionowane i nie wywolywaly watpliwo$ci Sadu. Dokumenty urzedowe zostaly sporzadzone
przez powolane do tego organy, w przepisanej formie i stanowily dowod tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone
(art. 244 § 1 k.p.c.).

Zeznania $wiadkéw M. F., B. S.i L. W. Sad ocenil jako w pelni wiarygodne.

M. F. jest ona siostrg powodki, natomiast B. S. i L. W. s3a jej bliskimi kolezankami. Moglo to skutkowaé zaréwno
niezamierzona tendencyjnoS$cig, jak i celowa nieprawdziwo$cia ich zeznan, motywowana checig dopomozenia
powddce w osiagnieciu korzystnego wyniku procesu. Analiza zeznan $§wiadkow nie potwierdzita jednak takiej obawy.
Zeznania te byly spokojne, wywazone i oszczedne. Swiadkowie wprost przyznawali, jeéli o jakich$ faktach nie mieli
wiedzy i nie starali sie zastgpi¢ swojej niewiedzy korzystnymi dla pow6dki domystami. W zadnym momencie swoich
zeznah nie wyszli poza te okolicznosci, ktore mogly by¢ im znane w zwigzku z kontaktami, jakie utrzymywali z
powddka. Swiadkowie ograniczali sie do odpowiedzi na pytania i nie starali sie podawa¢ okolicznoéci, o ktére nie
byli pytani. Ich zeznania nie zawieraly nieuprawnionych ocen, stwierdzen ewidentnie przesadzonych, czy sprzecznych
z zasadami do$§wiadczenia. Jednocze$nie byly spdjne i logiczne. Ponadto zeznania Swiadkow wspolgraly ze soba i z
pozostalym materialem dowodowym, tworzac koherentny obraz relacjonowanych zdarzen. Podkreslenia zwlaszcza
wymaga, ze zeznania §wiadkow znajdowaly silne potwierdzenie w opinii bieglego psychiatry i dokumentacji z leczenia
psychiatrycznego powodki, a wiec w dowodach o wysokiej mocy dowodowej. W koficu zaznaczy¢ tez trzeba, ze zeznania
te nie byly kwestionowane przez pozwanego.



W niniejszej sprawie, z oczywistych przyczyn, znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mogly mie¢ jedynie zeznania
powddki i dlatego Sad dowdd z przestuchania stron ograniczyt tylko do nich. Strony sa osobami najbardziej
zainteresowanymi wynikiem sprawy, skutkiem czego dowod z ich zeznan, jako zrédlo poznania prawdy, jest
najbardziej niepewny. Dlatego tez ich zeznania musza by¢ dokladnie weryfikowane, przede wszystkim przez
konfrontacje z innymi dowodami oraz zasadami wiedzy i do§wiadczenia. Na podstawie takiej oceny Sad uznal zeznania
powddki za wiarygodne w calo$ci. Byly one przekonujace, spojne i logiczne a nade wszystko znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym, to jest zeznaniach §wiadkéw, dokumentach oraz opinii bieglego psychiatry.
W szczeg6lnoscei, co do opisywanych przez powodke konsekwencji, jakie Smier¢ corki miala dla jej funkcjonowania
oraz kondycji psychicznej, jej zeznania znajdowaly silne potwierdzenie w dokumentacji medycznej i opinii biegltego
psychiatry.

Opinie bieglego psychiatry A. T. Sad uznal za dowdd przydatny i bardzo wartoSciowy. Opinia zostala przygotowana
przez stalego bieglego sadowego z wieloletnim stazem i dlugoletniego ordynatora oddziatu psychiatrycznego szpitala w
7., awiec osobe, ktora prezentuje wysoki stopien praktycznej i teoretycznej wiedzy oraz do§wiadczenia zawodowego w
zakresie objetym opiniowaniem. Biegly sporzadzil opinie zgodnie z teza sformutowana w postanowieniu dowodowym
Sadu, w spos6b fachowy, rzetelny i wyczerpujacy. Opinia jest spdjna, logiczna i zrozumiala. Biegly w sposob
przekonujacy i nie budzacy zastrzezen wskazal przeslanki, ktére doprowadzily go do koncowych wnioskéw. W
konsekwencji prawdziwo$c¢, przydatno$é i warto$¢ opinii nie budzily zadnych watpliwo$ci. Opinia nie zostala przez
strony zakwestionowana.

Opinie bieglych z dziedziny rekonstrukcji wypadkéw drogowych i medycyny sadowej: B. P. i J. K. Sad uznal za w
pehi przydatna i szczegblnie warto$ciowa, z uwagi na wysoka moc dowodowa. Opinia zostala przygotowana przez
stalych bieglych sadowych z tytulami naukowymi doktoréw w swoich specjalnoéciach, a wiec osoby prezentujace
wysoki stopien praktycznej i teoretycznej wiedzy oraz doswiadczenia zawodowego w zakresie objetym opiniowaniem.
Opinia udzielila wyczerpujacej odpowiedzi na teze sformutowang w postanowieniu dowodowym. Biegli odniesli sie do
zagadnien bedacych przedmiotem opiniowania w sposob szczegolowy, fachowy i rzetelny. Opinia jest spojna, logiczna i
zrozumiala. Biegli w sposdb jasny i niebudzacy watpliwosci wskazali przestanki, ktére doprowadzily ich do kohicowych
wnioskéw. Opinia nie byla kwestionowana przez zadng ze stron.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pozwie powodka zglosila roszczenie odszkodowawcze z tytulu odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza pojazdu
mechanicznego marki F. o numerze rejestracyjnym (...) za spowodowana jego ruchem szkode w postaci $mierci N. U..
Powodka roszczenia skierowata bezposérednio przeciw zakladowi ubezpieczen (art. 822 § 4 k.c.).

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany uznal swoja odpowiedzialnosé¢ odszkodowawcza. Nastapilo to pismem
Z 4 czerwca 2020 r., a wiec pod rzadami ustawy z dnia 11 wrzeSnia 2015 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i
reasekuracyjnej (Dz.U. z 2015 r. poz. 1844). W art. 28 stanowi ona, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie lub
Swiadczenie na podstawie uznania roszczenia uprawnionego z umowy ubezpieczenia w wyniku ustalenn dokonanych
w przeprowadzonym przez siebie postepowaniu, o ktérym mowa w art. 29, zawartej z nim ugody lub prawomocnego
orzeczenia sadu. Ustawodawca, wskazujac w przytoczonym przepisie jako jedna z podstaw obowiazku wyplaty
odszkodowania uznanie swojej odpowiedzialnoéci przez ubezpieczyciela w oparciu o wyniki przeprowadzonego przez
niego sformalizowanego, okreSlonego ustawa postepowania likwidacyjnego, nadal tej czynnosci charakter uznania
wlasciwego. Obejmuje ono dwa elementy - zasade odpowiedzialnoSci oraz uznana przez ubezpieczyciela wysoko$é
Swiadczenia. Uznanie takie pociaga za sobg ten skutek, ze co do elementéw uznanych wierzyciel nie musi juz
udowadniaé¢ podstaw odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, lecz jedynie dokonane uznanie. Konsekwencja uznania
wlasciwego jest wiec zmiana rozkladu ciezaru dowodu. W realiach procesu sadowego z powddztwa poszkodowanego
przeciw zakladowi ubezpieczen oznacza to, ze powdd, ktéremu ubezpieczyciel wyplacil odszkodowanie, uznajac swoja
odpowiedzialno$¢ za ubezpieczonego sprawce szkody, moze powolaé sie na uznanie podstaw odpowiedzialnosci, za$
pozwany ubezpieczyciel, chcac sie zwolni¢ od odpowiedzialno$ci dowie$¢ musi, ze podstawy jego odpowiedzialnosci
jednak nie istnieja (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 23 lipca 2014 r., V CSK 512/13, OSNC 2015/7-8/88 i z



12 lutego 2016 r., II CSK 251/15, nie publ., dostepne w zbiorze Legalis — wprawdzie orzeczenia te zapadly na
tle poprzedniej ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowej, ale w komentowanym zakresie tre$¢ nowej ustawy jest
praktycznie identyczna).

Pozwany w toku procesu podtrzymal uznanie zasady roszczenia. Czynilo to zbednym prowadzenie postepowania
dowodowego, dokonywania ustalen i rozwazan w tym zakresie.

Miedzy stronami sporna byla jedynie wysoko$é¢é §wiadczen, do jakich pozwany byl zobowigzany w ramach swojej
odpowiedzialnoéci. Powddka domagala sie przyjecia, ze przystuguje jej 130.000 zl zado$¢uczynienia i 20.000 zi
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego uznal
roszczenie o zado$¢uczynienie do 32.200 zl a roszczenie o odszkodowanie ocenila jako w calo$ci nieuzasadnione.
W zwiazku z tym powstawala kwestia wielko$ci krzywdy powd6dki oraz powstania i ewentualnie rozmiaru szkody
majatkowej wyniklej ze Smierci N. U..

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c., sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego Smierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Ja z tego wynika, o tym, kto jest uprawniony
do odszkodowania decyduje uktad faktyczny stosunkéw rodzinnych pomiedzy zmarlym a okreSlonymi osobami.
Najblizszymi czlonkami rodziny zmarlego sa na pewno te osoby, ktére laczyto z nim bliskie pokrewienstwo, silne
wiezi rodzinne oraz funkcjonowanie we wspolnym gospodarstwie domowym. Powddka niewatpliwie byla najblizszym
czlonkiem rodziny N. U. i byla uprawniona do odszkodowania z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowe;j.

W orzecznictwie podkresla sie, ze pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktorym mowa w art. 446 § 3 k.c.,, ma o wiele
szersze znaczenie niz utrata lub zmniejszenie $rodkéw utrzymania. Smieré bezposrednio poszkodowanego moze
bowiem wywola¢ nastepstwa bardzo réznorodne, ktore przejawiaja sie w uszczerbku majatkowym poniesionym
przez jego najblizszych. Sa to wielorakie negatywne nastepstwa, czesto trudno uchwytne i niepoliczalne, prowadzace
bezposérednio lub poérednio do pogorszenia sie sytuacji materialnej tych oséb. Przykladowo pogorszenie takie
powoduja skutki silnego wstrzasu psychicznego wynikajacego z tragicznej Smierci osoby najblizszej, pociagajace
za soba oslabienie aktywnoS$ci zyciowej, czego konsekwencja jest takze niezdolno$¢ do sprostania codziennym
obowigzkom w dawnym zakresie i konieczno$¢ korzystania z pomocy innych osb6b. Zaznaczy¢ nalezy, ze omawiane
pogorszenie polega nie tylko na zmianie na niekorzysé aktualnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej
mozliwo$ci polepszenia warunkéw zycia w przyszlosci. Pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje wiec wszelkie szkody
obecne i przyszle, ktore cho¢ w pewnym stopniu dajg sie oceni¢ materialnie. Oczywiscie Scisle, pieniezne okreélenie
rozmiaréw tego rodzaju szkdd, jest niemozliwe i dlatego wchodzi w gre przyznanie ,,stosownego odszkodowania” na
podstawie art. 446 § 3 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 stycznia 1968 r., I PR 424/67, nie publ., dostepny w
zbiorze LEX).

Podkreslenia jednak tez wymaga, ze odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. obejmuje jedynie szkody, ktore nie podlegaja
uwzglednieniu przy zasadzeniu renty (art. 446 § 2 k.c.). W jego ramach nie moze takze nastgpi¢ wynagrodzenie za same
cierpienia psychiczne, bedace nastepstwem S$mierci poszkodowanego, gdyz te podlegaja uwzglednieniu w ramach
roszczenia o zado$¢uczynienie.

Z ustalen faktycznych wynika, iz po $émierci corki sytuacja zyciowa powodki uleglta znacznemu pogorszeniu. Odejécie
corki oznaczalo dla powddki utrate §wiadczen z zakresu pomocy i wsparcia w codziennym zyciu ze strony osoby, ktéra
zapewniala je w istotnym zakresie. Powodka stracita osobe, ktéra osobistymi staraniami pomagala w prowadzeniu
gospodarstwa domowego i pracach ogrodowych. Smieré corki spowodowala, ze obowiazki w tym zakresie rozkladaja
sie tylko na dwie (powddka ijej corka J.) a nie na trzy osoby. (Syn powddki studiuje w P., wiec nie uczestniczy w pracach
domowych). Powodka nie moze juz tez liczy¢ na wsparcie corki N. w przyszlosci, gdy dosiegna ja skutki starosci.

Trzeba przyjac, ze N. U. po ukonczeniu szkoly zawodowej podjelaby prace, tak jak to uczynila jej siostra blizniaczka
i dzieki temu moglaby sie takze doklada¢ do kosztoéw utrzymania domu. Stanowiloby to istotne, materialne wsparcie
dla powddki, zwlaszcza w obliczu dodatkowych kosztow zwigzanych ze studiami syna. Nawet niewielka kwota, rzedu



300-500 zl miesiecznie przekazywana przez N. U. przez okres kilku lat dalaby sume od kilkunastu do kilkudziesieciu
tysiecy zlotych.

Jednak, na podstawie zasad do$wiadczenia zyciowego przyjac tez nalezy, iz N. U. dazylaby do zalozenia wlasnej
rodziny i usamodzielnienia sie oraz, ze nastapiloby to w perspektywie nie dalszej niz 10 lat, co niewatpliwie znacznie
ograniczytoby jej mozliwoéci udzielania matce pomocy i wsparcia.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, ze roszczenie powo6dki o stosowne odszkodowanie w kwocie 20.000 zt z tytulu
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, jest uzasadnione.

Zgodnie z art. 446 § 4 k.c., sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. O wysokoSci zadoSéuczynienia decyduje rozmiar krzywdy.
Determinuja go: wiek osoby najblizszej zmarlemu, dramatyzm jej doznan, konsekwencje starty najblizszej osoby
dla jej psychiki (dlugotrwalos$¢ i intensywno$¢ negatywnych doznan, wstrzasu psychicznego i dalszych cierpien,
ewentualne wystapienie zaburzen psychicznych), zdolnoé¢ przezwyciezenia doznanej traumy i odnalezienia sie w
nowej sytuacji.

Oczywisty dramatyzm przezy¢ powddki, zwiazanych z przybyciem na miejsce wypadku i dowiedzeniem sie o §mierci
corki, dodatkowo poglebilo wielodniowe oczekiwanie na wydanie ciala i niemozno$¢é zorganizowania przez ten czas
pogrzebu.

Powodke laczyla ze zmarlg cérka bardzo silna, pozytywna wiez. Wiez miedzy rodzicami a dzie¢mi jest jedna z
najsilniejszych wiezi miedzyludzkich. Rozerwanie jej przez $mierc dziecka, zwtaszcza gwaltowna i w mlodym wieku,
wywoluje niewyobrazalne poczucie pokrzywdzenia i ogrom cierpienia rodzica. Tak tez bylo w tym przypadku. Z
poczynionych ustalen wynikalo, ze N. U. byla bardzo dobrym dzieckiem, niesprawiajacym probleméw, radosnym i
zaangazowanym w relacje rodzinne. Nie miala z powddka zadnych konfliktow i dawala jej wiele rado$ci. Tym bardziej
jej $mier¢ wigzala sie dla niej z ogromnym poczuciem krzywdy.

Po wypadku powddka cierpiala na bezsenno$¢ i brak apetytu. Zazywala leki uspokajajace i nasenne. Z czasem te
problemy zmniejszyly sie, jednak dotad nie ustapily calkowicie. Takze liczne skutki psychiczne straty dziecka nadal
sie utrzymuja. Mimo uplywu czasu, powddka wcigz odczuwa zal, przygnebienie i smutek. Nie jest w stanie pogodzi¢
sie z losem i odnalez¢ sie w nowej sytuacji zyciowej. Stala sie bardziej nerwowa, ma trudnosci z koncentracjg. Leka
sie o bezpieczenstwo pozostalych dzieci.

Strata corki wywolala u powddki nie tylko zaburzenia somatyczne i cierpienia psychiczne, ale réwniez silng reakcje
depresyjna, wymagajaca psychoterapii i leczenia psychiatrycznego. Zakléca ona spoleczne funkcjonowanie powodki.
Rokowania pelnego jej powrotu do zdrowia psychicznego sa niepewne i oddalone w czasie.

Jednocze$nie jednak wraz z uplywem czasu intensywno$é negatywnych przezyé powodki ulegala zmniejszeniu.
Powddka dosé szybko wrocila do aktywnos$ci zawodowej i wykonywania obowigzkéw domowych. Wprawdzie utracita
bardzo bliska osobe, ale nie pozostala zupelie sama: ma druga corke, syna, siostre i bliskie kolezanki. Zwlaszcza
siostra i kolezanki zapewnialy jej silne wsparcie psychiczne, ktére pomoglo jej przetrwa¢ najtrudniejsze chwile.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal za odpowiednie zadoSéuczynienie w lacznej wysoko$ci 100.000 zh. Z uwagi na
to, ze z tego tytulu powddka otrzymala juz od pozwanego 19.320 zl, przystugiwalo jej dalsze 80.680 zt.

Pozwany podniost zarzut przyczynienia sie N. U. do powstania szkody. Podstawe takiego zarzutu stanowi art. 362 k.c.,
zgodnie z ktorym, jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia
ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

O przyczynieniu sie poszkodowanego do powstania szkody mozna moéowié¢ tylko wédwcezas, gdy mialo miejsce jego
obiektywnie nieprawidlowe zachowanie, pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda. Chodzi wiec
o sytuacje, gdy szkoda wystepuje w wyniku wspoldzialania przynajmniej dwoch przyczyn, z ktérych jedna jest takie



zachowanie zobowiazanego do naprawienia szkody, z kt6rym wiaze sie odpowiedzialnosé cywilna, a druga niewlasciwe
zachowanie poszkodowanego (zob. przykladowo wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK
228/08, z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09 i z dnia 30 stycznia 2014 r., III CSK 79/13, dostepne w bazie Lex).
Taka sytuacja nie wystapila w niniejszej sprawie. Ustalony stan faktyczny prowadzil do wniosku, ze N. U. nie mozna
przypisac takiego niewlasciwego zachowania, ktére pozostawalby w normalnym zwigzku przyczynowym z powstaniem
lub zwiekszeniem szkody. Dlatego zarzut przyczynienia byl bezzasadny.

Powodka domagala sie zasadzenie ustawowych odsetek za opéznienie. Zadanie to bylo czeéciowo uzasadnione.
Zgodnie z art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Natomiast w my$l § 2 zdanie pierwsze tego artykulu,
jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za opo6znienie. Z kolei,
zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie
w terminie 30 dni liczac od dnia zloZenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.
Natomiast w my$l art. 14 ust. 2 zdanie pierwsze tej ustawy, w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktorym
mowa w ust. 1, okolicznoéci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci
odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej starannoéci wyjasnienie tych okolicznoS$ci byto mozliwe, nie p6zZniej jednak niz w terminie 90 dni
od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysokosci
odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Powodka w piSmie z 2 czerwca 2020 r. zglosita zadanie wyplaty na jej rzecz 100.000 z} zado§éuczynienia i 30.000
z} odszkodowania za znaczne pogorszenie jej sytuacji zyciowej. Pozwany przeprowadzil postepowanie likwidacyjne,
w wyniku ktérego uznal zadanie zadoSéuczynienia w niewielkim zakresie i odrzucil zadanie odszkodowania.
Poinformowal o tym powddke pismem z 23 lipca 2020 r. Pozwany w toku procesu nie podnosil zadnych
okolicznoSci, ktore czynilyby niemozliwym lub znacznie utrudnionym dochowanie trzydziestodniowego terminu
wyplaty Swiadczenia. Zatem do 4 lipca 2020 r. moégl i powinien byl okresli¢ zado$cuczynienie na 100.000 zt i
odszkodowanie na 20.000 zl. Trzeba jednak uwzglednié, ze tego dnia mial on podstawy do oceny, ze poszkodowana
N. U. przyczynila sie do szkody w 30 % z powodu niezapiecia paséw bezpieczenistwa. W zaistnialej w sprawie
sytuacji nie sposéb bylo wymaga¢ od pozwanego zlecania wysokospecjalistycznej opinii rzeczoznawczej, zeby
zweryfikowa¢ przyczynienie. W zwigzku z tym pozwany powinien byl wyplaci¢ 70.000 zt zadoécuczynienia i 14.000 zi
odszkodowania. Poniewaz zaplacit tylko 19.320 zl zado$éuczynienia, w zakresie 50.680 zt zado$¢uczynienia i 14.000
z} odszkodowania od 5 lipca 2020 r. popadl w opdZnienie, za ktére powodce naleza sie odsetki.

W toku procesu - 8 lipca 2022 r. pozwany otrzymal opinie bieglych za zakresu rekonstrukcji wypadkéw i medycyny
sadowej, ktora wykluczala przyczynienie (k. 288). W zwiazku z tym powinien byl w ciagu 14 dni, a wiec do 22 lipca 2022
r. spelnié §wiadczenia w pozostalym, uzasadnionym zakresie (30.000 zl zado$¢uczynienia i 6.000 zt odszkodowania).
Poniewaz tego nie uczynil, od 23 lipca 2022 r. popadl w opdzZnienie, za ktére powddce nalezaly sie odsetki.

Ztych przyczyn Sad rozstrzygnal o roszczeniach powodki, jak w punkcie I i IT wyroku, natomiast w pozostalym zakresie
- w punkcie III wyroku - powddztwo oddalil, jako nie majace oparcia w ustaleniach dotyczacych rozmiaru jej krzywdy
i w konsekwencji w przystugujacym jej materialnoprawnym roszczeniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c., stosunkowo je rozdzielajac. Warto$c
przedmiotu sporu wynosila w sprawie 130.680 zl. Powddka wygrala w zakresie 100.680 zl, czyli w 77 %. Zatem
obcigzalo ja 23 % kosztow procesu. Koszty te wyniosly po jej stronie 14.139,07 zl, jako suma oplat od pozwu 4.284 zt i
2.250 z (k. 94 1 302), wynagrodzenia pelnomocnika 5.400 zl, oplaty skarbowej 17 z}, wynagrodzen bieglych pobranych
z jej zaliczek: 439 zl, 342,22 7t i 1.406,85 (k. 205, 305 i 309). Z kolei koszty pozwanego wyniosly 7.166,08 zl, jako
suma wynagrodzenia jego pelnomocnika 5.400 zl, oplaty skarbowej 17 zt oraz wynagrodzen bieglych pobranych z
jego zaliczek: 342,23 zl i 1.406,85 (k. 305 i 309). Zatem laczne koszty procesu obu stron wyniosly 21.007,15 zt. Z



tego powodke obciazalo 4.900,18 zt (21.007,15 zt x 23 %), a poniewaz poniosta 14.139,07 zl, przystugiwal jej zwrot od
pozwanego roznicy - 9.238,89 zl i taka tez kwote Sad zasadzil na jej rzecz w punkcie IV wyroku.

SSO Marcin Garcia Fernandez



