WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2014r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial IT Cywilny — Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Anna Czarnecka /spr./

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2014 r. w Poznaniu,

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...)

przeciwko A. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego A. K.

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu z dnia 18 czerwca 2012 r.
sygn. akt: VII C 58/10 (upr.)

1 oddala apelacje w zakresie punktu I zaskarzonego wyroku;

2 odrzuca apelacje w pozostalym zakresie;

3 nie obciaza pozwanego kosztami procesu powoda w postepowaniu apelacyjnym.
SSO A. Czarnecka

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 23 lipca 2009 r. powod(...)wnidst o zasadzenie od pozwanego A. K. kwoty 1309,51 zl wraz
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

W dniu 30 lipca 2009 r. zostal wydany nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym zgodnie z zadaniem
powoda.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wnibst o oddalenie powodztwa w catoéci. W uzasadnieniu pozwany
podniosl, iz poprzednik prawny powoda - (...) S.A. nie wywigzala sie z umowy zawartej z pozwanym, poprzez
zaprzestanie $wiadczenia ustug, wobec czego dochodzenie zaplaty kwoty 1309,51 zt jest nieuzasadnione. Nadto
pozwany podniést zarzut przedawnienia roszczenn dochodzonych pozwem, wskazujge, ze roszczenia z umowy o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych przedawniaja sie po uplywie 2 lat.

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2012 r. Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu w pkt I
zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 680,48 zl wraz ustawowymi odsetkami od dnia 23
lipca 2009 r. do dnia zaplaty, w pkt II w pozostalej czesci powddztwo oddalil, zas w pkt III nie
obciqzyl pozwanego kosztami procesu (k.474).



Sad Rejonowy zwazyl, ze w przedmiotowej sprawie nie ulegalo watpliwosci, iz strony laczyla umowa o Swiadczenie
ushug telekomunikacyjnych, ktéra zostala uregulowana w ustawie z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne.
Powdd zgodnie z art. 6 k.c. wykazal dochodzone pozwem roszczenie co do zasady, przedkladajac dowody $§wiadczace
o istnieniu zadluzenia po stronie pozwanego. Pozwany nie zlozy} za$§ skutecznie wnioskéw dowodowych majacych
Swiadczy¢ o niezasadnoSci zadania powoda, wzglednie wskazujacych na zaspokojenie tegoz. Zdaniem Sadu nie
zashugiwaly na uwzglednienie zarzuty pozwanego odnos$nie braku $wiadczenia przez operatora umowionych ustug
telekomunikacyjnych oraz braku legitymacji powodowej spotki do wystapienia z pozwem o zaplate naleznoSci
przystugujacych pierwotnie zbywcy wierzytelnoéci. Twierdzenia takie nie znalazly potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym.

W ocenie Sadu podniesiony natomiast przez pozwanego zarzut przedawnienia okazal sie zasadny jedynie do czeSci
zgloszonego roszczenia. Skoro powod dochodzil naleznoéci za ustugi telekomunikacyjne, ktore swiadczone byly
pozwanemu na podstawie umowy z dnia 14 kwietnia 20006 r., a wiec juz po wejéciu w zycie ustawy z dnia 16 lipca 2004
r. prawo telekomunikacyjne, to w przedmiotowej sprawie zastosowanie bedzie miat 3-letni termin przedawnienia
roszczen wskazany w art. 118 ke (uchwala SN z 7.05.2009 r., III CzP 20/09).

W ocenie Sadu roszczenie z faktury (...) w kwocie 179,79 zl, ktoérej termin platnosci minagl w dniu 25.03.2006 r.,
stalo sie wymagalne w dniu 26.03.2006 r.-przedawnilo sie¢ w terminie 3 lat tj. z dniem 26.03.2009 r. Podobnie
roszczenie z faktury (...) w kwocie 161,64 zl, ktérej termin platnosSci upltynal w dniu 25 kwietnia 2006 r. —roszczenie
stalo sie wymagalne w dniu 26 kwietnia 2006r., a wiec po uplywie 26.04.2009 r. wierzytelnoé¢ ulegla przedawnieniu.
Zdaniem Sadu, réwniez roszczenie z faktury (...) w kwocie 104,47 z1, ktorej termin platnoéci mingt w dniu 25.05.2006r.
przedawnilo sie z uplywem 3 lat, tj. z dniem 26 maja 2009r. Podobnie przedawnieniu ulegly zobowigzania, ktore
udokumentowane zostaly notami odsetkowymi: nota w kwocie 4,66 zt oraz w kwocie 7,14 zl. Wobec powyzszego
za przedawnione Sad uznal rowniez odsetki naliczane z tytutu op6znienia w zaplacie powyzszych faktur, poniewaz
przedawniajg sie one najpdzniej z chwilg przedawnienia nalezno$ci gléwnej (uchwala 7 sedziéw SN z 26.01.2005 1.).

Zauzasadnione i nieprzedawnione Sad uznal jedynie roszczenia powoda w zakresie zaplaty naleznoéci z tytutu faktury
nr (...) w kwocie 84,18z}, faktury (...) w kwocie 84,18z}, faktury nr (...) w kwoice84,18 zl, faktury nr (...) w kwocie
84,18z1, faktury nr (...) w kwocie 5,61z}, a takze noty odsetkowej w kwocie 2,01 zl. Lacznie naleznoéci ujete we
wskazanych wyzej dokumentach opiewaly na kwote 512,70zl

Za uprawnione Sad uznal réwniez roszczenie powoda o odsetki ustawowe z tytutu opéznienia w zaplacie powyzszych
faktur, ktore zostaly skapitalizowane do dnia 23 lipca 2009r. W zwigzku powyzszym Sad zasadzil odsetki od kwoty
84,18 zt liczone od dnia wymagalnos$ci do dnia 23 lipca 2009r., w kwocie 29,73 zl; od kwoty 84,18 z} liczone od dnia
wymagalno$ci do dnia 23 lipca 2009r. w wysokoéci 28.96 zt; od kwoty 84,18 zl liczone od dnia wymagalnoéci do
dnia 23 lipca 2009 r. w wysoko$ci 28,14 zl; od kwoty 84,18 zl liczone od dnia wymagalnoéci do dnia 23.07.09r. w
wysokoSci 27,34 zk; od kwoty 84,18 zl liczone od dnia wymagalno$ci do dnia 23.07.09r. w wysokoéci 26,28 zt; od
kwoty 84,18 zt liczone od dnia wymagalnos$ci do dnia 23.07.09 r. w wysoko$ci 25,67z} oraz od kwoty 5,61 z} liczone
od dnia wymagalno$ci do dnia 23 lipca 2009r., w wysokoéci 1,66 zl. Lacznie suma skapitalizowanych odsetek na
dzien poprzedzajacy wniesienie pozwu wyniosla 167,78 zk. Laczna zatem suma niezaplaconych (i nieprzedawnionych)
naleznoSci z faktur wraz z odsetkami wyniosta kwote 680,48zl i taka tez kwote Sad zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda w punkcie I wyroku. O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c.

Od powyziszego wyroku apelacje wniést pozwany zaskarzajge wyrok w caloéci oraz wnoszac o jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, ze zasagdzona kwota 680 zl dotyczy wylacznie kary umownej za zerwanie umowy w
kwocie 84,18z miesiecznie przez poél roku (505,08 z1), a reszta to sa odsetki od miesiecznych kar w kwocie 175,40 zl.
Apelujacy wskazal, ze w/w kary byly naliczane co miesiagc mimo, ze pow6d windykuje pretensje (...) za $wiadczenie
niezrealizowane. Telekomunikacja przerwala polaczenia i naliczala sobie oplate za brak polaczen przez 6 miesiecy
(k.517).



W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o oddalenie apelacji powoda oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda zwrot kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym (k. 533).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego okazala sie czeSciowo niezasadna, a czeSciowo niedopuszczalna.

Apelacja pozwanego w zakresie, w jakim byla skierowana przeciwko punktowi II wyroku, w ktérym Sad Rejonowy
oddalit powodztwo powoda w pozostalym zakresie oraz przeciwko punktowi ITI, w ktérym Sad Rejonowy nie obciazyt
pozwanego kosztami procesu byla niedopuszczalna. Rozstrzygniecia te sa dla pozwanego korzystne, w zwiazku z czym
nie mial on interesu prawnego w ich zaskarzeniu.

W orzecznictwie powszechnie sie bowiem przyjmuje, Ze przeslanka zaskarzenia orzeczenia w postepowaniu cywilnym
jestistnienie interesu prawnego w zaskarzeniu, okre§lanego mianem gravamen, co oznacza pokrzywdzenie, polegajace
na niekorzystnej dla strony réznicy miedzy zgloszonym przez nig zadaniem a sentencja orzeczenia, wynikajacej z
poréwnania zakresu zadania i tresci rozstrzygniecia. Stwierdzenie braku interesu prawnego w zaskarzeniu, a wiec
negatywnej przeslanki dopuszczalno$ci Srodka zaskarzenia, powoduje jego odrzucenie (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 23 marca 2006 1., II CZ 22/06, Lex nr 196615, wyrok SN z 8 grudnia 2009 r., I UK 195/09, OSNP
2011/13-14/190).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 373 k.p.c. w zw. z art. 370 k.p.c. odrzucil apelacje
pozwanego co punktu II i III wyroku , o czym orzeczono w punkcie 2 sentencji.

Apelacja w zakresie punktu I zaskarzonego wyroku podlegala merytorycznej ocenie, ale nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Sad Rejonowy w oparciu o rzetelnie oceniony material dowodowy dokonal w sprawie prawidlowych ustalen
faktycznych i ustalenia te Sad Okregowy na podstawie art. 382 k.p.c. przyjmuje jako wlasne. Na aprobate zastlugiwaly
rowniez rozwazania prawne Sadu Rejonowego.

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy Sad Rejonowy prawidlowo zbadal podniesiony przez pozwanego zarzut
przedawnienia, ktory okazal sie cze$ciowo zasadny co do roszczen wynikajacych z trzech faktur wystawionych na kwote
179,79 zl, 104,47 zt oraz 161,64 z}. Wbrew twierdzeniom pozwanego zastosowanie mial trzyletni termin przedawnienia
roszczen, a nie dwuletni. Zgodnie bowiem z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2009 r., III CZP 20/09 termin
przedawnienia roszczenia o oplate abonamentowa i wynagrodzenie za polaczenia telefoniczne z umowy o $§wiadczenie
ustug telefonicznych, zawartej na podstawie ustawy z dnia 16 lipca 2004r.Prawo telekomunikacyjne (Dz.U. Nr 171,
poz. 1800 ze zm.), okresla art. 118 k.c. (OSNC 2010/1/12).

Co do kwoty dochodzonej pozwem, w zakresie, w jakim nie uwzgledniono zarzutu przedawnienia, Sad Rejonowy uznal,
ze stanowila ona nalezno$¢ z tytulu wykonanych ustug telekomunikacyjnych i takie roszczenie poddal ocenie.

Pozwany w apelacji podnidst nowe, niczym nie poparte okolicznoéci, tj. ze zasadzona kwota wynika z ,kary umowne;j
za zerwanie umowy” naliczanej przez 6 miesiecy, a ,reszta to sa odsetki od tych miesiecznych kar”.

Stosownie do tresci art. 505° § 1 k.p.c. okoliczno$ci faktyczne, zarzuty i wnioski dowodowe nie zgloszone w pozwie,
odpowiedzi na pozew, na pierwszym posiedzeniu przeznaczonym na rozprawe lub w sprzeciwie od wyroku zaocznego
moga by¢ rozpoznawane tylko wtedy, gdy strona wykaze, ze nie mogla ich powola¢ wczesniej lub gdy potrzeba ich
powolania wynikla péznie;j.

Co prawda powyzszy przepis zostal uchylony przez art. 1 pkt 58 ustawy z dnia 16 wrze$nia 2011 r. (Dz.U.2011.233.1381),
zmieniajacej ustawe Kodeks postepowania cywilnego z dniem 3 maja 2012 r., jednakze zgodnie z art. 9 ust. 1 przepisy
niniejszej ustawy stosuje sie do postepowan wszczetych po dniu jej wejécia w zycie.



Skoro powyzsza sprawa zostala wszczeta w dniu 23 lipca 2009 r., tym samym art. 505° k.p.c. znajdzie w przedmiotowej
sprawie zastosowanie. W konsekwencji, podniesione przez apelujacego okolicznoéci faktyczne co do kary umownej

uznaé nalezalo za spdZnione w §wietle art. 505° k.p.c. Zatem fakt, ze apelujacy podnoszac przedmiotowy zarzut niczym
go nie uzasadnil, ma jedynie uboczne znaczenie.

Nalezy stwierdzic, ze w przedmiotowej sprawie powdd swoje zadanie opieral na niezaplaceniu przez pozwanego faktur
wystawionych przez poprzednika prawnego powoda - (...) S.A. za $wiadczone przez nia ustugi telekomunikacyjne
na podstawie zawartej z pozwanym umowy (k. 4, 126), jak rowniez powolal sie na cennik, z ktérego wynikalo,
iz abonament telefoniczny wynosil 84,18 zl (oplata koncowa) (k. 224, Tom II). W trakcie postepowania
pierwszoinstancyjnego pozwany nie przeczyl zawarciu z (...) umowy o Swiadczenie ustug, ani tez nie kwestionowat
nastepstwa prawnego powoda, ale podnosil, Ze nie godzil sie na abonament i ze ustugi przestano §wiadczy¢. Mogloby to
oznaczac, ze umowa zostala rozwigzana. Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal, zgodnie z og6lna regula dowodowa
wyrazong w art. 6 k.c. na pozwanym, jako wywodzacym z tej okoliczno$ci skutki prawne. Pozwany nie sprostat temu
obowiazkowi, a w szczego6lnoéci nie wykazal, ze w okresie objetym pozwem umowa juz nie laczyla stron, w jakich
okoliczno$ciach zostala rozwigzana oraz, ze nalezno$¢ dochodzona pozwem nie byla za objety pozwem okres nalezna.
Zatem twierdzenia pozwanego jako golostowne nie mogly odnie$é zamierzonego skutku.

Z przedstawionych wzgledow apelacje w zakresie punktu I zaskarzonego wyroku oddalono na podstawie art. 385 k.p.c.
(punkt 1 sentencji).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. w zw. z art. 102
k.p.c., nie obcigzajac pozwanego kosztami zastepstwa procesowego strony powodowej w instancji odwolawczej. Sad
Okregowy mial na uwadze przede wszystkim trudna sytuacje zyciowa pozwanego, ktéry obecnie nie osiaga zadnych
stalych dochod6w i ma powazne problemy zdrowotne (jest po udarze mozgu).

SSO A. Czarnecka



