WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2017 1.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Alina Szymanowska

Sedziowie: SO Maria Taront

SR del. Joanna Mataczynska (spr.)

Protokolant: prot. sad. Marta Miernik

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2017 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. K. i M. K.

przeciwko K. S.

przy udziale interwenienta ubocznego Miasta P.

o eksmisje

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu
z dnia 6 maja 2016 .

sygn. akt I C 1056/15

1. oddala apelacje;

2. nie obciaza pozwanego kosztami zastepstwa procesowego poniesionymi
w postepowaniu apelacyjnym przez powoddéw i interwenienta ubocznego;

3. przyznaje adwokatowi P. K. ze Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu kwote 295,20
z} (brutto) tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Maria Taront Alina Szymanowska Joanna Mataczynska

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym dnia 5 pazdziernika 2015 r. (data wplywu) powodowie A. K. i M. K. wnie$li o nakazanie pozwanemu
K. S., aby oprdznil, opuscit i wydal powodom nalezacy do nich lokal mieszkalny polozony w P., a takze o zasadzenie na
ich rzecz kosztdéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Z ostroznoéci
procesowej powodowie wniefli o orzeczenie, ze pozwanemu przystuguje prawo do lokalu socjalnego. W uzasadnieniu
wskazano, ze dotychczasowa wlascicielka mieszkania, ktéra przeniosta wlasno$é przedmiotowego lokalu na powodow,
bedaca matka powddki i pozwanego, zobowigzala sie wymeldowaé z lokalu, co tez uczynila, a takze zapewnila
pozwanemu stale miejsce zamieszkania w nieruchomo$ci polozonej w M., ktbrej jest wlascicielka. Wskazano, ze



pozwany nie posiada tytulu prawnego do lokalu, nie dba o zajmowane mieszkanie, nie uiszcza oplat za media i nie
placi oplat do spo6ldzielni mieszkaniowe;j.

Pismem z dnia 29 pazdziernika 2015 r. Miasto P. zglosilo swdj udzial w sprawie w charakterze interwenienta
ubocznego po stronie powodowej i wnioslo o nieorzekanie o uprawnieniu pozwanego do lokalu socjalnego, zas w
przypadku stwierdzenia, ze pozwanemu przystuguje status lokatora i uwzglednienia pow6dztwa wnioslo o orzeczenie
o braku uprawnienia pozwanego do otrzymania lokalu socjalnego, a nadto wnioslo o zasgdzenie kosztow interwencji
ubocznej wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie dnia 24 listopada 2015 r. pozwany dzialajac w imieniu wlasnym oéwiadczyl, ze nie zgadza sie na
opuszczenie przedmiotowego lokalu.

W odpowiedzi na pozew z dnia 13 stycznia 2016 r. pozwany, dzialajac przez adwokata ustanowionego z urzedu, wniost
o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasgdzenie na rzecz pelnomocnika kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu. W uzasadnieniu przyznal, ze zajmuje przedmiotowa nieruchomos$é. Powolatl sie na art. 5 k.c.
jako uzasadnienie oddalenia powddztwa wskazujac, ze jest osobg borykajaca sie z wieloma problemami tak zycia
codziennego, jak i natury psychicznej, zas§ zmiana miejsca zamieszkania moze spowodowaé dla niego daleko idace
negatywne skutki. Z ostroznosci procesowej, w przypadku uwzglednienia powodztwa, pozwany wniost o orzeczenie
uprawnienia do lokalu socjalnego.

Na rozprawie dnia 15 stycznia 2016 r. powodowie cofneli wniosek o przyznanie pozwanemu lokalu socjalnego
wskazujace, ze moze on zamieszka¢ w innym lokalu, nalezacym do matki pozwanego, polozonym w W..

W pismie procesowym z dnia 26 stycznia 2016 r. pozwany podnibsl, ze orzeczenie eksmisji spowoduje naruszenie
zasad wspolzycia spotecznego, w szczegolnos$ci zasady dobra rodziny oraz, ze z uwagi na jego schorzenia moze mieé¢
problemy z adaptacja w nowym miejscu zamieszkania.

Zaskarzonymwyrokiem Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu nakazal pozwanemu opuscié, oproznic
iwydaé powodom lokal mieszkalny nr (...) potozony w P. przy ulicy (...) (pkt 1), orzekl o braku uprawnienia pozwanego
do otrzymania lokalu socjalnego (pkt 2), nie obciazyl pozwanego kosztami procesu (pkt 3) oraz przyznal adw. P. K.
ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu kwote 147,60 zl brutto tytutem zwrotu
kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu (pkt 4).

Podstawa powyzszego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego:

Powddka A. K. ipozwany K. S. sg przyrodnim rodzenstwem, od lat 80-tych wraz z matka T. D. zamieszkiwali w lokalu
numer (...) polozonym przy ul. (...) w P.. Spéldzielcze lokatorskie prawo do tego lokalu przystugiwalo T. D.. W 1999 1.
powodka wyszta za maz za powoda M. K. i od tego czasu powodowie mieszkali wspdlnie z T. D. i pozwanym. W tym
samym roku T. D. jako czlonek spoldzielni zawarla ze spéldzielnia umowe przeniesienia wlasnoSci przedmiotowego
lokalu po dokonaniu stosownych wplat, na ktére przeznaczyla $rodki finansowe otrzymane od powodoéw. Obiecala
wowcezas powodom, ze w przyszloéci przeniesie na nich wlasnoéé tego mieszkania. W 2005 r. powod wyjechat do
Anglii, za$ rok pézniej dolaczyla do niego powoddka. Obecnie wraz z dzie¢mi mieszkaja tam na stale. Po pewnym czasie
od wyjazdu zaczely docieraé¢ do nich informacje o tym, ze T. D. ma problemy finansowe, ze zaciagnela kredyty, ktérych
nie jest w stanie splaca¢. Powodowie czeSciowo uregulowali woéwcezas zalegloéci finansowe dotyczace mieszkania.
Powodka dokonala takze kilku przelewow bankowych na rzecz T. D. w lipcu, sierpniu, pazdzierniku i grudniu 2015 r.,
a takze w styczniu 2016 r. na lgczng kwote ok. 12.906,72 zl.

W dniu 30 lipca 2008 r. T. D. jako wlascicielka lokalu numer (...) polozonego przy ul. (...) w P. oraz udzialu w
nieruchomoéci wspoélnej wynoszacym 7/1.000 darowala przedmiotowy lokal o wartoSci 151.000 zl swojej corce A. K. i
zieciowi M. K. do majatku objetego wspolnoscia ustawowa, zas powodowie te darowizne przyjeli. Dla przedmiotowego
lokalu Sad Rejonowy P. prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), w ktérej powodowie figuruja jako wlasciciele.
Dnia 30 lipca 2008 r. T. D. w obecnosci notariusza podpisala rowniez oSwiadczenie, ze do dnia 31 grudnia 2009



r. zobowiazuje wymeldowa¢ sie z przedmiotowego lokalu oraz, ze zobowiazuje sie do zapewnienia stalego miejsca
zamieszkania synowi, K. S., zamieszkujacemu nieprzerwanie razem z nig w tym mieszkaniu. Powodowie od momentu
nabycia wlasno$ci lokalu nie zgadzali sie na zamieszkiwanie w nim pozwanego, oczekiwali, Ze sie wyprowadzi. Miedzy
stronami nigdy nie doszlo do zawarcia umowy dotyczacej korzystania z lokalu przez pozwanego. Zgodnie ze swoim
zobowigzaniem T. D. wymeldowala sie z lokalu powod6éw. Pozwany jednak sie nie wyprowadzil, nie akceptowal
bowiem ustalen miedzy matka i powodami, ze razem z matka ma zamieszka¢ w miejscowos$ci W. polozonej w gminie
M., w wojewddztwie (...), ok. 200 km od P.. W tym czasie kiedy doszlo do darowizny, T. D. przekazala bowiem
swojej matce pieniagdze na wykup od spéldzielni mieszkania w W. (lokalu nr (...) polozonego pod adresem (...)), w
ktérym ta od lat zamieszkiwala. Sa to rodzinne strony T. D.. Chodzilo o to, aby po darowiZnie mieszkania na rzecz
powodow, zapewnic sobie i pozwanemu jakie$§ miejsce zamieszkania. Po $§mierci matki T. D. odziedziczyla lokal w
W. i mieszkala tam przez okolo rok, potem wyjechala do Anglii. Do wiosny 2013r. w lokalu w W. zamieszkiwal
bratanek T. D. z zong i dwojka malych dzieci. Obecnie nikt tam nie mieszka. Lokal sklada sie z dwoch pokoi, kuchni
ilazienki. T. D. odmalowatla $ciany, a wezeéniej, jeszcze za zycia jej matki zostaly tam wymienione okna PCV. Lokal
ten nadaje sie do zamieszkania, aczkolwiek obecnie jest lekko zawilgocony bo przez 3 lata nie bylo ogrzewany. W
pokojach sa piece kaflowe, w kuchni jest kuchenka na butle gazowg. W 2013 r. T. D. wyjechala do powodéw do
Anglii i zamieszkala z nimi, pomagajgc im w opiece nad dzieémi. Pozwany pozostal w lokalu w P., dostawal od
powodow pisma z zagdaniem opuszczenia mieszkania, ale na nie reagowal. T. D. planuje niebawem wro6ci¢ do Polski
i zamierza wraz z pozwanym zamieszka¢ w W.. W tej miejscowo$ci i okolicach mieszka jej rodzina (rodzenstwo), z
ktoéra utrzymuje normalne relacje. Pozwany caly czas zamieszkuje w lokalu na ul. (...) w P.. Aktualnie ma 32 lata
i mieszka tam sam. Odkad matka mieszkanie to darowala powodom, a wiec od dnia 30 lipca 2008 r., korzysta
z tego lokum bez tytulu prawnego. Pozwany zaniedbuje zajmowany lokal — mieszkanie jest brudne, na podlodze
i meblach zalegaja $mieci, butelki po alkoholu i innych napojach. Pozwany nie sprzata mieszkania, duzo czasu
spedza przed komputerem oraz z kolegami, ktorzy go odwiedzaja, niekiedy spozywaja razem alkohol. Pozwany nie
uiszeza oplat do spo6ldzielni, robig to powodowie. Doplyw gazu do lokalu zostat odlaczony, za$ rachunki za prad sa
regulowane (placi je pozwany, a pomaga mu w tym matka). Pismem z dnia 14 wrzeénia 2015 r. powodowie wezwali
pozwanego do oprdznienia, opuszczenia i wydania przedmiotowego lokalu w terminie 5 dni. Pozwany zignorowal to
wezwanie. Pozwany ma nienajlepszy kontakt z powodami i matka. Rodzina jest niezadowolona z postawy pozwanego
i prowadzonego przez niego trybu zycia, za§ pozwany wyraza wobec nich pretensje — ma zal przede wszystkim
o to, ze matka wyjechala do Anglii, i o to, ze powodowie domagaja sie, aby wyprowadzil sie z przedmiotowego
lokalu. Pozwany w kontaktach z matka i powodami jest niegrzeczny, obraza ich, prezentuje postawe roszczeniowa.
Oczekuje, ze matka caly czas bedzie pomagaé¢ mu finansowo, ma jej za zle, ze nie pomogta mu w uzyskaniu renty
na kolejny okres. Pozwany nie figuruje w komputerowym rejestrze os6b bezrobotnych oraz poszukujgcych pracy.
W okresie od 1 wrze$nia 2005 r. do 31 grudnia 2008 r. korzystal oraz od 1 wrze$nia 2011 r. korzysta z pomocy
(...) Centrum Swiadczenh w formie zasitku pielegnacyjnego na swoja rzecz i obecnie pobiera zasilek w kwocie 153 zi
miesiecznie. Uprawnienie przyznano mu do dnia 31 grudnia 2016 r. Pozwany nie korzystat i nie korzysta z pomocy
Miejskiego O$rodka Pomocy Rodzinie w P., nie figuruje w bazie danych tego o$rodka. Orzeczeniem z dnia 6 grudnia
2011 r. Miejskiego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnoéci zaliczono pozwanego go do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci (z powodu uposledzenia umystowego i choroby psychicznej), za$ niepelnosprawno$c¢ ta powstala
przed 16 rokiem zycia. Orzeczenie to obejmuje okres do dnia 31 grudnia 2016 r. Pozwany moze pracowac na stanowisku
przystosowanym do pracy w warunkach pracy chronionej i nie wymaga opieki lub pomocy innej osoby. Jest osoba
samodzielng. Pozwany jest z wyksztalcenia rzeznikiem-wedliniarzem, jednakze pracuje jako pracownik gospodarczy,
tj. sprzata przed siedziba banku (...) na (...) w P. i ma umowe o prace w wymiarze czasu pracy 22/100 uzyskujac
wynagrodzenie w kwocie 390 zl brutto miesiecznie. Od marca 2016 r. pozwany zarabia 800 zl netto, gdyz sprzata na
terenie jeszcze dwdch innych obiektéw ww. banku. Pozwany nie ma innych dochodéw. Wczeéniej takze podejmowal
sie prac fizycznych. W zyciu codziennym korzysta z pomocy swojej ciotki, ktéra nieraz w zamian za pomoc np. w
robieniu zakupdéw czestuje go obiadem. Korzysta takze z pomocy finansowej matki, ktora regularnie przesyta mu
pieniadze. Obecnie pozwany nie pobiera renty, gdyz po uplywie terminu trwania uprawnienia do tego $wiadczenia
nie ubiegal sie o jego przyznanie na kolejny okres. Sad Rejonowy wskazal, ze istota sporu w niniejszej sprawie
sprowadzala sie do tego, czy powodowie zasadnie domagali sie eksmisji pozwanego, a w przypadku jej orzeczenia —
czy nalezaloby przyzna¢ pozwanemu uprawnienie do lokalu socjalnego. Podkreslono, ze stan fatyczny zostat ustalony



na podstawie zgromadzonych w sprawie dokumentéw i zeznan stron. Warto§¢ dowodowa dokumentéw nie byla
kwestionowana przez strony i Sad nie znalazl podstaw, by czynié to z urzedu. Zgromadzone w aktach sprawy tzw.
zrzuty ekranu rozméw prowadzonych przez pozwanego z matka i siostra poprzez komunikator internetowy uznano
za inny $rodek dowodowy w rozumieniu art. 309 k.p.c. Wskazano przy tym, ze zrzuty ekranu sa najpewniejsza
metoda samodzielnej, amatorskiej archiwizacji strony internetowej, za§ metoda ta polega na wykonaniu swoistej
fotografii strony internetowej i zapisaniu jej jako pliku graficznego (obraz graficzny pokazuje calg zawarto$¢ ekranu —
wlacznie z kursorem — z chwili wykonania zapisu). Ewentualne modyfikacje widoku strony internetowej zapisanej ta
metodg sg wykrywalne w taki sam sposob, jak modyfikacje fotografii czy grafik komputerowych. Z przedstawionych
fragmentéw rozméw Sad wywnioskowal, Ze strony procesu sa skonfliktowane, a pozwany prezentuje postawe
roszczeniowa. Zeznaniom powodéw dano wiare w calosSci, gdyz byly one spojne, logiczne, potwierdzaly i uzupelnialy
sie wzajemnie korespondujac z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Powodowie zeznawali
spontanicznie, przedstawiajac fakty zgodnie ze swoja wiedza. Zeznaniom pozwanego dano wiare w przewazajacej
czesci. Nie dano wiary w szczegblnoéci gdy zeznal, Ze lokal polozony w W. nie nadaje sie do zamieszkania, gdyz nie
znalazlo to potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym (fotografie, zeznania powod6w), za§ pozwany nie
popart swego stanowiska zadnymi innymi dowodami. Nadto, nie znalazly odzwierciedlenia w pozostalym materiale
dowodowym twierdzenia pozwanego, ze ma chory kregostup.

Przy powyzszych ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie. Oméwiwszy podstawy prawne rozstrzygniecia, Sad I Instancji wskazal, ze
bezspornym w niniejszej sprawie bylo to, ze pozwany od dziecifistwa zamieszkuje w przedmiotowym lokalu, ktory
od 30 lipca 2008 r. stanowi wlasno$¢ powodéw. Pozwanemu nigdy nie przystugiwato spoldzielcze lokatorskie prawo
do tego lokalu, nie byl tez jego najemca. Swoje uprawnienie do zamieszkiwania w tym mieszkaniu wywodzit od
swojej matki, ktorej poczatkowo przystugiwalo spoldzielcze lokatorskie prawo, a potem lokal nabyla na wlasnoé¢. Do
dnia darowizny mieszkania na rzecz powodéw, czyli do dnia 30 lipca 2008 r. pozwany byl lokatorem w rozumieniu
przepisow ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego. Swoje
prawo do zamieszkiwania w lokalu opieral na relacjach prawnorodzinnych laczacych go z wlascicielkg mieszkania,
ktéra byla jego matka. Mogl wiec lokalu uzywaé nieodplatnie. Z dniem dokonania darowizny wlasno$ci mieszkania
na rzecz powodéw pozwany utracil zatem uprawnienie do zamieszkiwania w tym lokalu. Wymaga podkre§lenia, ze od
momentu dokonania darowizny, pozwany zajmowat lokal wbrew wyraznej woli powodéw i odmawial jego opuszczenia
tak w prywatnych rozmowach, jak i ignorujac oficjalne wezwania. Nie mozna bylo uznaé, aby strony zawarly
jakakolwiek umowe, cho¢by w sposéb dorozumiany, bowiem juz w dniu podpisania umowy darowizny, darczynca
(T. D.) podpisala zobowigzanie, ze zapewni pozwanemu inne miejsce zamieszkania, co rzeczywiScie uczynila. Taki
byt jej zamyst - corka z mezem mieli otrzymac¢ mieszkanie w P., a ona z synem mieli wyprowadzi¢ sie do W., do
mieszkania do ktérego tytul prawny uzyskala od matki. Wynika z tego, ze juz w momencie podpisywania umowy,
wola powodow bylo, aby pozwany lokal opuscil. Skoro pozwanemu nie przystuguje zaden tytul do zajmowania lokalu
mieszkalnego, powodowie mogli skutecznie zadac jego eksmisji. Nie zaslugiwal na uwzglednienie podniesiony przez
pozwanego zarzut naruszenia art. 5 k.c. poprzez orzeczenie eksmisji, a konkretnie zasady dobra rodziny. Nalezy
wskazaé, ze zasada dobra rodziny jest pojeciem prawa rodzinnego, ktorej gléwnym przejawem jest przepis art. 23
k.r.o. Zasada dobra rodziny jest przy tym zasada konstytucyjna (zob. art. 71 Konstytucji RP). Moze ona zostaé
wzieta pod uwage jesli wytoczone powodztwo dotyczy eksmisji rodziny z lokalu (nie za$ pojedynczej osoby), gdy
przez wzglad na szczegblna okoliczno$é, jaka jest wlasnie dobro rodziny, orzeczenie eksmisji wobec jej czlonkow
byloby rozstrzygnieciem niestusznym (por. wyrok SO we Wroclawiu z 11.04.2014, II Ca 85/14).Trudno dopatrzeé
sie naruszenia zasady dobra rodziny w sytuacji, kiedy pozwany zamieszkuje w lokalu samotnie. Nie spos6b tez
stwierdzi¢, aby dalsze przebywanie pozwanego w lokalu stuzyto dobru jego rodziny (matki i siostry), skoro sytuacja
ta jest zarzewiem konfliktu miedzy jej czlonkami. Nie wiadomo takze w jaki sposéb oddalenie powodztwa o eksmisje
mialoby rzutowa¢ na dobro rodziny pozytywnie. Nie sposob dopatrze¢ sie w zagdaniu powod6éw naduzycia prawa,
zZwazywszy przy tym postawe pozwanego — korzysta on z lokalu powodéw bez tytulu prawnego, zaniedbujac go, w
sposob lekcewazacy podchodzace do uprawnien wlascicielskich powodéw, jak i do nich samych, prezentujac postawe
roszczeniowa. Pozwany nie uiszcza na rzecz powodoéw z tytulu zajmowania lokalu zadnych kwot, a to powodowie



uiszczaja oplaty do spo6ldzielni mieszkaniowej. Prowadzi to do sytuacji, w ktérej powodowie nie uzyskujac zadnych
korzysci z przedmiotu swojej wlasnoSci, musza ponosié¢ koszty z nim zwigzane, zdajac sobie sprawe, ze pozwany
nie dba o lokal. Nawet gdy przyjezdzaja do P. to nie mogg sie w tym lokalu zatrzymac¢ z uwagi na stopien jego
zaniedbania i wroga postawe pozwanego. W tej sytuacji decyzja powodéw o wytoczeniu powodztwa w niniejszej
sprawie i dochodzenia roszczen przed sadem nie moze by¢ poczytywana za naduzycie prawa. W ocenie Sadu nie
istnieja zadne okoliczno$ci, ktore uzasadnialyby zapewnianie i utrzymywanie przez powodéw miejsca zamieszkania
pozwanego, za$ wzglad jedynie na to, ze powddka i pozwany sa rodzenstwem nie jest wystarczajacy do stwierdzenia, ze
powodowie musza udostepnia¢ pozwanemu przedmiot swojej wlasnosci, za$ korzystajac ze swojego prawa naruszaja
zasady wspolzycia spolecznego. Nadto sytuacja osobista pozwanego nie jest na tyle trudna, aby orzeczenie eksmisji
jawilo sie jako istotnie niestuszne. Pozwany jest osobg samodzielna, zdolna do funkcjonowania w zyciu codziennym,
potrafiagcg ocenié swoja sytuacje i laczy¢ fakty, sprawna fizycznie. Orzeczenie o niepelnosprawno$ci w stopniu
umiarkowanym dotyczy psychiki pozwanego, lecz jednoczeénie jego stan zdrowia nie jest na tyle ciezki, aby mozna byto
go okresli¢ jako osobe nieporadna. Fakt niepelnosprawnoéci pozwanego nie uzasadnia koniecznosci zajmowania przez
niego lokalu nalezacego do powodéw. Z powyzszych wzgledéw, w punkcie pierwszym wyroku, nakazano pozwanemu
opuséci¢, oprozni¢ i wyda¢ powodom przedmiotowy lokal mieszkalny. Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy o ochronie
praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, nakazujac opr6znienie lokalu, Sad
zobligowany byl orzec o uprawnieniu pozwanego do lokalu socjalnego badz o braku takiego uprawnienia. Nalezy
wskazaé, ze w przypadku wystapienia ktorejs z przeslanek z art. 14 ust. 4 u.o.l. sad ma obowigzek orzec o uprawnieniu
do lokalu socjalnego, o ile pozwany nie moze zamieszkaé¢ w innym lokalu niz dotychczas uzywany. Innymi slowy, jesli
pozwany moze zamieszkaé¢ w innym lokalu, to nawet jesli wystapi ktora$ z przestanek wskazanych w tym przepisie, sad
nie ma obowigzku orzec uprawnienia do lokalu socjalnego. Taka sytuacja wystapila w niniejszej sprawie. Pozwanemu
przystugiwaloby bowiem uprawnienie do lokalu socjalnego ze wzgledu na to, iz jest osoba niepelnosprawna, jednakze
moze on zamieszka¢ w inny lokalu niz dotad zajmowany, a mianowicie w lokalu polozonym w W.. Ustalono, ze lokal
ten nadaje sie do zamieszkania, za$ argumenty pozwanego dotyczace tego, ze nie moze w nim zamieszkaé okazaly
sie golostowne. Podkresli¢ nalezy, ze ustawodawca stanowiac, iz lokal socjalny nie przystluguje osobie, ktéra moze
wzamieszkaé w innym lokalu niz dotychczas uzywany” nie postanowil, iz osoba ta musi posiada¢ tytul wlasnoSci tego
lokalu. Chodzi tu o faktyczng mozno$¢ korzystania z lokalu, a na podstawie zeznan powodoéw i przedlozonych do
akt dokumentéw ustalono, ze pozwany ma realng mozliwo$¢ zamieszkania w mieszkaniu matki polozonym w W..
Lokal ten aktualnie stoi pusty, za§ matka deklaruje, ze mu go udostepni, w przysztoSci planuje mieszkaé tam razem
z nim. Zaden przepis nie wskazuje tez jakie warunki powinien spelniaé¢ ,inny lokal niz dotychczas uzywany”, czy ze
powinien byé polozony w tej samej gminie. W ocenie Sadu wystarczajace jest by spelnial warunki lokalu socjalnego, by
nadawat sie do zamieszkania. Takie warunki niewatpliwie spelnia mieszkanie w W. (vide: fotografie w aktach sprawy).
Poza tym w ocenie Sadu po zmianie miejsca zamieszkania sytuacja osobista pozwanego nie ulegnie negatywnej
zmianie. Przeprowadzka poza P., na wie$, zapewne bedzie sie wigzala dla niego z pewnym dyskomfortem, jednakze
jest to naturalna konsekwencja orzeczenia eksmisji, nierazaca i nieprzemawiajaca za konieczno$cia przyznania
uprawnienia do lokalu socjalnego na terenie gminy Miasto P.. Pozwany nie wykazal, zgodnie z rozkladem ciezaru
dowodu, aby w P. podejmowat tego rodzaju aktywno$¢, ktorej nie bedzie w stanie podja¢ w W.. Zreszta w lokalu
tym pozwany zamieszka¢ ma wraz z matka, za§ w okolicy zamieszkuje jej rodzina. Czlonkowie tej rodziny moga
ulatwi¢ pozwanemu znalezienie pracy i pomo6c mu w codziennym funkcjonowaniu. Wszak takze zamieszkujac w P.
pozwany uzyskuje niskie dochody (nie straci dobrze platnej pracy), a na co dzien korzysta z pomocy swojej ciotki.
Stanowiska pozwanego, ze nie moze tam zamieszka¢ nie uzasadnia tez okoliczno$¢, ze wigzac sie to bedzie ze zmiang
otoczenia, zwlaszcza, ze taka zmiana jest naturalng konsekwencja postawy pozwanego. Orzeczenie eksmisji bez prawa
do lokalu socjalnego pozwany moze subiektywnie odczuwaé jako krzywdzace, jednakze wydajac rozstrzygniecie w
niniejszej sprawie nalezalo wzia¢ pod uwage przeslanki obiektywne. To, ze pozwanego cechuja pewne niedomagania
nie oznacza, ze nie jest on w stanie przystosowaé sie do nowej sytuacji, jakg bedzie zamieszkanie w lokalu,
ktory zgodnie z zamyslem T. D. zostal zakupiony wlaénie po to, zeby pozwany mial gdzie mieszkaé. Pozwany nie
wykazal, aby w zwiagzku ze stwierdzonym umiarkowanym stopniem niepelnosprawno$ci mial ograniczone mozliwosci
przystosowawcze (adaptacyjne), chociazby za§wiadczeniem z poradni zdrowia psychicznego. Brak jest uzasadnienia
dla twierdzen, ze pozwany ze wzgledu na stwierdzone niedomagania bedzie miat istotne trudnoéci z odnalezieniem
sie w nowej sytuacji, tzn. wykraczajace poza przecietng miare. Poza tym nalezalo mieé tez na uwadze dotychczasowy



sposob korzystania przez pozwanego z lokalu powodéw — to Ze lokal ten bardzo zaniedbal. Z tego wzgledu, w oceni
Sadu nie wystgpily przestanki do zastosowania przepisu o fakultatywnym orzeczeniu uprawnienia pozwanego do
lokalu socjalnego. W tym stanie Sad orzek} jak w punkcie drugim wyroku. O kosztach orzeczono na podstawie art. 102
k.p.c. uwzgledniajac, ze pozwany osiaga szczeg6lnie niskie dochody i nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw postepowania.
O wynagrodzeniu adwokata pozwanego ustanowionego z urzedu orzeczono na podstawie § 10 pkt 1 w zw. z § 2 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2002.163.1348).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany, zaskarzajac go w zakresie punktu 11 2. Apelujacy zarzucit Sagdowi
Rejonowemu naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledng, sprzeczng z zasadami logiki i doS§wiadczeniem
zyciowym ocene materialu dowodowego, tj. zeznan pozwanego, ze lokal mieszkalny polozony w W. nie nadaje sie
do zamieszkania, zrzutdéw z ekranu rozméw prowadzonych przez pozwanego z matkg i siostra poprzez komunikator
internetowy, zeznan powodéw i wydrukow fotografii, iz lokal mieszkalny polozony w W. nadaje sie do zamieszkania.
Efektem czego — zdaniem apelujgcego — bylo nakazanie pozwanemu opuszczenie, opréznienie i wydanie powodom
lokalu mieszkalnego nr (_..), polozonego przy ul. (...) i pozbawienie pozwanego prawa do otrzymania lokalu socjalnego
na terenie Miasta P.. W zwiazku z powyzszym zarzutem, pozwany wnidst o oddalenie powodztwa, ewentualnie o
przyznanie pozwanemu prawa do lokalu socjalnego na terenie Miasta P., badZ uchylenie wyroku w zaskarzonym
zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu Poznah — Stare Miasto w Poznaniu.
Apelujacy wniost o przeprowadzenie dowodu z przeshuchania §wiadka T. D. na okolicznoéé, czy lokal mieszkalny w
W. nadaje sie do zamieszkania przez pozwanego oraz na okoliczno$¢ czy pozwany bedzie mial mozliwo$¢ znalezienia
zatrudnienia w miejscowo$ci W. i jej okolicach oraz o przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu przez adw. P. K. wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosta o oddalenie apelacji, oddalenie wniosku dowodowego o
przeshuchanie w charakterze §wiadka T. D. oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztow procesu wedlug
norm przepisanych za drugg instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja pozwanego jako niezasadna podlegata oddaleniu.

Sad pierwszej instancji poczynit w sprawie trafne ustalenia faktyczne i na ich podstawie wyciagnal zasadne wnioski,
znajdujgce oparcie w obowigzujacym stanie prawnym, ktére musialy prowadzi¢ do orzeczenia eksmisji pozwanego.
Dlatego tez Sad drugiej instancji poczynione ustalenia i postawione oceny przyjmuje za wlasne, bez potrzeby
procesowej ponownego, szczegotowego ich przedstawiania w niniejszym uzasadnieniu, a szerzej odniesie sie jedynie
do tych argumentow, ktére mialy zasadnicze znaczenie dla rozpoznania sprawy oraz do zarzutu postawionego w
apelacji.

W pierwszej kolejno$ci Sad Odwolawczy wskazuje, ze wniosek strony pozwanej o przeprowadzenie dowodu z
przestuchania §wiadka T. D. na okoliczno$¢, czy lokal w W. nadaje sie do zamieszkania przez pozwanego oraz na
okoliczno$é, czy pozwany bedzie mial mozliwo$¢ znalezienia zatrudnienia w miejscowos$ci W. i jej okolicach, nalezato
uznac za spdézniony na podstawie art. 381 k.p.c. Strona pozwana mogta zlozy¢ bowiem przedmiotowy wniosek jeszcze w
toku postepowania pierwszoinstancyjnego, czego nie uczynila, cho¢ Sad Rejonowy prowadzil stosowne postepowanie
dowodowe celem dokonania ustalen okoliczno$ci powolanych w tresSci powyzszego wniosku dowodowego. Zatem
uzna¢ nalezalo, ze to zaniechania strony pozwanej w nalezytym wykonywaniu obowigzku dowodowego przed Sadem
I instancji doprowadzily do nieprzeprowadzenia wnioskowanego dowodu na okoliczno$ci wskazane w apelacji.
Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze na etapie postepowania przed Sadem Rejonowym pozwany wnidst o przeprowadzenie
dowodu z zeznan T. D. jednak na inng okoliczno$é. Ostatecznie nieistotng dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Sad
Rejonowy dowod ten pominagl, a pelnomocnik pozwanego zastrzezenia w trybie art. 162 kpc nie zglosil, wiec tej
czynno$ci procesowej Sadu I instancji, Sad Okregowy nie mogt bra¢ pod uwage przy orzekaniu.



Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi rozpoznajacemu apelacje na konstatacje, ze dokonane przez
Sad Rejonowy ustalenia stanu faktycznego stanowiace podstawe wydania zaskarzonego wyroku byly prawidlowe. Sad
I instancji wlaéciwie ocenil zebrany material dowodowy, kierujac sie przy tym zasadami logicznego rozumowania.
Dokonat takze prawidlowej oceny merytorycznej zgloszonego roszczenia. W konsekwencji, zarzut podniesiony w tresci
apelacji, w ocenie Sadu II instancji, nalezalo uznac za nieuzasadniony.

Skarzacy oparl apelacje na zarzucie naruszenia prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez
Sad I instancji dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji poczynienie blednych
ustalen w zakresie stanu faktycznego i wydania blednego rozstrzygniecia. Zdaniem apelujacego bledne ustalenia
doprowadzily do bezpodstawnego przyjecia, ze lokal mieszkalny w W. nadaje sie do zamieszkania, a to w konsekwencji
do pozbawienia pozwanego prawa do otrzymania lokalu socjalnego na terenie Miasta P..

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego nalezy mie¢ na uwadze, iz zgodnie z treScia wyrazajacego obowiazujaca w
polskiej procedurze cywilnej zasada swobodnej oceny dowodow art. 233 § 1 k.p.c., ktory stanowi, ze sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu - swobodna ocena dowodéw odnosi sie do wyboru okreS§lonych Srodkéw dowodowych i do sposobu ich
przeprowadzenia. Maja by¢ one ocenione konkretnie i w zwiazku z calym zebranym materialem dowodowym. Jest
to podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych
w warunkach niezawislto$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego
materialu (tak: orzeczenie Sadu Najwyzszego z 16 lutego 1996 r., Il CRN 173/95). Zdaniem Sadu Il instancji, zebrany w
sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, iz Sad Rejonowy uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub do$wiadczenia zyciowego. To z kolei czyni zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. golostlownym.

Pozwany nie wykazal, by przystugiwalo mu skuteczne wobec powodoéw prawo do wladania spornym lokalem
mieszkalnym. Bezspornie przedmiotowy lokal stanowi przedmiot wlasnosci powodéw. Natomiast pozwany swoje
prawo do zamieszkiwania w mieszkaniu wywodzil od matki, z ktéra pozostawal we wspolnym gospodarstwie
domowym. Jego uprawnienie do zajmowania spornego lokalu jako domownika trwalo przy tym tak dlugo, jak
dlugo tytul prawny do lokalu posiadala jego matka. Wraz z dniem dokonania darowizny wlasno$ci mieszkania na
rzecz powodow i zapewnieniem przez matke, iz swojemu domownikowi udostepnia ona do zamieszkania lokal w
W., pozwany utracil prawo do zajmowania lokalu powodéw. Nalezy podkresli¢ za Sagdem Rejonowym, iz od chwili
dokonania darowizny pozwany zamieszkiwal w spornym lokalu wbrew woli powod6w i odmawial jego opuszczenia i
wydania wlascicielom. Ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika, by strony zawarly jakakolwiek umowe,
ktdéra uprawnialaby pozwanego do zgodnego z prawem korzystania z lokalu nalezacego do powodéw. Wobec tego, ze
pozwany nie dysponuje zadnym tytulem prawnym do zajmowania lokalu mieszkalnego, powodowie skutecznie mogli
domagac sie jego eksmisji.

Oceniajac zarzuty strony pozwanej dotyczace naruszenia prawa materialnego, w pierwszej kolejnosci wskazaé
nalezalo, iz ochrona wilasno$ci wigze sie z bezwzglednym charakterem tego prawa. Dla oséb trzecich — a zatem
takze dla pozwanego — plynie stad obowiazek biernego poszanowania cudzego prawa wlasnoéci. Jezeli wbrew temu
nastapi naruszenie prawa wlasnosSci, uruchamia sie stosowne roszczenie ochronne, adresowane juz do konkretnej
osoby z potencjalnego kregu oséb trzecich ( art. 222 k.c.). W $wietle powolanego przepisu wlasciciel moze zadaé od
osoby, ktora wlada faktycznie jego rzecza, azeby rzecz zostala mu wydana, chyba, ze osobie tej przystuguje skuteczne
wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania rzecza ( § 1). Bezwzgledny charakter prawa wlasnoéci powoduje ,ze w
sprawach o wydanie nieruchomosci na podstawie art. 222 § 1 k.c. zastosowanie art. 5 k.c. jest w zasadzie wylaczone.
Niewatpliwie wystapienie z roszczeniem windykacyjnym stanowi wykonywanie uprawnien przez wlaSciciela, a
zatem podlega ocenie z punktu widzenia zgodnoSci z zasadami wspolzycia spolecznego i spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem prawa. Istnieje teoretycznie mozliwo$¢ oddalenia roszczenia windykacyjnego na podstawie art. 5
k.c., jednak moze to mie¢ miejsce jedynie wyjatkowo (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2008 r.,
IV CSK 417/07). Wytoczenie powddztwa windykacyjnego moze zosta¢ uznane za naduzycie prawa, gdy w danych
okolicznoS$ciach akcje sadowa wlasciciela mozna uznaé za dzialanie razaco naganne z punktu widzenia powszechnie



akceptowanych wartoéci, gdyz tylko w odniesieniu do tego rodzaju zachowan, mimo ze stanowia realizacje prawa
podmiotowego, mozna przyjaé, iz sa one sprzeczne z zasadami wspolzycia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22
listopada 1994 r., I CRN 127/94, z dnia 25 sierpnia 2011 r., I CSK 640/10, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
2 czerwcea 2011r.).

Sad drugiej instancji w calo$ci podziela stanowisko Sadu Rejonowego, iz takie wyjatkowe okolicznos$ci, przemawiajace
za uznaniem roszczenia powod6w za sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, w niniejszej sprawie nie zachodza.
Miedzy stronami wystepuje gleboki konflikt o podlozu majatkowo — osobistym, zwigzany — z jednej strony — z
poczuciem pokrzywdzenia po stronie pozwanego, z drugiej za$ — ze zrozumialym oczekiwaniem strony powodowej, ze
pozwany zajmujac lokal, winien o niego dbac i partycypowac w kosztach jego utrzymania. Narastajacy konflikt miedzy
stronami nie uzasadnia zastosowania art. 5 k.c., zwlaszcza w $wietle roszczeniowej postawy prezentowanej przez
pozwanego w toku tego postepowania. Pozwany nie dba o sporny lokal, nie uiszcza oplat zwigzanych z korzystaniem
z niego. Pozwany nie wykazal tez, by staral sie porozumie¢ z powodami w kwestii uregulowania zasad korzystania z
lokalu. Nie zachodza jednocze$nie przestanki do uznania, ze zachowanie powodéw uzasadnia oddalenie powddztwa.
Jako wta$ciciele powodowie maja prawo decydowaé, kto mieszka w ich lokalu. Co prawda pozwany posiada orzeczenie
o stopniu niepelnosprawnosci, jednakze jedynie o charakterze umiarkowanym. Oznacza to, iz pozwany nie jest
pozbawiony mozliwoSci wykonywania pracy zarobkowej, oczywiscie ze wskazaniem odpowiedniego zatrudnienia,
uwzgledniajacego orzeczony stopien niepelnosprawnosci. Stad sam fakt, ze powodztwo dotyczy brata powddki, ktory
z powodu schorzen zdrowotnych zostal uznany za niezdolnego do pracy w stopniu umiarkowanym — nie $wiadczy
sam przez sie, ze zadanie pozwu narusza ktéra$ z generalnych zasad, do ktérych odwoluje sie art. 5 k.c. Wreszcie co
szczegoblnie istotne, jak trafnie przyjeto w judykaturze, przepis art. 5 k.c. nie moze by¢ samodzielna podstawa nabycia
praw podmiotowych, te bowiem wywodzg sie ze stanowigcych je norm prawa materialnego. Stad, z powolaniem sie na
art. 5 k.c. nie mozna uprawnionego trwale pozbawié¢ prawa (por. wyrok SN z dnia 28 kwietnia 2000 r., I CKN 258/00).
Z kolei w innym orzeczeniu Sad Najwyzszy stusznie zauwazyl, ze ,art. 5 k.c. nie moze by¢ samodzielng podstawa
powstania, nabycia, badz utraty praw podmiotowych" (wyrok SN z dnia 5 marca 2002 r., I CKN 934/00). W rezultacie
nalezy przyjaé, ze przepis art. 5 k.c. nie mogl stanowi¢ samodzielnej podstawy prawnej do nabycia przez pozwanego
w rozpatrywanym przypadku prawa do spornego lokalu.

Okolicznosci niniejszej sprawy nie uzasadniaja wniosku, Ze na skutek realizowania w niniejszej sprawie uprawnienia
wlasciciela do wydania nieruchomo$ci na podstawie art. 222 § 1 k.c. doszlo do naduzycia prawa wedlug
art. 5 k.c. Pozwany nie dowi6dl, by jego przypadek byl przypadkiem nader szczegélnym, ktoéry uzasadnialby
pozbawienie wlasciciela (powodow) ochrony wlasnosci. Fakt dlugoletniego zamieszkiwania przez pozwanego w
spornej nieruchomosci, pokrewienstwo z powodka, czy tez stan zdrowia - nie usprawiedliwia traktowania zadania
wydania nieruchomoéci wtascicielowi jako sprzecznego z zasadami wspolzycia spolecznego, chociazby z uwagi na
to, Ze pozwany nie zostaje pozbawiony mieszkania, skoro ustalone zostalo, ze pozwany dysponuje tytulem prawnym
(uzyczeniem), uprawniajacym do zamieszkania w lokalu w W.. W sytuacji, skoro nie zachodzi obawa, ze potrzeby
mieszkaniowe pozwanego nie zostang zaspokojone, to trudno uznaé zasadno$¢ zadania oddalenia powddztwa na
zasadzie art. 5 k.c.

Sad Rejonowy prawidlowo uznal réwniez, ze pozwanemu nie przysluguje prawo do lokalu socjalnego. Ze
zgromadzonego materialu dowodowego jednoznacznie wynika, iz pozwany ma mozliwo$¢é zamieszkania w innym
lokalu, a zatem sad nie ma w takim wypadku obowigzku orzekania o przyznaniu lokalu socjalnego. Pozwany ma
uprawnienie do zamieszkania w mieszkaniu nalezacym do jego matki polozonym w W., choé intencjonalnie z takowej
okazji nie korzysta. Dowody przedstawione w toku postepowania przez strone powodowa, w szczego6lnoSci w postaci
fotografii lokalu mieszkalnego w W., wskazuja ze lokal ten niewatpliwie nadaje sie do zamieszkania, a zarzuty
sformutowane w tym zakresie przez apelujacego pozostaja golostowne. Zresztg w istocie wynika z nich nie tyle, ze lokal
nie nadaje sie do zamieszkania, a jedynie, ze moze wymagaé remontu. Co przy istotnie pogorszonym przez pozwanego
stanie spornego lokalu, wydaje sie argumentem zupelie pozbawionym znaczenia.

Whbrew twierdzeniom pozwanego, Sad nie neguje faktu, iz przeprowadzka do W. moze by¢ poczatkowo trudna dla
pozwanego, lecz stanowi ona niezbedng i naturalng konsekwencje orzeczenia eksmisji w stosunku do pozwanego.



Sad Okregowy podziela stanowisko Sagdu Rejonowego, Zze pozwany nie wykazal, mimo Ze to na nim spoczywal
ciezar dowodu, by przeprowadzka na wie$§ w jakikolwiek sposéb uniemozliwiala znalezienie nowego zatrudnienia,
zwlaszcza gdy zwazy sie na charakter wykonywanej przez niego obecnie pracy. Docelowo pozwany bedzie mieszkaé
w przedmiotowym lokalu z matka. W poblizu zamieszkuje rowniez rodzina pozwanego, ktéra w razie potrzeby moze
poméc pozwanemu w znalezieniu pracy, jak i w codziennych obowigzkach. Argumentacji pozwanego, ze nie moze
tam zamieszkaé, nie uzasadnia réwniez fakt, ze przeprowadzka bedzie wigzala sie ze zmiang Srodowiska i otoczenia.
Orzeczenie wobec pozwanego umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci, nie oznacza, iz nie jest on w stanie
zaadaptowac sie do nowej sytuacji i zaaklimatyzowa¢ w nowym otoczeniu, tym bardziej przy duzym wsparciu ze strony
matki, jak i dalszej rodziny zamieszkalej w W.. Brak zatem uzasadnionych podstaw do przyjecia, iz pozwany ze wzgledu
na orzeczona niepelnosprawno$¢ bedzie mial znaczne trudnosci z aklimatyzacja w nowym miejscu zamieszkania, jak
iznalezieniem zatrudnienia.

W zwiazku z powyzszym, Sad Odwolawczy uznajac apelacje pozwanego za bezzasadna, na podstawie przepisu art. 385
k.p.c. orzekl jak w punkcie 1 sentencji wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie artykulu 102 k.p.c., nie obcigzajac tymi kosztami
pozwanego, mimo przegrania przez niego sporu. Za takim rozstrzygnieciem przemawia sytuacja majatkowa oraz
zyciowa pozwanego. Pozwany ze wzgledu na orzeczenie wobec niego umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci ma
ograniczone mozliwo$ci zarobkowe. Utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace w wysoko$ci 800 zl, nie ma innych zrodel
dochodu, ani majatku. Wobec powyzszego, ze wzgledu na stan zdrowia pozwanego, jak i jego sytuacje majatkowa Sad
Okregowy odstapil od obcigzania go kosztami postepowania apelacyjnego.

O wynagrodzeniu adwokata pozwanego $wiadczacego pomoc prawng z urzedu orzeczono na podstawie § 4 ust. 3w
zw. z § 13 pkt 11w zw. z § 16 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Alina Szymanowska Maria Taront Joanna Mataczynska



