WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2017 1.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ryszard Malecki (spr.)

Sedzia: SO Malgorzata Radomska-Steplewska

Sedzia: SO Anna Kulczewska-Garcia

Protokolant: prot. sad. Patrycja Hencel

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2017 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. L.

przeciwko C. S. z siedziba w P. (Czechy)

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu
z dnia 29 listopada 2016 .

sygn. akt VII C 558/15

I. prostuje oczywistq omylke pisarskq w komparycji zaskarzonego wyroku w ten sposoéb, ze w
oznaczeniu strony pozwanej w miejsce ,,C. S. z siedzibq w P. (Czechy), oddzial w Polsce” wpisuje

,»C.z siedzibq w P. (Czechy)?”;

II. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1) w ten sposéb, ze zasqdza od pozwanego na rzecz
powddki kwote 6.586,40 zl (szes¢ tysiecy piecset osiemdziesiqt szesé zlotych czterdziesci groszy) z

ustawowymi odsetkami za opéznienie:
+ od kwoty 5.343,61 zt od dnia 31 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty,
+ od kwoty 1.242,79 zl od dnia 8 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty,
oddalajgce powodztwo w pozostalej czesci;

III. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

IV. zasqdza od powddki na rzecz pozwanej kwote 482,85 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu w

instancji odwolawczej.

Malgorzata Radomska-Steplewska Ryszard Malecki Anna Kulczewska-Garcia



UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym do Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu powddka B. L. domagala sie
zasadzenia od pozwanegoC. A.S. w P. kwoty 20.000 z} tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 31
pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty, kwoty 2.512,95 zl tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 31
pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty, ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanej wobec powodki na przysztoéé za skutki
wypadku z dnia 19 wrze$nia 2014 r. oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki zwrotu kosztow postepowania, w
tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych oraz kwoty 17 zt tytulem zwrotu oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa.

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wniést o oddalenie
powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zh.

Wyrokiem wydanym w dniu 29 listopada 2016 r. Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu zasadzil od
pozwanego na rzecz powodki 11.586,40 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty 10.343,61 z} od dnia 31
pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty 1242,79 zl od dnia 8 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty (punkt
1), w pozostalym zakresie powoddztwo oddalil (punkt 2), zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 563 z} tytutem
zwrotu kosztow postepowania (punkt 3), nakazal Sciagnac na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego Poznan — Stare
Miasto w Poznaniu tytutem wydatkéw od powo6dki kwote 529,50 zt oraz od pozwanego kwote 529,50 zt (punkt 4).

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 19 wrzeénia 2014 r. powodka B. L., jadac samochodem jako kierowca, zatrzymala sie na $wiatlach
sygnalizacyjnych. W chwili, gdy byla odwrocona glowa w prawa strone, jej samochdd zostal uderzony w tyt przez
samochdd posiadajacy ubezpieczenie OC u pozwane;j.

Powodka samodzielnie opuécila samochdd. Po zalatwieniu formalnoéci zwigzanych z wypadkiem, powddka udala sie
do domu wlasnym samochodem.

W zwiazku z wypadkiem u powddki wystapila krotkotrwala niepamieé oraz problemy z koncentracja. Na skutek
narastania dolegliwo$ci b6lowych okolicy kregostupa szyjnego i karku zglosila sie 20 wrzeénia 2014 r. do (...) Szpitala
w P., gdzie po badaniach zostala skierowana na Oddzial Chirurgii (...) z rozpoznaniem wstrzasnienia mézgu, sttuczenia
karku, sthuczenia stopy prawej. Podczas hospitalizacji wykonano rtg czaszki, i kregostupa szyjnego nie stwierdzajac
zmian urazowych. Po wykonaniu kt glowy nie stwierdzono zmian urazowych, w usg jamy brzusznej nie stwierdzono
zmian w strukturach narzadéw. Po konsultacji neurologicznej nie stwierdzono zmian. Powddka zostala wypisana z
oddzialu 23 wrzeénia 2014 r. z zaleceniem dalszego leczenia i kontroli u lekarza rodzinnego.

W dniu 25 wrzes$nia 2014 r. powodka byla konsultowana przez neurologa w (...) sp. z o.0., gdzie stwierdzono
neurologiczne ograniczenie ruchomosci kregostlupa szyjnego ze wzmozonym napieciem mie$Sniowym, poza tym
bez odchylen. Zdiagnozowano stluczenie karku, wstrza$nienie mdzgu, sttuczenie stopy prawej. Zalecono noszenie
kolnierza szyjnego przez 2-3 tygodnie.

W tym samym dniu powddka zglosila sie do Prywatnej Lecznicy C., gdzie dokonano konsultacji neurologicznej,
diagnozujac stan po urazie glowy ze wstrzaénieniem mozgu i urazie odcinka szyjnego kregostupa.

W dniu 10 pazdziernika 2014 r. pow6dka ponownie zglosila sie do (...) sp. z 0.0. na konsultacje neurologiczng z
wywiadem neurochirurgicznym, podczas ktorej stwierdzono dalsze odczuwanie bolu glowy i zaburzenia koncentracji
uwagi. W badaniu neurologicznym stwierdzono ograniczenie bélowe w kregu szyjnym, bolesno$é uciskowa okolicy
szyjnej, poza tym bez objawéw ogniskowych. Powddka zostala przez neurologa skierowana na dwie serie fizykoterapii,
obejmujace solux, ultradzwieki, prady DD. Powo6dka odbyla 10 zabiegdw rehabilitacji, na ktore dojezdzala taksowka.



Powodka odczuwala dolegliwo$ci bolowe przez okres okolo pot roku. Dolegliwosci te zostaly wyleczone samoistnie
lub tez na skutek pomocniczego leczenia zabiegami fizykalnymi. Bol o §rednim stopniu natezenia utrzymywat sie
przez okres 3 tygodni, bdl o maly stopniu natezenia utrzymywatl sie przez okres 6 tygodni. Okres ok. 2 miesiecy to bol
objawowy przy przeciazaniu. W okresie 6 tygodni od wypadku dolegliwo$ci bélowe i noszenie kolnierza ograniczaly
aktywno$¢ zyciowa powodki.

W zwigzku z zdarzeniem z dnia 19 wrze$nia 2014 r. u powodki stwierdzono stan po urazie skretnym kregostupa
szyjnego, stan po stluczeniu stopy prawej oraz wstrza$nienie moézgu. Powyzsze urazy w zakresie ortopedycznym
nie skutkowaly trwalym badz dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu, nie odpowiadajac kryterium oceny wedlug
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. W zakresie neurologicznym dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu powodki wedlug ww. rozporzadzenia w zwigzku z opisanym zdarzeniem wynidst 2,5%, z uwagi
na stwierdzona utrwalong nerwice z bélami glowy, przy uwzglednieniu istniejacego bdlu glowy przed zdarzeniem z
dnia 19 wrzeénia 2014 r.

Ponadto u powodki zaistnial uraz psychiczny obejmujacy zesp6l ostrego stresu trwajacy okolo tygodnia oraz zespot
stresu pourazowego, ktérego objawy utrzymuja sie nadal. Powddka z najwiekszym natezeniem odczuwala skutki
wypadku w okresie okolo pol roku. Pdzniej utrzymywaly sie glownie leki i obnizony nastroj. Stany lekowe i depresyjne
wplywaja negatywnie na aktywnos¢ zyciowa powddki. Powddka po wypadku stala sie malo aktywna, jest przygaszona i
nie jest tak energiczna jak wezesniej. Obecny stan powodki jest negatywnie postrzegany przez najblizszych, szczegblnie
przez meza.

Powodka nadal ma problemy z koncentracjg i zapamietywaniem oraz leki przed podr6zowaniem samochodem.

B. L. jest z zawodu nauczycielka. W okresie, w ktérym doszlo do wypadku przebywala na urlopie dla poratowania
zdrowia ze wzgledu na guzki na gardle. Planowala przeznaczy¢ ten czas na odpoczynek i uzupelnienie sit przed dalszym
okresem pracy w szkole. Jednakze, ze wzgledu na dolegliwo$ci zwigzane z wypadkiem podjeta decyzje o przedtuzeniu
urlopu na kolejny rok szkolny.

Powodka nadal odczuwa bdle w obrebie kregostupa przy koniecznos$ci dluzszego przebywania w schylonej pozycji. Nie
moze nosi¢ ani podnosi¢ ciezszych rzeczy, gdyz wiaze sie to z bolem. Podczas lezenia odczuwa cierpniecia lewej strony
i odcinka piersiowego kregosthupa.

W zwigzku z wypadkiem powodka poniosta nastepujace koszty zwigzane z konsultacjami i leczeniem:
- wizyta w Prywatnej Lecznicy C. w P. za kwote 111 zl,

- dwukrotna konsultacja neurologiczna w (...) sp. z 0.0. w P. za kwote 130 zl kazda,

- zakup kolnierza ortopedycznego za kwote 27 zl,

- zakup lekow za kwote 88,40 zl,

- konsultacja stomatologiczna wraz z zdjeciem RTG za kwote 80 zl,

- zabiegi rehabilitacyjne za kwote 400 zl,

- wykonanie zdjecia pantomograficznego za kwote 50 zl,

- badanie krwi za kwote 81 zl,

- dojazdy prywatnym autem do lekarzy za kwote 100 zl,

- dojazdy takso6wkami na dziesie¢ zabiegow rehabilitacyjnych za kwote 25 z w jedna strone,



Powodka wymagala pomocy i opieki lekarskiej w zakresie konsultacji, potwierdzenia rozpoznania wstepnego i
wykluczenia innych nastepstw wypadku. Poza tym wymagala wydania zlecen na leczenie rehabilitacyjne. Udanie sie
do trzeciego specjalisty neurologa nie mialo dostatecznego uzasadnienia.

Leczenie i rehabilitacja zlecona przez lekarza byla prawidlowa i celowa w procesie leczenia. Brak mozliwos$ci
natychmiastowej rehabilitacji byl wskazaniem do korzystania z wizyt u podmiotéw nie $wiadczacych uslug
medycznych refundowanych przez NFZ.

Pismem z dnia 14 pazdziernika 2014 r. pow6dka wezwal pozwanego do zaplaty odszkodowania w kwocie 459,65 z}
oraz zado$éuczynienia w kwocie 15.000 zl, w terminie do dnia 30 pazdziernika 3014 r.

Decyzja z dnia 18 grudnia 2014 r. pozwany odmoéwil przyznania odszkodowania.
Powodka poniosta réwniez koszt honorarium pelnomocnika w postepowaniu przedprocesowym w kwocie 500 zl.

W tak ustalonym stanie faktycznym i po dokonaniu oceny dowodéw Sad Rejonowy w pierwszej kolejnosci odwolal
sie do przepisow stanowiacych podstawe prawna roszczen powodki. W ocenie Sadu, w oparciu o przeprowadzone
dowody, w szczegdlnosci z opinii bieglych sagdowych powolanych w sprawie, ustalone zostalo, ze powddka w wyniku
wypadku, do ktorego doszlo w dniu 19 wrzes$nia 2014 r. doznala krzywdy w rozumieniu art. 445 § 1 kc. Wyraza sie
ona w cierpieniach fizycznych, ktérych doznala w wyniku urazéw opisanych we wczesniejszej czeéci uzasadnienia.
Okoliczno$é, ze powddka doznala wlasnie takich cierpien wynika z dokumentéw zalgczonych do akt sprawy, opinii
bieglych sadowych oraz wiarygodnych zeznan powodki i $wiadkow, ktére obrazuja rowniez jak na przestrzeni czasu
zmienial sie rozmiar jej cierpien.

U powodki w wyniku wypadku doszlo do urazu skretnego kregostupa szyjnego, stluczenia stopy prawej oraz
wstrza$nienia mozgu. W zakresie neurologicznym dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powo6dki w zwigzku zdarzeniem
wyniobslt 2,5%, z uwagi na stwierdzong utrwalong nerwice z boélami glowy, przy uwzglednieniu istniejgcego bolu glowy
przed zdarzeniem z dnia 19 wrze$nia 2014 r. B6l o érednim stopniu natezenia utrzymywat sie przez okres 3 tygodni,
bol o maly stopniu natezenia utrzymywal sie przez okres 6 tygodni. Okres ok. 2 miesiecy to b6l objawowy przy
przeciazaniu.

Powodka odczuwala przede wszystkim boéle glowy i bole szczeki przy gryzieniu. Bolaly ja takze plecy, miala problemy
ze schylaniem sie i podnoszeniem.

W okresie 6 tygodni od wypadku dolegliwosci bolowe i noszenie kolnierza ograniczaly aktywno$¢ zyciowa powodki.

Krzywda w rozumieniu art. 445 § 1 kc wyraza sie rowniez w cierpieniach psychicznych, ktérych powodka doznala
w wyniku wypadku. U powddki zaistnial uraz psychiczny obejmujacy zesp6l ostrego stresu trwajacy okolo tygodnia
oraz zespoOl stresu pourazowego, ktérego objawy utrzymuja sie nadal. Powodka z najwiekszym natezeniem odczuwata
skutki wypadku w okresie okolo p6l roku. Pdzniej utrzymywaly sie gtéwnie leki i obnizony nastrdj.

Powodka po wypadku odczuwala lek przed prowadzeniem samochodu, przez trzy miesigce po wypadku nie wsiadala
do pojazdu. Bylo to dla powodki uciazliwe, gdyz przed wypadkiem czesto korzystala z samochodu, byta dyspozycyjna
takze, jezeli chodzi o dowozenie do lekarza chorej matki. Obecnie sporadycznie prowadzi samochod, jako pasazer ma
reakcje niewspoétmiernie do okolicznosci.

Sad podkreslil, ze powodka w zwiazku z urazami doznanymi w wypadku, miata problemy z zapamietywaniem i
koncentracja, co szczegdlnie bylo dla niej ucigzliwe, gdyz pracowala jako nauczyciel matematyki. Stracila roéwniez
poczucie wlasnej warto$ci, akceptacji siebie. Z zwigzku z obawa, czy poradzi sobie w swoim zawodzie, powodka podjela
decyzje o przedluzeniu urlopu zdrowotnego i kolejny rok szkolny nie powrdcila do pracy.



Powodka odczuwala dolegliwosci bolowe przez okres okolo pdl roku, ktére zostaly wyleczone samoistnie lub tez
na skutek pomocniczego leczenia zabiegami fizykalnymi. Caly czas jednak odczuwa bdle glowy, z tego wzgledu co
najmniej dwa razu w tygodniu zazywa leki przeciwb6lowe. Odczuwa takze bol przy podnoszeniu, dZzwiganiu.

Powddka szczegblnie negatywnie odczuwa obnizenie nastroju, brak energii i pasywno$¢ w zachowaniu. Wie, ze
maz niekorzystnie postrzega jej stan po wypadku, uwaza, ze zona sie postarzala i nie jest juz tak aktywna jak
dawniej. Malzonkowie mieli problem ze wspotzyciem. Powddka przed wypadkiem byla osoba bardzo energiczna i
optymistyczng, byta aktywna fizycznie. Dla niej i dla jej rodziny zmiana w aktywnoS$ci i sposobie zycia powodki jest
bardzo widoczna i jest odczuwana jako niekorzystna.

Sad wzigl rowniez pod uwage okoliczno$é, ze doznane w wyniku wypadku z dnia 19 wrzeénia 2014 r. urazy, choc
bolesne, nie wywolaly dlugoterminowych skutkéw co do mozliwosci samodzielnego poruszania sie. Pow6dka obecnie
nie leczy sie, nie zachodzi rowniez konieczno$¢ stosowania fizykoterapii i pozostawania pod opieka lekarska.

Wszystkie te okoliczno$ci sprawily, ze Sad I instancji uznal, iz zado$éuczynienie w kwocie 10.000 zl, bedzie
stanowilo stosowng rekompensate za doznana przez powodke krzywde. Sad mial na uwadze to, ze powddce na etapie
przedsadowym nie wyplacono zadnego $wiadczenia z tytulu zado$cuczynienia jednak zasadzona kwota jest zdaniem
sadu kwota w pelni uzasadniong rozmiarem cierpien odniesionych przez powodke.

W zakresie roszczenia o odszkodowanie z tytulu poniesionych przez powodke kosztéw leczenia Sad podkreslil, ze
powinna byla ona wykazaé¢ koniecznosc i zakres tego leczenia oraz jego koszt, nadto rowniez sam fakt poniesienia
wydatkow, szczegdlnie wobec stanowiska pozwanego, kwestionujacego roszczenia powodki. Natomiast pozwana,
chcac skutecznie sprzeciwi¢ sie skierowanemu przeciwko niej zadaniu zaplaty, powinna przedstawi¢c dowdd na
okoliczno$¢, Ze nie jest to suma potrzebna poszkodowanej na koszty leczenia, poniewaz koszty te zostana pokryte ze
srodkéw publicznych.

Jako nieudowodnione Sad ocenil poniesienie przez powoddke zakupu dodatkowych lekéw przeciwbolowych i
antydepresyjnych za kwote 200 zl, skoro powodka nie przedlozyta dowodow ich zakupu i w swych zeznaniach nie byta
w stanie wydatkéw tych skonkretyzowac.

Z opinii bieglych P. J. i J. M. wynikalo, ze jakkolwiek powddka wstepnie wymagala pomocy i opieki lekarskiej
w zakresie konsultacji, potwierdzenia rozpoznania wstepnego i wykluczenia innych nastepstw wypadku, nadto
wymagala wydania zlecenn na leczenie rehabilitacyjne, to udanie sie do kolejnego specjalisty neurologa w tym
samym dniu nie mialo dostatecznego uzasadnienia. Tym samym za niepozostajace w zwiazku z zdarzeniem, za ktore
odpowiedzialnoé¢ ponosi pozwany, pozostawal koszt drugiej konsultacji medycznej w Prywatnej Lecznicy C. w P.
w dniu 25 wrzesnia 2014 r. za kwote 111 zl, skoro powdédka w tym samym dniu byla juz konsultowana w zakresie
neurologicznym w (...) sp. z 0.0. Za pozostajace w zwiazku ze szkodg uznaé zatem nalezalo badania przeprowadzone
w dniu 25 wrze$nia 2014 r. i 10 pazdziernika 2014 r., za laczna kwote 260 zl, nadto koszt konsultacji stomatologiczne;j
wraz z zdjeciem RTG za kwote 80 zl.

Zaniewykazany co do wysoko$ci Sad uznal wskazany przez powddke koszt dojazdéw na wymienione badania lekarskie
w kwocie 198,85 zl. Powodka twierdzila, Ze wskazana kwota jest kosztem paliwa, ktéore zatankowala do swojego
samochodu. Podala rowniez, ze samochdd byl uzywany jedynie w celach przejazdu do lekarzy, jednakze powddka nie
potrafila konkretyzowa¢ ile odbywala przejazdéw i na jaka odleglo$¢. Zdaniem Sadu, za uzasadnione co do zasady
nalezy przyjac, iz powodka musiala poruszaé sie samochodem w dojazdach do lekarzy i w §wietle art. 320 ke oraz
majac na uwadze zasady doSwiadczenia Zyciowego uznac nalezalo, ze koszt ten nie przekraczat kwoty 100 zl.

Za zasadne Sad uznal nadto nalezalo koszty rehabilitacji w kwocie 400 zl, zakupu kolnierza ortopedycznego za
kwote 27 zl, wykonania zdjecia pantomograficznego za kwote 50 zl oraz badania krwi za kwote 81 zl, co znalazlo
potwierdzenie w opiniach bieglych.



W zakresie zakupionych lekow, za pozostajacy w zwigzku z zdarzeniem, Sad uznal wylacznie koszt zakupu leku D. za
laczna kwote 88,40 zl. Z opinii bieglego J. wynika, iz leczenie zlecone przez lekarza byla prawidlowe, co oznacza, iz
wszelkie leki, ktore zostaly zlecone mozna uzna¢ za zwigzane z wypadkiem. Z dokumentéw zgromadzonych w aktach
sprawy wynika, iz powodce zostal przepisany lek o nazwie D. i zwigzku z tym, sad uznal, iz koszt jego zakupu jest
wydatkiem uzasadnionym.

Sad ocenil, Ze zasadno$¢ poniesienia wskazanych kosztéw wynikala rowniez z faktu, iz rozpoczecie rehabilitacji w
ramach leczenia refundowanego wigze sie z znacznym okresem oczekiwania, co bylo sytuacja z medycznego punktu
widzenia niepozadang. Stad nie spos6b uzna¢, ze powddka winna byla leczy¢ sie wylacznie w ramach $wiadczen
gwarantowanych przez Narodowy Fundusz Zdrowia.

W zwigzku z powyzszym sad uznal za wykazane i uzasadnione koszty leczenia w lacznej kwocie 1.586,40 zl.

Dalej, jako uzasadniony Sad uznal koszt honorarium pelnomocnika w postepowaniu przedprocesowym w kwocie
500 zl, majac na uwadze, ze uzasadnione i konieczne koszty pomocy Swiadczonej przez osobe majaca niezbedne
kwalifikacje zawodowe, poniesione przez poszkodowanego w postepowaniu przedsagdowym prowadzonym przez
ubezpieczyciela, moga w okolicznoSciach konkretnej sprawy stanowié¢ szkode majatkowa podlegajaca naprawieniu
w ramach obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych ( w tym
zakresie Sad Rejonowy odwolal sie do uchwaty Sadu Najwyzszego 7 sedzidow z dnia 13 marca 2012 r., ITI CZP 75/11,
OSNC 2012/7-8/81). Zdaniem Sadu, kwota 500 zl, wskazana przez powddke jako koszt porady prawnej nie jest
wygbérowana majac na uwadze, iz po kilku konsultacjach telefonicznych i po bezposéredniej rozmowie pelnomocnik
sporzadzal wezwanie do zaplaty. Pozwany nie kwestionowal faktycznego poniesienia tego kosztu przez powddke.

Zdaniem Sadu, powodka nie wykazala istnienie interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialnoSci pozwanego na
przyszlo$c za skutki wypadku z dnia 19 wrze$nia 2014 r.

O zadaniu odsetkowym sad orzekl zgodnie z art. 481 § 11 2 ke, albowiem pozwany winien byl spelni¢ §wiadczenie w
terminie 30 dni od daty otrzymania zawiadomienia o zajSciu szkody (zgodnie z art. 817 § 1 ke i art. 14 ust. 1 cytowanej
ustawy z 22 maja 2003 r.).

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c., art. 99 k.pc. i art. 100 k.p.c. oraz § 6 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.
U. 2013, poz. 490). Powddka domagala sie kwoty 22.512,95 zl, za$ jej roszczenie bylo zasadne co do kwoty 11.586,40
z}. Strony postepowania powinny zatem ponie$é koszty po potowie.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzil sie pozwany, ktéry za poérednictwem swojego pelnomocnika wywiodt
apelacje, zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w punkcie 1 co do kwoty 7.000 zl zasadzonej od pozwanego na rzecz
powodki tytulem zado$cuczynienia oraz co do kwoty 900 zt zasadzonej od pozwanego na rzecz powddki tytulem
odszkodowania, na ktore skladaja sie koszty prywatnej rehabilitacji w wysokosci 400 z} oraz koszty pomocy prawnej
z postepowania przedprocesowego w wysokos$ci 500 zl, a nadto w punkcie 3 i 4, tj. co do kosztéw postepowania.

Zaskarzonemu orzeczeniu pozwany zarzucil naruszenie:

1) prawa materialnego tj. art. 444 § 1 k.c. w zw. z 445 § 1 k.c. polegajace na uznaniu, ze kwota w wysokoéci 10.000 zi
orzeczona na rzecz powodki tytulem zado$éuczynienia, jest kwota odpowiednia i adekwatna do odczuwanych przez
powddke dolegliwosci bedacych nastepstwem

zdarzenia z dnia 19 wrzeénia 2014 roku, podczas gdy rozstrdj zdrowia powodki oraz doznana przez nig krzywda nie
uzasadniajg przyznania tak wysokiej kwoty tytulem zado$éuczynienia za krzywde powstala w wyniku ww. zdarzenia;



2) prawa materialnego tj. art. 444 § 1 k.c. poprzez uwzglednienie w kwocie odszkodowania kosztéw prywatnej
rehabilitacji jako uzasadnionych i niezbednych kosztéw leczenia, podczas gdy powddka nie udowodnila zasadnoéci
ich poniesienia oraz nie wykazata braku mozliwo$ci odbywania rehabilitacji w ramach §wiadczen gwarantowanych
przez Narodowy Fundusz Zdrowia;

3) art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, UFG i PBUK poprzez przyjecie,
Ze pozwany zobowiazany jest do zwrotu poniesionych przez powodke kosztéw pomocy prawnej w postepowaniu
przedprocesowym, podczas gdy zaklad ubezpieczen jest obowigzany zwréci¢ ubezpieczajacemu jedynie niezbedne
koszty obrony w postepowaniu karnym i koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu cywilnym, podjete na polecenie
lub za zgoda zakladu ubezpieczen;

4) przepis6w postepowania, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, j.:

a) art. 232 k.p.c. polegajace na blednym przyjeciu, ze powddka wykazala, ze okolicznoéci niniejszej sprawy uzasadniaja
przyznanie na jej rzecz zadoSéuczynienia w wysokosci 10.000 zl, podczas gdy wszechstronna analiza zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, w szczegoblnosci zakresu ortopedii dr n. med. P. J. z dnia 24 maja 2016 roku oraz
z zakresu neurologii prof. zw. dr hab. med. J. M. z dnia 9 stycznia 2016 roku wskazuje, Ze okoliczno$ci warunkujace
przyznanie zado$éuczynienia na tym poziomie nie zostaly przez powodke udowodnione;

b) art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na dowolnej, a nie swobodnej ocenie zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, skutkujace uznaniem, ze stan faktyczny niniejszej sprawy ustalony na podstawie przeprowadzonego
postepowania dowodowego, daje podstawe do przyznania na rzecz powodki zado$cuczynienia za krzywde doznang
wyniku w zdarzeniu z dnia 19 wrzeénia 2014 roku w wysoko$ci 10.000 zl, podczas gdy:

- z opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii dr n. med. P. J. z dnia 24 maja 2016 roku wynika, ze:

> urazy doznane przez powodke w zdarzeniu z dnia 19 wrze$nia 2014 roku nie skutkowaly zaréwno trwalym, jak i
dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu,

> biegly nie stwierdzil deficytu w obrebie stawéw doznanych urazem po wypadku,
> dolegliwosci bolowe odczuwane przez powddke przez okres Vi roku zostaly wyleczone
samoistnie lub na skutek zabiegow fizykalnych,

> dolegliwo$ci bolowe odczuwane przez powodke przez okres pierwszych 3 tygodni mialy $§redni stopien natezenia,
przez okres kolejnych 6 tygodni byly o malym natezeniu, natomiast przez okres okolo 2 miesiecy ewentualny bol
odczuwany byt przez powodke wystepowal tylko przy przecigzeniach;

- z opinii bieglego z zakresu neurologii prof. dr hab. med. J. M. z dnia 9 stycznia 2016 roku wynika, ze:
> zdarzenie z dnia 19 wrze$nia 2014 roku powo6dka nie pozostawilo trwalych nastepstw na zdrowiu powodki,
> w wyniku z dnia 19 wrze$nia 2014 roku powodka doznata 2,5% uszczerbku o charakterze dlugotrwalym,

> obecnie nie zachodzi koniecznoé¢ stosowania fizykoterapii oraz pozostawania pod opieka lekarska w odniesieniu
do skutkéw zdarzenia z dnia 19 wrze$nia 2014 roku;

c) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodoéw w sposéb niewszechstronny, bowiem z pominieciem cze$ci
opinii pisemnej bieglego z zakresu neurologii prof. dr hab. med. J. M. z dnia 9 stycznia 2016 roku tj. w zakresie, w
ktérym biegly wskazal, ze nie natrafil w aktach sprawy na zadne dokumenty wskazujace na dlugi czas oczekiwania
na terminy zabiegéw fizjoterapeutycznych, co skutkowalo bezpodstawnym przyjeciem przez Sad orzekajacy, ze



rozpoczecie rehabilitacji w ramach leczenia refundowanego wiaze sie ze znacznym okresem oczekiwania, stad nie
sposéb uznaé, ze powodka winna byla leczy¢ sie wylacznie w ramach $§wiadczen gwarantowanych;

d) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
skutkujgce przyjeciem, ze powodka udowodnila twierdzenie, ze na etapie postepowania likwidacyjnego poniosta
koszty pomocy prawnej, podczas gdy powodka w zadnym stopniu nie udowodnila poniesienia przez siebie kosztow
pomocy prawnej na etapie prowadzonego przez pozwanego postepowania likwidacyjnego w wysokosci 500 zt np.
poprzez zlozenie do akt sprawy dowodu potwierdzajacego uiszczenie dochodzonej kwoty faktury, paragonu z kasy
fiskalnej, potwierdzenia przelewu.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku:

1) w punkcie 1 poprzez oddalenie powddztwa w zakresie kwoty 7.000 z} orzeczonej od pozwanego na rzecz powodki
tytulem zado$céuczynienia oraz kwoty 900 zl orzeczonej od pozwanego na rzecz powddki tytulem odszkodowania, a
nadto o ponowne rozstrzygniecie o kosztach sagdowych przed Sadem II instancji.

Ponadto apelujacy domagal sie zasadzenia od powo6dki na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania za I i
w II instancje, w tym Kkoszty zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. Ewentualnie pozwany wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania w
zaskarzonej czeSci oraz pozostawienie temu Sadowi rozstrzygniecia co do kosztoéw postepowania za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda okazala sie cze$ciowo zasadna.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny, co pozwala Sadowi Okregowemu uzna¢ do za wlasny na podstawie
art. 382 k.p.c. Sad Okregowy podziela rowniez w przewazajacej cze$ci rozwazania poczynione przez ten Sad na kanwie
dokonanych ustalen.

Sad odwolawczy uwzglednil natomiast czeSciowo podniesiony przez skarzacego zarzut naruszenia art. 444 § 1 k.c. w
zw. z art. 445 § 1 k.c.

Ocena doznanej przez pokrzywdzonego krzywdy i wymiar zado$éuczynienia nalezg do sfery tzw. uznania
sedziowskiego. Przepis art. 445 § 1 k.c. nie wskazuje sposobu okreslenia kwoty zado$éuczynienia stanowiac jedynie,
ze sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu ,odpowiednig sume”. Sformulowanie takie nadaje przyznaniu przez sad
zado$¢éuczynienia charakter fakultatywny, a jego wysoko$¢ pozostawia swobodzie uznania sadu, ktéry winien kierowac
sie celami i charakterem zado$¢uczynienia. Podstawowe znaczenie ma niewatpliwie rozmiar szkody niemajatkowe;j
(krzywdy), a wiec ujemnych doznan fizycznych i psychicznych, ich intensywnos$é¢, dtugotrwaloé¢ i nieodwracalny
charakter nastepstw wywolanych zdarzeniem powodujacym odpowiedzialno$é. Sad Okregowy podziela stanowisko, ze
skoro zado$¢uczynienie ma charakter kompensacyjny, tym samym winno reprezentowaé¢ ekonomicznie uzasadniong
warto$é, z drugiej jednak strony, odpowiednia suma pieniezna przyznana tytulem zado$éuczynienia powinna byé
utrzymana w rozsadnych granicach. Zdrowie i zycie s3 najistotniejszymi dobrami kazdego czlowieka. Rekompensata
krzywdy w zwiazku z utratg i rozstrojem zdrowia musi zatem uwzgledniaé istotno$¢ tego dobra, zwlaszcza gdy w
stanie zdrowia czlowieka powstaja skutki nieodwracalne, trwale. Zado$¢uczynienie ma rekompensowaé wszystkie
wymiary doznanej krzywdy, z perspektywy zycia danego czlowieka, momentu zyciowego, w ktérym sie znajduje,
zaréwno przezywane cierpienia fizyczne, obecne i przyszle, jak i niekorzystne doznania ze sfery psychiki, powiazane
przyczynowo z wywolanym uszczerbkiem na zdrowiu. W sytuacji, gdy ma ono forme $wiadczenia jednorazowego,
musi mie¢ taki wymiar, by byto odczuwalne przez pokrzywdzonego jako satysfakcjonujace, by stanowilo dla niego
rekompensate uszczerbku na jednym z najcenniejszych doébr, jakim jest zdrowie i wszelkich negatywnych zyciowych



nastepstw o charakterze niemajatkowym z tym uszczerbkiem zwiazanych. Dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy
istotne jest zaakcentowanie, ze kompensacja dokonuje sie w sferze psychicznej konkretnego poszkodowanego.
Stwierdzenie, ze kazdy czlowiek jest inny, co oznacza, ze w inny sposéb przezywa bol, emocje, negatywne doznania
moze wydawac sie truizmem, jednakze ustalenie tych indywidualnych cech osobowych w powiazaniu z czynem, ktory
wyrzadzil szkode, powinno mie¢ decydujace znaczenia dla ustalenia wysokosci zado$éuczynienia. Zgodnie z wyrokiem
Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002 roku (sygn. IV CKN 1266/2000), okreslenie wysokoS$ci zado§¢uczynienia
za doznang krzywde w razie uszkodzenia ciala powinno sie opiera¢ na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach,
kierowac¢ sie jego celami i charakterem, przy uwzglednieniu jednak indywidualnej sytuacji strony.

Przy ocenie rozmiaru krzywdy powodki nalezalo uwzglednié¢ wszystkie kryteria umozliwiajace odniesienie wymiaru
zado$Cuczynienia do rozmiaru negatywnych doznan fizycznych i psychicznych. Majac na wzgledzie bezsporne
miedzy stronami skutki wypadku i dolegliwo$ci, jakich pow6dka doznala, nalezy stwierdzi¢, ze rozmiar krzywdy
doznanej przez powddke byl umiarkowany. Z jednej strony nie sposob stwierdzi¢, aby krzywda ta miala charakter
bardzo niewielki, wrecz pomijalny, gdyz powddka rzeczywiécie przez okres okolo 6 miesiecy odczuwala nawracajace
dolegliwo$ci bolowe, a réwniez obecnie skutki wypadku nie sa obojetne dla jej samopoczucia. Z drugiej jednak strony,
uszczerbek na zdrowiu powodki w jego aspekcie fizycznym nie ma charakteru trwalego. Jako trafng nalezy postrzegac
ocene bieglego neurologa, ktéry pomniejszyl przyjety procent dtugotrwalego uszczerbku z 5 % do 2,5 % z uwagi na
fakt, ze powodka rowniez przed wypadkiem cierpiala na uporczywe bole glowy. Choé¢ wiec pewne jest, ze pewien
rodzaj bolow glowy wystepowal u powodki tylko ze wzgledu na doznane obrazenia, to jednak nie wszystkie przypadki
odczuwanego bélu majg zréodlo w tym zdarzeniu. Przy ustaleniu wysokos$ci zado$éuczynienia Sad Rejonowy shusznie
wzial pod uwage takze dolegliwos$ci psychiczne, majace swoje zroédlo w przezytym przez powodke urazie. Nalezy jednak
zwrdcié uwage, ze choé biegla psycholog stwierdzila, ze uszczerbek na zdrowiu pow6dki ma charakter trwaly, to jednak
istniejace objawy moga ulec zlagodzeniu lub catkowicie ustapi¢ w razie podjecia przez powodke psychoterapii. Tym
niemniej cierpienia psychiczne powodki shusznie nie zostaly przez Sad Rejonowy pominiete.

W ocenie Sadu Okregowego zasadzona przez Sad Rejonowy kwota jest wygbrowana i to w stopniu znacznym,
uzasadniajgcym ingerencje w zaskarzone rozstrzygniecie. Nie mozna bowiem stracié z pola widzenia, ze w aspekcie
fizycznym powodka nie doznala jakiegokolwiek trwalego uszczerbku na zdrowiu, za$ uszczerbek w aspekcie
psychicznym moze byé¢ zlagodzony przez podjecie odpowiednich oddzialywan terapeutycznych. Za wlasciwa Sad
Okregowy uznatl kwote 5.000 zl, ktora stanowi sume znaczaca, ale nie wygoérowana.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy uznat zarzuty skarzacego za nieuzasadnione. Sad Rejonowy dal wiare zeznaniom
powddki w zakresie, w jakim stwierdzila, ze z prywatnych zabiegéw fizjoterapeutycznych skorzystala ze wzgledu
na to, ze zostala poinformowana, ze na zabiegi refundowane musialaby oczekiwac okolo szeSciu miesiecy. Ocena
ta jest prawidlowa. Informacja ta, zawarta w zeznaniach powddki, znajduje bowiem potwierdzenie w zasadach
do$wiadczenia zyciowego, ktore uczy, ze w przypadku tego rodzaju zabiegdw w formie refundowanej przez Narodowy
Fundusz Zdrowia korzystanie z nich zwigzane jest z dlugim okresem oczekiwania. Nieprzedlozenie dokumentu na te
okoliczno$¢ nie oznacza, ze okoliczno$¢ ta nie zostala wykazana.

Niezasadny okazal sie takze zarzut dotyczacy naruszenia art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, UFG i PBUK. Sad Rejonowy stusznie uwzglednit kwote 500 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika
powodki w postepowaniu likwidacyjnym jako skladnik odszkodowania zasadzonego w niniejszej sprawie. Sad
Okregowy podziela argumentacje Sadu Najwyzszego zawartg w uchwale III CZP 75/11, ze uzasadnione i konieczne
koszty pomocy Swiadczonej przez osobe majaca niezbedne kwalifikacje zawodowe, poniesione przez poszkodowanego
w postepowaniu przedsadowym prowadzonym przez ubezpieczyciela, moga w okolicznoéciach konkretnej sprawy
stanowi¢ szkode majatkowa podlegajaca naprawieniu w ramach obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdoéw mechanicznych w §wietle art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych. Podkresli¢ jednoczesnie nalezy, ze powolywany przez skarzacego art. 15 ust. 2 wspomnianej ustawy
nie dotyczy odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela wobec poszkodowanego, lecz wobec ubezpieczajacego i dotyczy zwrotu
kosztow jego (ubezpieczajacego) obrony.



W realiach niniejszej sprawy uwzglednienie kosztéw pelnomocnika w postepowaniu likwidacyjnym bylo w pelni
uzasadnione. Wynika to z faktu, ze charakter sprawy byl z punktu widzenia powoddki skomplikowany, gdyz
pozwany zaklad ubezpieczeni odmawial wyplaty jakiegokolwiek zadoSéuczynienia, cho¢, jak ustalono w niniejszym
postepowaniu, przyznanie zado$cuczynienia bylo zasadne. Powddka miata wiec prawo skorzystaé z profesjonalnej
pomocy prawnej celem dochodzenia naleznej jej rekompensaty i trudno oczekiwaé, aby miala ona samodzielnie
ponosié¢ koszty takich uslug, umniejszajac ostatecznie realng wartos$¢ zadoSéuczynienia. Podkresli¢ nalezy takze, ze
sama wysoko$¢ wynagrodzenia adwokata nie miala charakteru wygérowanego. Niezasadny okazal sie takze zarzut
pozwanego dotyczacy blednego przyjecia przez Sad pierwszej instancji, ze powdédka udowodnita, ze poniosta koszty
pomocy prawnej. Rowniez w tym wypadku skarzacy myli pojecie udowodnienia twierdzenia z wykazaniem go przy
pomocy dokumentu. Analiza akt sprawy prowadzi bowiem do przekonania, ze pow6dka udowodnila fakt poniesienia
kosztow pomocy prawnej na etapie postepowania likwidacyjnego w kwocie 500 zl. Nie uczynila tego jednak przy
pomocy dokumentu, lecz wlasnych zeznan, ktorych wiarygodnoéé nie budzila w tym zakresie watpliwoéci zwlaszcza w
Swietle oswiadczenia zlozonego przez adwokat K. N. na rozprawie w dniu 15 listopada 2016 r., w ktérym pelnomocnik
powddki potwierdzita ustugi §wiadczone na rzecz B. L. na etapie przedprocesowym oraz wysoko$¢ zaplaconego jej
honorarium.

Majac na uwadze powyzsze, Sad na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob,
ze zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 6.586,40 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie:

+ od kwoty 5.343,61 zl od dnia 31 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty,
+ od kwoty 1.242,79 zl od dnia 8 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty,
a oddalil powodztwo co do kwoty 5.000 z} i odsetek od tej kwoty.

W pozostalym zakresie Sad, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje. Oddalenie apelacji dotyczylo takze punktu
3 i 4 wyroku Sadu Rejonowego, w ktorych to punktach Sad ten orzekl o kosztach procesu. Podstawa takiego
rozstrzygniecia Sadu Okregowego byl art. 100 zd. 2 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad moze wlozyé na jedna ze stron
obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegt tylko co do nieznacznej czesci swego zadania albo
gdy okreélenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Interpretacja tego przepisu nie
pozostawia watpliwoSci, ze skoro mozliwe jest wlozenie na jedna ze stron obowigzku zwrotu wszystkich kosztow, to
dopuszczalne jest takze obcigzenie takiej strony kosztami w mniejszej czeéci, jednak nadal przewyzszajacej proporcje
wynikajacg z poréwnania kwot, co do ktérych obie strony przegraly proces.

W niniejszej sprawie spelniona zostala przestanka zawarta w art. 100 zd. 2 k.p.c. Wynik procesu zalezat bowiem w
znacznej mierze od oceny Sadu. Sad Rejonowy, majgc na uwadze, ze zadanie zadoSéuczynienia zostalo uwzglednione
w potowie (10.000 zl z zadanych 20.000 z}), a zZgdanie odszkodowania okazalo sie zasadne co do kwoty 1.586,40 zt
z zadanych 2.512,95 zt (w 63 %), rozdzielil koszty procesu po polowie, zasgdzajac od pozwanego na rzecz powodki
kwote 563 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania oraz nakazujac $ciagnaé od obu stron kwote po 529,50 zt tytulem
wydatkéw postepowania. Sad Okregowy zdecydowal, mimo zmiany wyroku, o zachowaniu takiego rozstrzygniecia.
Dokonanie bowiem rozliczenia kosztéw w sposob catkowicie zgodny z obecng proporcja musialoby prowadzi¢ do
obcigzenia powodki kosztami procesu az w 71%. Przy taki rozdziale kosztow powodka musialaby zwréci¢ pozwanemu
456,60 zt oraz ponie$¢ wlasne koszty 4.343 zl plus koszty Skarbu Panstwa w kwocie 751,89 zl. Laczne koszty poniesione
przez powodke wyniostyby zatem 5.551,49 zl, co pozbawiloby zasgdzone na rzecz powddki zado$cuczynienie w kwocie
5.000 zk. funkcji kompensacyjne;j. Z tego wzgledu, majac na uwadze, ze powodztwo zostato oddalone gtéwnie z powodu
okolicznoS$ci mieszczacych sie w ocenie Sadu, wlaéciwe bylo pozostanie przy rozdziale kosztow procesu po polowie
zastosowanym przez Sad I instancji.

Majac na uwadze wynik postepowania apelacyjnego, w ktérym zadanie skarzacego zostalo uwzglednione w 63%,
koszty procesu rozdzielono stosunkowo na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. Na koszty poniesione przez powddke
zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 900 zl ustalone na podstawie § 2 pkt 4 w zw. z § 10 ust.



1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radeow prawnych w wysokoSci 50% - wprawdzie powodke na etapie postepowania apelacyjnego reprezentowal
nowy pelnomocnik, jednak wystepowal on obok dotychczasowego pelnomocnika, poniewaz wypowiedzenie
pelnomocnictwa w stosunku do Sadu nastapilo na rozprawie apelacyjnej (art. 94 § 1 kpc.). Pozwany poniost koszty w
lacznej kwocie 1.295 z} (395 zt oplaty od apelacji i 900 zl wynagrodzenia pelnomocnika — ustalonego na podstawie §
2 pkt 4 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 tegoz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci).

Na podstawie art. 350 § 11 3 k.p.c. Sad Okregowy sprostowat oczywistg omyltke w komparycji zaskarzonego wyroku. Z
pozwu oraz uzasadnienia wyroku wynika, Ze strong pozwang byla C.z siedziba w P. (Czechy), nie za$ oddziat w Polsce
tej spolki.

Malgorzata Radomska-Steplewska Ryszard Malecki Anna Kulczewska-Garcia



