WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2020 roku

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Ewa Blumczyniska

Sedzia Rafal Kubiak

Sedzia Tomasz Zak

po rozpoznaniu w dniu 24 wrze$nia 2020 roku w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko Szpital (...) w P.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Poznah — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 03 czerwca 2020r.

sygn. akt IX C 3824/15

oddala apelacje;

Rafal Kubiak Ewa Blumczyniska Tomasz Zak

UZASADNIENIE

Powod R. K. wniost o zasgdzenie od pozwanego Szpitala (...)w P. kwoty 25 074,80 zl, w tym 10 000 z} tytulem
kosztow wszczepienia implantéw zebowych oraz zwiazanego z tym leczenia stomatologicznego, kwoty 15 000 zl
tytulem zado$éuczynienia za doznane krzywdy wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w zaplacie od dnia 24
czerwca 2015r. do dnia zaplaty, kwoty 74,80 zt tytutem zwrotu kosztow dotychczasowego leczenia stomatologicznego.

W odpowiedzi na powyzsze zadanie pozwany wnidst o jego oddalenie i zasadzenie od powoda na jego rzecz zwrotu
kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 03 czerwca 2020r. Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu :

1. zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 11 274,80 zl z odsetkami ustawowymi za
opoéznienie od kwoty 3 000 zl od dnia 27 czerwca 2015r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddalil;

3. zasqdzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 1 811,56 zl tytulem zwrotu kosztéow procesu.



Podstawa powyzszego rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego:

Pozwany jest jednostka zakwalifikowana jako samodzielny publiczny zaklad opieki zdrowotnej. Podstawowym celem
dzialania zakladu jest udzielania $wiadczen zdrowotnych stuzacych zachowaniu i poprawie zdrowia pacjentéw oraz
inne dzialania medyczne wynikajgce z procesu leczenia lub przepiséw odrebnych, regulujacych ich wykonanie.

Powdd zostal przyjety do Szpitala (...)w P. celem przeprowadzenia leczenia operacyjnego w zwigzku z bezdechem
sennym oraz trudno$cia oddychania przez nos. Rozpoznano u niego skrzywienie przegrody nosowej, przerost
malzowin nosowych, samoistne nadci$nienie a takze podejrzenie przerostu migdatka gardlowego. Przy przyjeciu do
Szpitala zakwalifikowano do I grupy ryzyka z liczba punktéw o.

Dnia 31 lipca przeprowadzono u powoda leczenie operacyjne w postaci septoplastyki

i elektokoagulacji matzowin nosowych dolnych w znieczuleniu dotchawicznym i miejscowym nasiekowym. Przed
planowana operacja, ktéora wykonywali lek. med. A. L. i , ktéry nadzorowal prace wykonujgcego znieczulenie
anestezjologa M. K. (1). Pow6d wyrazit zgode na operacje. Szpital opus$cil 01 kwietnia 2015r.

W dokumentacji medycznej powoda brak jest jakichkolwiek informacji o uszkodzeniu badz podejrzeniu uszkodzenia
zebow powoda, jak réwniez o zglaszanych przez powoda uwagach co do stanu uzebienia.

Po przeprowadzonej operacji u powoda wystepowaly dolegliwoSci b6lowe zebow — gornych ,jedynek”. W zwiazku z
tym powod udal sie do (...) sp. z 0.0. Lekarz stomatolog E. W. stwierdzila stan zeb6w — 21 oraz 11 po urazie, ktore
w badaniu zywotnoSci byly niereaktywne. Stwierdzono zlamania ponizej wyrostka zebodolowego oraz konieczno§é
usuniecia zebow. Brak bylo mozliwoéci leczenia zachowawczego. Powod zgodnie z zaleceniem dokonal ekstrakeji
wskazanych zebdéw. Obecnie powdd w celu uzupelienia brakoéw w uzebieniu stosuje proteze ruchoma gorna.

W trakcie wykonywania znieczulenia powoda do operacji ( intubacji) oraz podczas samej operacji na sali obecny byl
lekarz G. N. — nadzorujacy, jako kierownik specjalizacji - prace wykonujacego znieczulenie anestezjologa rezydenta
M. K. (1). G. N. nie zaobserwowal jakichkolwiek trudno$ci z wprowadzeniem rurki intubacyjnej, ani tez nie zauwazyl
obrazen uzebienia powoda podczas sprawdzania prawidlowosci umieszczenia rurki intubacyjne;.

Bezposredni po zabiegu powod zglaszal uciazliwo$ci zwigzane z zebami lekarzowi M. W..

W zwiazku z diagnoza oraz leczeniem i ekstrakcja zeboéw 11 i 21 powdd poniodst koszty obejmujace : zdjecie RTG
pantomograficzne, stawow skroniowo — zuchwowych w wysokosci 50 zl, rtg 1 x zebowe 15 zl, kserokopii dokumentacji
medycznej 9,80 zl.

Powod pismem z dnia 28 kwietnia 2015r. zwrocil sie do pozwanego z wnioskiem o pokrycie kosztow wstawienia dwoch
implantéw, pismem z dnia 29 maja 2015r. wnidst o wyplacenie kwoty na pokrycie leczenia implantologicznego. Do
pisma do laczyl kalkulacje leczenia z trzech réznych gabinetéw stomatologicznych na kwoty : 10 500 zl, 8 9oo zti 12
950 zk. Pismem z dnia 18 czerwca 2015r. wezwal pozwanego do zaplaty 35 074,80 zl wraz z ustawowymi odsetkami w
przypadku opdzZnienia tytulem zwrotu kosztéw wszczepienia implantu zebowego oraz zado$c¢uczynienia za utracone
zeby w wyniku blednie przeprowadzonej operacji, w tym 10 000 zl tytutem pokrycia kosztow wszczepienia implantéw
zebowych oraz zwigzanego z tym leczeniem stomatologicznym, 25 000 z} tytulem zadoSéuczynienia oraz 74,80 zl
tytulem zwrotu kosztéw dotychczasowego leczenia stomatologicznego.

Powod w latach 2006 — 2007 pracowal jako kucharz. Przed operacja nie pracowal zarobkowo i taki stan trwal przez
okolo poét roku przed zabiegiem. Nie podjat zatrudnienia i jest zarejestrowany jako bezrobotny. Podejmuje jedynie
prace dorywcze. Nadto wspiera go partnerka z ktéra zamieszkuje w W..

Podczas zabiegu operacyjnego lekarz anestezjolog przeprowadzajacy intubacje
( ekstubacje ) dokonat uszkodzenia zebéw 11 i 21 powoda ( gorne ,jedynki”). Podczas odwiedzin powoda w Szpitalu
jego matka M. K. (2) oraz syn D. K. zauwazyli nienaturalne i wcze$niej niewystepujace u powoda wysuniecie zeb6w do



przodu. Powdd skarzyt sie im oraz innym pacjentom lezacym z nim na sali szpitalnej na dolegliwosci bolowe zebow.
Nadto odwiedzajacym moéwil o odczuciu ruszania sie zebow. Kilka dni po zabiegu wystapila u niego opuchlizna gorne;j
wargi. W zwigzku z utrata zebo6w powdd mial problemy z jedzeniem i odczuwat wstyd z powodu baku zebow. Ograniczyt
spotkania towarzyskie.

Do uszkodzenia zebow podczas zabiegu septoplastyki i elektokoagulacji malzowin dolnych zwiazanego z dzialaniem
laryngologa moze doj$¢, jednakze jest to bardzo rzadkie. Oparcie laryngostopu na zebach moze spowodowac ztamanie
zeba lub ich ekstrakcje poprzez ich wywazenie na zewnatrz. U powoda przyczyna uszkodzenia zebéw byly dzialania
anestezjologa, zwiazane z intubacja w zwigzku ze znieczuleniem ogélnym. Przed przeprowadzonym zabiegiem i
przyjeciem do Szpitala nie stwierdzono u powoda ruchomosci czy uszkodzen zebow ( w tym takze zwigzanych
z prochnicg). Stan jamy ustnej powoda byt wéwczas sprawdzany przez ordynatora Oddzialu. Naruszenie przez
anestezjologa zeboéw poprzez ich zlamanie jest dzialaniem nieprawidlowym.

Konsekwencje zdrowotne utraty zebéw — goérnych ,jedynek” to zaburzenia funkcjonalne — artykulowanie zglosek,
zaburzenia mowy zwigzane z wadliwa pracg jezyka, zaburzenia funkcjonowania zucia pokarméw co jest wynikiem
defektu funkcji zebow siecznych, przyjmowanie w zwigzku z tym innych relacji zuchwy do szczeki, co moze
doprowadzi¢ do dysfunkcji stawoéw skroniowo — zuchwowych oraz utraty waloréw estetycznych, co z kolei moze
przyczynic sie do obnizenia nastroju.

U powoda wskazane jest leczenie implantologiczne, ktérego koszt wynosi 8 000 zl. W przypadku koniecznego zabiegu
augmentacji koszt ten wroénie o 3 000 zk. Na leczenie implantologiczne sklada sie implant w cenie 2 500 — 3 000
z} oraz korona metalowo — ceramiczna w cenie 1 200 — 1 500 zl. Leczenie takie jest jedyna najbardziej odtwarzajaca
stan sprzed uszczerbku metoda. Inne metody o zalozenie protezy ruchomej lub mostu nie pozwalajg na tak dobre
odtworzenie tego stanu, gdyz wigza sie z niedogodno$ciami przy codziennym funkcjonowaniu.

Refundowana przez NFZ jest jedynie ruchowa proteza. Most ani implanty nie sa refundowane. Malo prawdopodobne
jest, aby prochnica byla powodem jednoczesnego uszkodzenia 2 zebdw. Ztamanie korzeni moze nastapi¢ w wyniku
gwaltowanego, naglego urazu, ktéry mozna zinterpretowa¢ w oparciu o dokumentacje medyczna ( radiologiczna)
powoda. Mozliwe jest, ze lekarz nadzorujacy przebieg intubacji nie zauwazyl zadnych obrazen u powoda — ciezko
jest dostrzec zlamanie zebow przy korzeniach, zwlaszcza gdy zeby pozostaja w swoim autonomicznym polozeniu.
Stwierdzenie u powoda zlamanie zebéw nie moze by¢ traktowane jako powiklanie pooperacyjne, poniewaz zlamanie
takie nastepuje jedynie wskutek mechanicznego urazu, ktory nigdy nie jest powiklaniem poopercyjnym przy tego typu
zabiegu.

Przy powyzszych ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy uznajac powddztwo za cze$ciowo uzasadnione zwazyl,
ze pomiedzy dzialaniem personelu pozwanego Szpitala a krzywda i szkoda powoda istnieje adekwatny zwiazek

przyczynowy wynikajacy z bledu w sztuce lekarskiej pozwanego. Opierajac sie na opinii bieglego wskazal, ze z duzym
prawdopodobienstwem mozna bylo przyjac, iz przyczyna uszkodzenia zebéw powoda byly dzialania anestezjologa,
zwigzane z intubacja w zwigzku ze znieczuleniem ogdélnym. Przy tym, ze ztamanie to bylto dzialaniem nieprawidlowym,
ktére mialo miejsce podczas operacji przeprowadzonej w dniu 31 marca 2015r. skutkujgcym przyjecie zawinienia
zaniedbania ze strony pozwanego w procesie leczniczym.

W kontekscie powyzszego Sad Rejonowy, co do zasady uznat zagdanie powoda zasadzenia kwoty zado§éuczynienia za
doznang krzywde w wyniku utraty dwoch zebow - wywodzone z art. 445 § 1 ke — za uzasadnione. Niemniej stwierdzil,
ze zadana kwota 15 000 z} z tego tytutu byla zbyt wygérowana w §wietle poczynionych ustalenn faktycznych, w tym
zwiazanych ze stopniem odczuwanego bolu, czasem ich trwania ( 1 miesiac) i negatywnych przezy¢ powoda. Przy tym
Sad Rejonowy nie przyjal za wiarygodne twierdzenie powoda, ze przedmiotowe zdarzenie uniemozliwilo mu podjecie
pracy. W tym wzgledzie Sad Rejonowy zaznaczyl, ze powdd juz pol roku przed operacja pozostawal bez zatrudnienia.
Jednocze$nie, ze powod bedac kucharzem, co do zasady nie ma bezposredniej stycznoéci z klientami ( jak np. kelner)
i stad walory estetyczne nie powinny odgrywacé kluczowej roli w podjeciu decyzji przy jego zatrudnieniu. Nadto, ze nie
zostalo wykazane w sprawie, aby powod nie mial mozliwo$ci podjecia zatrudnienia ze wzgledu na stan zdrowia.



W konkluzji Sad Rejonowy przyjal, ze kwota 3 000 zl bedzie adekwatna dla rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda
z tytulu zado$cuczynienia za doznang krzywde, bdl i cierpienie psychiczne. W pozostalym zakresie tj. co do kwoty 12
000 z} oddalit powddztwo z tego tytutlu. Przy tym zgodnie z zadaniem powoda zasadzil odsetki od tej sumy, przyjmujac,
ze termin na spelnienie §wiadczenie okre$§lony w wezwaniu uplywat 26 czerwca 2015r.

Takze jako uzasadnione co do zasady uznal roszczenie powoda zasadzenia od pozwanego odszkodowania opartego o
uregulowanie zawarte w art. 444 § 1 ke. W tym wzgledzie jednak uznal, ze z dochodzonej kwoty 10 074,80 zl wykazane
zostalo faktura poniesienie przez powoda wydatku w kwocie 74,80 zt za badanie rtg zebow i wykonanie kserokopii
dokumentacji medycznej. Natomiast odnoszac sie do kosztu niezbednego do wszczepienia implantéw Sad Rejonowy
opart sie na opinii biegtego stomatologa, ktory wskazal, iz koszt niezbednego leczenia do wszczepienia implantow, w
tym cena implantu wynosza lacznie od 1 350 do 2 750 zl. Zatem Sad Rejonowy wyliczajac $rednig cene z podanego
przez bieglego przedziatu przyjat kwote 8 200 zl za dwa implanty ( 4 100 zl x 2).

Ostatecznie uwzgledniajac zagdanie powoda w lacznej kwocie 11 274,80 z ( 3 000 zt zadoSéuczynienia + 8 274,80
zl odszkodowania ) Sad Rejonowy orzekl jak w pkt 1 wyroku. W pozostalym zakresie w pkt 2 powo6dztwo oddalil.
Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Rejonowy powolat art. 100 kpc podnoszac, ze zadanie powoda
zostato uwzglednione w 45% i stad winien w 55% pokry¢ koszty poniesione przez strone pozwana.

Apelacje zlozyt powdd zaskarzajac wyrok w cze$ci tj. w zakresie pkt 2 i 3 w zakresie, w jakim oddalone przedmiotowe
powddztwo ponad kwote 16 274,80 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od kwoty 8 000 zl od dnia 27
czerwca 2015t. do dnia zaplaty oraz w zakresie kosztow procesu.

Jako zarzuty apelacyjnego powod wskazal :
1. naruszenie przepisOw prawa materialnego :

- art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke w zw. z art. 415 ke poprzez jego bledng wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie
skutkujace przyjeciem przez Sad I instancji, ze kwota 3 000 zt zasadzona od pozwanego na jego rzecz tytulem
zado$éuczynienia odpowiada wysokoSci szkody niemajatkowej poniesionej przez powoda wskutek bledu lekarskiego
determinujgcego trwalg utrate dwoch zebow gornych przednich ,jedynek’) podczas gdy rzeczywistym ekwiwalentem
za krzywde, ktorej powdd doswiadczyl nieprowadzacym jednoczeénie do niezasadnego wzbogacenia jest kwota nie
nizsza niz 8 000 zk;

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego :

- art. 233 § 1 kpc poprzez sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego wyprowadzenie ze zgromadzonego
( i uznanego przez Sad I instancji za wiarygodne ) materialu dowodowego wniosku, jakoby przyznanie powodowi
zado$Cuczynienia za doznang krzywde w wysoko$ci wyzszej niz 3 000 z} ( tj. do kwoty 8 000 zl) nie prowadzilo do
wyréwnania szkody niemajatkowej poniesionej przez powoda ( wskutek bledu lekarskiego determinujacego utrate
dwoch zebow gornych przednich ,jedynek’) a prowadzilo do jego niezasadnego wzbogacenia.

Przy powyzszych zarzutach apelujacy wniost o :

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwote 16 274,80 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od kwoty 8 000 z} od dnia 27 czerwca 2015r. do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu wg.
norm przepisanych;

2. zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego wg. norm przepisanych z
uwzglednieniem odsetek za opdZnienie od tychze kosztow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja okazala sie bezzasadna.



Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przepisOw procesowych w postaci art. 233 § 1 kpc, ktére apelujacy upatrywat
w sprzecznym z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego wyprowadzeniem ze zgromadzonego ( i uznanego przez
Sad I instancji za wiarygodne ) materialu dowodowego wniosku, jakoby przyznanie powodowi zado$¢uczynienia za
doznang krzywde w wysoko$ci wyzszej niz 3 000 zl ( tj. do kwoty 8 000 zl) nie prowadzilo do wyréwnania szkody
niemajatkowej poniesionej przez powoda ( wskutek bledu lekarskiego determinujacego utrate dwdch zebéow gornych
przednich ,jedynek’) a prowadzilo do jego niezasadnego wzbogacenia na wstepie wskazaé nalezy, ze powolany przepis
reguluje jedynie kwestie oceny wiarygodnoéci i mocy dowodowej przeprowadzonych w sprawie dowoddéw, a nie
poczynionych ustalen faktycznych, czy wyprowadzonych z materialu dowodowego wnioskéw, badz tez ich brak. Nadto
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 §
1 kpc wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem
jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Tylko bowiem w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskoéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkoéw przyczynowo - skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowoddéw moze by¢ skutecznie
podwazona. Zatem strona skarzaca w celu podniesienia skutecznego zarzutu naruszenia przez sad normy z art. 233
§ 1 kpc zobligowana jest do wykazania, ze sad wywiodt z materialu procesowego wnioski sprzeczne z zasadami logiki
lub doéwiadczenia zyciowego, wzglednie pomingl w swojej ocenie istotne dla rozstrzygniecia wnioski wynikajace
z konkretnych dowodéw. Zatem, ze popehit bledy w ocenie dowoddéw, naruszyt zasady logicznego rozumowania
czy do$wiadczenia zyciowego. Jednocze$nie koniecznym bylo podanie konkretnych dowodéw, ktorych zarzut taki
dotyczyt. Zgodnie bowiem z dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodoéw wedlug wlasnego
przekonania po wszechstronnym rozwazeniu zebranego materialu dowodowego. Taka ocena dokonywana jest na
podstawie przekonan sadu, jego wiedzy i posiadanego doswiadczenia zyciowego, a ponadto powinna uwzgledniaé
wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego mysélenia, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny
iwszechstronny rozwaza materiat dowodowy jako cato$é, dokonuje wyboru okreslonych Srodkéw dowodowych i wazac
ich moc oraz wiarygodno$¢ - odnosi je do pozostalego materialu dowodowego.

W kontekécie powyzszego stwierdzi¢ nalezalo, ze przynajmniej w czeSci podnoszone w apelacji zarzuty, ktore
wywodzone byly z treSci powyzszej normy prawnej, odnosily sie nie tyle do zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, ile do wyprowadzonych z tych ustalei przez Sad Rejonowy wnioskow prawnych w zakresie
merytorycznej oceny wniesionego powodztwa, co niewatpliwie wykracza poza sama ocene dowoddw i nie moze z tej
przyczyny stanowié¢ o naruszeniu powolanej normy prawnej. Apelujacy bowiem nie podal jakie dowody w sprawie Sad
I instancji ocenil z naruszeniem zasady wynikajacej z tego przepisu. Przy tym — wbrew oczekiwaniom apelujacego -
nie mozna przyjaé, ze wadliwym ustaleniem faktycznym bylo — jak podnosil — stwierdzenie przez Sad Rejonowy, ze
kwota 3 000 z} tytulem zadoéc¢uczynienia jest zasadna. Jest to bowiem wniosek sformulowany w oparciu o ustalenia
faktyczne.

W konkluzji stwierdzié nalezalo, ze - wbrew twierdzeniu apelujacego — material dowodowy w sprawie zostat oceniony
zgodnie z wymogami zawartymi w art. 233 § 1 kpc. Zatem Sad Okregowy nie znalazl podstaw do weryfikowania
tej oceny. Uznajac ostatecznie ustalenia faktyczne poczynione przez ten Sad za wyczerpujace dla przedmiotu
rozstrzygniecia, nie wymagajace w jakimkolwiek zakresie ich uzupelnienia w niniejszym postepowaniu - przyjal je za
wlasne i zarazem miarodajne do odniesienia sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego.

W zwiazku z tym na wstepie odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 ke w zw. z
art. 415 ke i przytoczonej na jego uzasadnienie argumentacji wskaza¢ nalezy, ze Sad Okregowy w pelni podziela
stanowisko Sadu Apelacyjnego w Szczecinie wyrazone w uzasadnieniu wyroku z 19.10.2016r. i zacytowane przez
apelujacego, ze ,zado$cuczynienie ma mieé przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$c
nie moze stanowié zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalna warto$¢”. Niemniej
nie spos6b poming¢ dalszej tresci wypowiedzi tego Sadu, ze ,jednocze$nie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierng w
stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu
krzywdy poszkodowanego — utrzymana w rozsadnych granicach” (I A Ca 370/16). Zrozumialym jest bowiem, iz



»odpowiednio$¢” kwoty zado$éuczynienia ma shuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy i jednoczeénie nie by¢ zrodlem
wzbogacenia a stad, ze ma by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i
przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

W tym konteks$cie — wbrew twierdzeniu apelujacego - slusznie Sad Rejonowy przyjal, ze kwota 3 000 zl jest
adekwatna do zrekompensowania powodowi poniesionej krzywdy niematerialnej a zatem stanowic zado§¢uczynienie
za doznana krzywde, majaca zlagodzi¢ bol i cierpienie psychiczne oraz zarazem w $Swietle ,rozmiaréw” doznanej
krzywdy stanowi¢ ekonomicznie odczuwalna warto$¢. Niewatpliwym przy tym jest, ze niedajacy sie Scisle wymierzyé
charakter owej krzywdy sprawia, iz ustalenie stosownej sumy musi nastreczaé swoistego rodzaju trudnoéci. Jednakze
nie budzi watpliwoéci to, ze kazda sprawa winna by¢ rozpatrywana przez pryzmat indywidualnych okolicznosci
danego wypadku. Przy tym odnoszac sie do argumentacji apelujacego niezbednym jest zaznaczenie, ze co do zasady
odpowiedzialnoé¢ pozwanego byla niewatpliwa. Nie oznacza to jednak, ze jego zadanie nie podlegalo ocenie pod
katem nie tylko przebiegu zdarzenia ale réwniez obecnych skutkow. Istotnym w tym kontekscie pozostalo, ze
powdd ma mozliwo$é kontynuowania dotychczasowego sposobu zycia. Przedmiotowe zdarzenie — poza niewatpliwym
cierpieniem na okreslonym etapie zwigzanym chociazby z bblem, czy tez niedogodnoscia swobodnej wypowiedzi z racji
utraty przedniego uzebienia badz z tej przyczyny komfortowego spozywania pokarmu — nie jest zwigzane z potrzeba
zmiany zawodu, przyzwyczajen, czy tez jakichkolwiek innych dziedzin zycia. Przy tym leczenie implantologiczne jest
zakonczone

i brak byto podstaw do przyjecia, ze nie dalo oczekiwanych pozytywnych efektéw. Jednocze$nie zgodzi¢ sie trzeba
z apelujacym, ze zado$éuczynienie powinno przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, tak aby nie doszlo do
deprecjacji krzywdy, ktéra ma ono lagodzi¢. Zatem, aby ten cel osiagnaé - Swiadczenie z tego tytulu musi stanowic
odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, co jednak nie oznacza, ze moze stanowi¢ nieuzasadnione Zrédlo wzbogacenia.
Musi by¢ bowiem utrzymana w rozsgdnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa. Poza tym Sad Okregowy mial na uwadze, ze ostateczne ustalenie wysokoéci tej kwoty - z istoty
swej - nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego. Stad nie znajdujac podstaw do podwazenia oceny Sadu
Rejonowego i uznajac zarzuty apelacyjne za bezzasadne Sad Okregowy orzekl jak w wyroku na podstawie art. 385 kpc.
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