II Ca 664/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2021 .

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Sgdu Okregowego Malgorzata Wisniewska
po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 2021 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w B.
przeciwko K. L.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Tomy$lu

z 3 lutego 2021 .

sygn. akt I C 315/20

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powodki na rzecz pozwanego kwote 900 zl z tytulu zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego.

Malgorzata Wisniewska

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Nowym Tomyslu, wyrokiem z 3 lutego 2021 r., sygn. akt I C 315/20, w sprawie z powodztwa (...)
S.A. z siedziba w B. przeciwko K. L.:

1. oddalil powbdztwo;

2. kosztami procesu obciazyl powoda i na tej podstawie zasadzil od niej na rzecz pozwanego kwote 1.817 zl z tytulu
kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wyroku Sad wskazal m.in., ze pomingl dowod z kserokopii dokumentéw dolaczonych do pozwu i do
pism powoda. Podal, ze pozwany kwestionowal moc dowodowa i autentycznosé¢ kserokopii dokumentéw zltozonych
przez powoda; zakwestionowal roszczenie powodki oraz moc dowodowa i autentyczno$é kserokopii oraz domagal sie
przedlozenia oryginalow. Zgodnie z art. 128 k.p.c. i art. 129 § 2 k.p.c. zamiast oryginalu strona moze zlozy¢ kserokopie
potwierdzong za zgodno$¢ — jest to warunek uznania kserokopii za dokument; bez takiego poswiadczenia kserokopia
nie moze by¢ uznana za dokument i nie ma mocy dowodowej. Kserokopie wypowiedzenia, wydrukéow, umowy
pozyczki z zalgcznikami, wezwania i wydrukéw nie zawieraly wzmianki o zgodno$ci z oryginalem, a w konsekwencji



niedopuszczalna byla analiza tresci i formy tych kserokopii oraz poczynienie na ich podstawie jakichkolwiek ustalen.
Stwierdzit, ze pow6dka nie mogla korzystaé z dobrodziejstw weksla (z uwagi na brak wyczerpujacej informacji co
do skutkéw wynikajacych z wystawienia weksla in blanco) i uprawnione bylo dokonanie oceny, czy zobowigzanie
wekslowe koreluje ze zobowigzaniem z umowy pozyczki. Wskazal, ze sad w procesie z udzialem konsumenta bada
stosunek podstawowy z urzedu i ma obowiazek uwzgledni¢ z urzedu abuzywnos$é klauzuli umownej. Sad Rejonowy
takiej oceny dokonat i w jej wyniku zakwestionowal postanowienia umowy dotyczace Twojego Pakietu, prowizji i
oplaty przygotowawczej.

Apelacje od wyroku wniést powdd.
Zaskarzyt wyrok w caloSci, zarzucajac Sadowi Rejonowemu naruszenie:

« art. 233 § 1 k.p.c.,, art. 227 k.p.c, art. 232 k.p.c. i art. 3 k.p.c. poprzez ustalenie stanu faktycznego w
sposéb sprzeczny z zebranym w sprawie materialem dowodowym i w konsekwencji przyjecie, ze nie doszlo do
skutecznego wypowiedzenia umowy pozyczki, a roszczenie dochodzone pozwem nie jest wymagalne,

« art. 61 § 1 k.c. w zw. z art. 17 ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe w zw. z § 37 ust. 5
rozporzadzenia Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 29 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkéw wykonywania
uslug powszechnych przez operatora wyznaczonego w zw. z art. 6 k.c. w zw. z art. 231 k.p.c. polegajace na
nieuprawnionym przyjeciu, ze przesyltka nadana w urzedzie pocztowym i nie zwrdcona nadawcy nie zostala
skutecznie doreczona, podczas gdy w takiej sytuacji zachodzi domniemanie skutecznego doreczenia, ktoérego
obowiazek obalenia lezal po stronie pozwanego,

« art 77 (3) k.c. w zw. z art. 243 (1) i art. 245 k.p.c. i art 309 k.p.c. polegajace na jego niezastosowaniu i w
konsekwencji blednym uznaniu, iz zalgczone do pisma powoda kserokopie nie stanowig dokumentoéw, w sytuacji,
gdy wobec faktu, iz pisma te zawieraja informacje i o§wiadczenia umozliwiajace ustalenie danych osob, ktore te
o$wiadczenia zlozyly, uzna¢ je nalezalo za dokumenty prywatne w rozumieniu art. 243(1) k.p.c. i art. 245 k.p.c.
pozwalajace na dokonanie ustalen w niniejszej sprawie,

« art 101 ustawy z 28 kwietnia 1936 r. prawo wekslowe w zw. z art. 321 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c.iart 233 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 6 k.c. oraz poprzez nierozpoznanie przez sad istoty sprawy i nieuwzglednienie pow6dztwa w wypadku,
gdy powod oparl swoje roszczenie na przedstawionym do oplaty prawidlowo wypelnionym i waznym dokumencie
wekslowym,

« art 485 § 2 k.p.c. poprzez niewydanie w niniejszej sprawie nakazu zaplaty, mimo ze powdd dochodzil od strony
pozwanej zaplaty z nalezycie wypelnionego weksla, ktérego prawdziwo$c i tresé nie nasuwaly watpliwosci,

« art. 385(1) § 1 k.c. w zw. z art. 36a ustawy o kredycie konsumenckim poprzez przyjecie, ze wysoko$¢ oplaty
przygotowawczej, Prowizji oraz wynagrodzenia za usluge (...) zawarte w umowie pozyczki laczacej strony
jest razgco wygbérowana oraz ksztaltuje prawa i obowiazki strony pozwanej w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami razaco naruszajac jego interesy, podczas gdy powyzsze zapisy, lacznie z oplata przygotowawcza, nie
przekraczaja limitu kosztow pozaodsetkowych okre§lonego w art. 36a ustawy o kredycie konsumenckim i sg
zgodne z obowigzujacym stanem prawnym.

Apelujacy wnidst o zmiane wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Tomyslu z dnia 3 lutego 2021 r., sygn. akt I C
315/20 i zasgdzenie od strony pozwanej kwoty 5.994,92 zl wraz z odsetkami umownymi réwnymi dwukrotnosci
odsetek ustawowych za op6znienie od dnia 2 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od strony pozwanej
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Ponadto, wnibslt o zasadzenie od strony pozwanej na
rzecz powoda kosztéw postepowania odwotawczego wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu wedlug norm przepisanych za drugg instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna, chociaz niektore z jej zarzutdéw byly trafne.

Istota wiekszoéci zarzutow apelacyjnych sprowadzala sie do zakwestionowania stanowiska Sadu Rejonowego w
kwestii oceny dowodéw przedlozonych przez powoda w celu wykazania podstawy roszczenia. Sad orzekajacy
odmowil bowiem mocy dowodowej kserokopiom, a w konsekwencji uznal, ze na podstawie materialu dowodowego
zaoferowanego przez powoda nie mozna bylo poczynié¢ ustalen faktycznych zgodnych z twierdzeniami powoda.
Apelujacy zarzucit Sadowi Rejonowemu nieuprawnione uznanie, ze kserokopie dokumentow nie stanowig dowodow

i podnidst w tym kontekécie zarzut naruszenia art. 77° k.c. w zw. z art. 243" i art. 245 k.p.c. i art. 309 k.p.c.

Dnia 8 wrze$nia 2016 r. dokonana zostata zmiana przepisow kodeksu cywilnego i kodeksu postepowania cywilnego,
ktéry w sposéb istotny zmienila przepisy o dokumentach, tak materialne, jak procesowe. Ustawa z 10 lipca 2015
r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw

(Dz.U.2015.1311) wprowadzono do porzadku prawnego definicje materialng dokumentu (art. 77° k.c.). Nadto, w
kodeksie postepowania cywilnego podzielono dokumenty na zawierajgce tekst i nie zawierajace go. Dowodzenie

za pomoca dokumentéw zawierajacych tekst odbywa sie na podstawie art. 243' — 257 k.p.c., a z dokumentéw
nie zawierajacych tekstu na podstawie art. 308 k.p.c. (a wiec odpowiednio stosowanych przepisoéw o dowodzie z
ogledzin). Moga wystepowaé dokumenty, ktére zawieraja informacje na noéniku (a wiec spelniaja wymogi art. 77°
k.c.), ale nie zawieraja tekstu. Sa to np. nagrania audio albo audio-video, pod warunkiem, ze zawieraja informacje
formulowane za pomoca glosu i gestow (bo informacja jest niezbedna cechg dokumentu). Moga to by¢ takze obrazy

na papierze czy plotnie, freski itp., jezeli niosa ze soba informacje w rozumieniu art. 773 k.c. Moga tez wystepowaé
dokumenty mieszane, jak np. protokdl elektroniczny utrwalajacy przebieg postepowania cywilnego, do ktérego
znajda zastosowanie przepisy o ogledzinach (do czeSci audio lub audio-video) oraz o dowodach z dokumentéw (do
papierowego protokotu skréconego).

Od dokumentéw w rozumieniu art. 77 k.c. (zawierajacych tekst albo nie zawierajacych tekstu) odr6znié nalezy
inne $rodki dowodowe, ktorych dotyczy art. 309 k.p.c. Sa to $rodki dowodowe, ktbére nie zawieraja informacji
utrwalonej na no$niku, ktéra mozna odtworzyé. Zalicza sie do nich np. dowdd z badan polimorfizmu DNA, z badan
antropologicznych, kodu genetycznego, obserwacji w zaktadzie leczniczym, nagrania video nie zawierajacego tekstu.
Innym $rodkiem dowodowym nie bedzie wiec dokument, bo ten zawsze zawiera informacje. Pojecie informacji na

potrzeby art. 773 k.c. rozumie sie jako synonim oéwiadczenia woli badz wiedzy badz przejawu uczué (zob. G.Stojek,
Komentarz do art. 773 k.c., LEX, P.Nazaruk, Komentarz do art. 773 k.c., LEX). Jeéli na noéniku jest zawarta jakakolwiek

informacja w powyzszym znaczeniu, to mamy do czynienia z dokumentem w rozumieniu art. 77° k.c. Jezeli takiej
informacji brak, to nie jest to dokument, ale inny §rodek dowodowy w rozumieniu art. 309 k.p.c.

Kwalifikowanie kserokopii zawierajacej tekst jako innego dokumentu na podstawie art. 308 k.p.c. oraz odmowa
uznania kserokopii zawierajacej tekst za dokument i dowdd w sprawie byly wiec bledem i naruszaly przepisy art.

773 k.c. w zw. z art. 243" k.p.c. Na podstawie tego ostatniego przepisu odbywa sie w postepowaniu cywilnym
dowodzenie za pomocg wszelkich dokumentow tekstowych — takze kserokopii zawierajacej tekst, przy czym wystepuja
istotne réznice pomiedzy dokumentami papierowymi podpisanymi wlasnorecznie lub dokumentami elektronicznymi
podpisanymi kwalifikowanym podpisem elektronicznym a kserokopiami. Kserokopia (podobnie jak wydruk z
systemu teleinformatycznego) jest w istocie dokumentem wtornym, przetworzonym, zawiera jedynie ,,odbitke” tresci
oryginalnego dokumentu; w przypadku, gdy dokument jest podpisany — takze odbitke podpisu. Ma to okreslone
konsekwencje.



Dokument tego typu (kserokopia) jest podatny na manipulacje. Kserokopie daja sie latwo fabrykowat za
pomoca dostepnych powszechnie urzadzen i programéw informatycznych. Dokument papierowy z oryginalnym
podpisem mozna latwo zeskanowaé i wprowadzi¢ do systemu informatycznego, a nastepnie za pomoca programu
informatycznego edytowac, czyli przerabia¢, nadajac mu dowolna tre$¢. Przeniesienie zeskanowanego podpisu albo
chocby kserokopii podpisu z jednego miejsca w inne w §rodowisku informatycznym, a nastepnie wydrukowanie i
sporzadzenie kserokopii z wydruku nie jest skomplikowane.

Z tego wzgledu do dokumentu w postaci kserokopii nie znajduje zastosowania art. 245 k.p.c. Dotyczy on wylacznie
dokumentoéw prywatnych, a wiec dokumentéw podpisanych wlasnorecznie. Tylko taki dokument, a nie z kserokopia
bez wlasnorecznego podpisu, stanowi zatem dowdd tego, ze osoba, ktora podpisala dokument, ztozyla oswiadczenie
w nim zawarte. Rowniez tylko z dokumentem prywatnym, a nie z kserokopig, wiaze sie domniemanie prawdziwoSci.
Zgodnie z art. 253 k.p.c. osoba, ktdéra zaprzecza prawdziwoéci dokumentu prywatnego albo twierdzi, ze zawarte
w nim o$wiadczenie osoby, ktéra je podpisala, od niej nie pochodzi, obowigzana jest okoliczno$ci te udowodnié.
Ciezar udowodnienia takich zarzutéw spoczywa wiec na stronie zaprzeczajacej (z uwzglednieniem jego odwrdcenia
w przypadku wskazanym w art. 253 zdanie drugie k.p.c.), a strona sktadajgca w postepowaniu sgdowym dokument
prywatny korzysta z ww. ulatwienia dowodowego.

Z powyzszego wynika, ze kserokopia jako dokument (wbrew odmiennej kwalifikacji tego srodka dowodowego
dokonanej przez Sad I instancji) jest dowodem, ale co do zasady slabym i malo wiarygodnym. Sad moze wprawdzie
na podstawie takiego dowodu dokonywa¢ ustalenia faktow, ale nalezy sformulowaé postulat ostroznosci w ocenie
wiarygodno$ci i mocy dowodowej takiego dokumentu z powodéw wskazanych wyzej. Ocena takiego dokumentu
musi uwzglednia¢ wnioski plynace z zasad do$wiadczenia zyciowego i logiki. Kserokopie powinny zatem zostaé
uznane za wiarygodnie odzwierciedlajace wynikajace z nich fakty na przyklad w sytuacji, gdy przeciwnik procesowy
te fakty przyznaje albo przynajmniej im nie zaprzecza, a okolicznoSci sprawy nie wskazuja na inne, odmienne
fakty. Moze by¢ tak rowniez wtedy, gdy uzyskanie przez strone oryginalu, wypisu albo odpisu dokumentu nie jest
mozliwe (réwniez przy udziale sadu). W innym przypadku — zwlaszcza, gdy przeciwnik procesowy kwestionuje
wiarygodno$¢ dokumentu w postaci kserokopii i gdy domaga sie przedstawienia oryginalu dokumentu (wzglednie jego
uwierzytelnionej kopii) — wlasciwie nie mozna uznad, ze fakt, ktéry kserokopia odzwierciedla, zostal udowodniony z
wystarczajacg moca. Raz jeszcze nalezy powtorzyc, ze do kserokopii nie stosuje sie norma art. 245 k.p.c. Odmienna
wykladnia pozbawialaby znaczenia reguly kodeksowe opisujace wage poszczegélnych rodzajow dokumentow i
czynilaby pozornym ich rozréznienie w normach procesowych.

Powolanie sie przez strone powodowsg wylacznie na kserokopie i ich uwzglednienie przez sad orzekajacy jako
podstawy dowodowej powddztwa — w sytuacji, gdy pozwany zaprzeczal twierdzeniom powoda o faktach oraz
autentyczno$ci kserokopii niepo$wiadczonych w zakresie zgodnos$ci z oryginalem i domagal sie przedstawienia
oryginaléw dokumentow — skutkowaloby takze obejSciem przepisu art. 129 k.p.c. Zgodnie z nim, gdy strona powoluje
sie w piémie na dokument, powinna zlozy¢ jego oryginal na zadanie przeciwnika jeszcze przed rozprawa. Taki
obowiazek ustawodawca przewiduje takze w sytuacji, gdy strona sklada w sadzie odpis dokumentu, ktérego zgodnosé
z oryginalem zostala poS§wiadczona zgodnie z § 2 art. 129 k.p.c., jezeli jest to uzasadnione okoliczno$ciami sprawy (§
4 art. 129 k.p.c.). Strona, ktéra nie realizuje ww. obowigzkoéw, a takze strona, ktore decyduje sie dowodzi¢ swojego
roszczenia wylacznie kserokopiami, musi sie liczy¢ z negatywnymi skutkami swego zaniechania (dzialania), ktore
moga polega¢ na negatywnej ocenie ich mocy dowodowej i wiarygodno$ci przez sad (art. 233 § 11 § 2 k.p.c.).

W sytuacji, gdy pozwany w rozpoznawanej sprawie zaprzeczyl twierdzeniom powoda (w tym co do zawarcia umowy
o kredyt z powodem lub jego poprzednikiem i otrzymania kredytu), stwierdzil, ze jest ono nieudokumentowane (,,bez
oryginalow”) i domagat sie oryginaléw dokumentéw, w tym wyraZznie zadal zobowiazania powoda do przedlozenia
umowy i wszystkich dokumentéw zwigzanych z zawarciem umowy (zob. tre$¢ sprzeciwu od nakazu zaplaty oraz
tre$¢ o$wiadczenia pelnomocnika pozwanego na rozprawie 3 lutego 2021 r.), obowigzkiem powoda bylo zlozenie
oryginalow dokumentéw (ewentualnie ich odpiséw po$wiadczonych co do zgodnosci z oryginatem w sposdb okreslony
przepisem art. 129 § 2 k.p.c.). Powod jednak tego uczynil, mimo otrzymania sprzeciwu, a takze nie wyjasénit (zob.



pismo z 27 sierpnia 2020 r., zlozone do doreczeniu stronie powodowej sprzeciwu) przyczyn niezlozenia dokumentow
w oryginale (jedynymi oryginalami dokumentow zlozonymi przez powoda byly weksel i deklaracja wekslowa) badz w
odpisach (powod nie po$wiadczyl za zgodno$é z oryginalem zadnej kserokopii ztozonej do akt sprawy), co powoduje
konsekwencje materialnoprawne wynikajace z art. 6 k.c.

Pominiecie przez Sad I instancji kserokopii dotaczonych do pozwu i do pisma powoda z 27 sierpnia 2020 r. (w
postanowieniu wskazana zostala bledna data tego pisma: 13 marca 2020 r.) dokonane zostalo blednie, skoro sad
nietrafnie odmoéwil kserokopiom waloru dokumentéw. Jednak uwzglednienie przez Sad odwolawczy kserokopii
zlozonych przez powoda (dolgczonych do pozwu i do pisma powoda z 27 sierpnia 2020 r.) jako dowoddéw w sprawie -

przy uwzglednieniu norm art. 233 § 1 k.p.c., art. 243" k.p.c., art. 253 k.p.c., art. 129 k.p.c. - skutkowalo stwierdzeniem,
Ze roszczenie nie zostalo przez powoda wykazane w koniecznym zakresie, z uwagi na znikomga moc i wiarygodnos$é
kserokopii jako dowodow, w sytuacji zaprzeczenia przez pozwanego twierdzeniom powoda co do faktéw sktadajacych
sie na podstawe faktyczng powddztwa.

Taka ocena czynila zbednym rozwazanie dalszych zarzutéw powoda dotyczacych treSci umowy pozyczki (tego, czy
zawierala one klauzule abuzywne) oraz czynnosSci dokonanych w celu wypowiedzenia umowy. Mialyby one znaczenie
wylacznie w sytuacji, gdyby sad ustalil, Ze doszlo do zawarcia umowy pozyczki o okreslonej treéci (ze powod ten fakt
wykazal); tylko w takim przypadku istotne dla rozstrzygniecia sprawy bylyby elementy tresci tej umowy (ich ocena

na podstawie art. 385" § 1 k.c. i art. 36a ustawy o kredycie konsumenckim), a takze ocena czynnosci podjetych w celu
zakonczenia stosunku umownego (z uwzglednieniem normy art. 61 § 1 k.c. regulujacej chwile zlozenia o§wiadczenia
woli oraz norm okreslajacych wymagalno$¢ roszczenia), takze w konteks$cie norm prawnych regulujacych doreczanie
przesylek pocztowych i skutki takich doreczen (art. 17 ustawy z 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe, § 37 ust. 5
rozporzadzenia Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 29 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkéw wykonywania
ustug powszechnych przez operatora wyznaczonego). Zarzuty w tym wzgledzie Sad odwolawczy pozostawil zatem poza
zakresem swojej oceny.

Bezzasadne byly takze zarzut naruszenia art. 485 § 2 k.p.c. (przez niewydanie w sprawie nakazu zaplaty z weksla) oraz
zarzut naruszenia art. 101 ustawy z 28 kwietnia 1036 r. Prawo wekslowe w zw. z art. 231 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c.i art.
233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. (przez nieuwzglednienie powodztwa w sytuacji, gdy powdd oparl swoje roszczenie na
przedstawionym do zaplaty, prawidlowo wypelionym i waznym dokumencie wekslowym). W uzasadnieniu apelacji
powod podkreslal, ze wnibst pozew na podstawie weksla, ktory zalaczyl do pozwu w oryginale oraz wskazal na
bezwarunkowy charakter zaplaty z weksla, jego oderwanie i niezalezno$¢ od innego stosunku laczacego strony; wyrazit
poglad, ze wystarczajaca podstawa do wydania nakazu zaplaty (uwzglednienia roszczenia) jest prawidlowo wypelniony
weksel.

W tym zakresie Sad odwolawczy w pelni podziela stanowisko wyrazone przez Sad I instancji w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, odwolujace sie do szczegblnego charakteru weksla niezupelnego i do relacji pomiedzy wystawca
weksla a remitentem. Zgodnie z tym trafnym stanowiskiem, w takiej relacji moze doj$¢ do przeniesienia sporu z
plaszezyzny stosunku wekslowego na plaszczyzne stosunku prawa cywilnego. Nie ma potrzeby przytaczania w tym
miejscu obszernego wywodu Sadu I instancji w tej kwestii; wystarczy stwierdzenie, ze byl on prawidlowy. Trafne
byly takze zastrzezenia wyrazone przez Sad Rejonowy wzgledem stosowania weksli niezupelnych na zabezpieczenie
roszczen pozyczkodawcy w stosunkach konsumenckich. W konicu Sad Rejonowy powolal sie na stanowisko Trybunalu
Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej wyrazone w wyroku z 7 listopada 2019 r. w polaczonych prawach C-419/18
i C-483/18 (i to wydanym w sprawie roszczenia z pozyczki udzielonej przez strone powodowa), z ktérego jasno
wynika, ze jezeli sad orzekajacy ma powazne watpliwos$ci co do zasadno$ci roszczenia opartego na wekslu wlasnym,
ktory shuzyt zabezpieczeniu wierzytelnoSci wynikajacej z umowy kredytu konsumenckiego, oraz gdy weksel wlasny
poczatkowo zostal wystawiony przez wystawce jako weksel in blanco, a nastepnie uzupeliony przez remitenta,
powinien z urzedu zbadaé, czy postanowienia uzgodnione miedzy stronami maja nieuczciwy charakter, i w tym
zakresie moze zazgdac od przedsiebiorcy pisemnego zapisu tych postanowien, tak aby méc zapewnié poszanowanie
praw konsumentéw wynikajacych z art. 3 i 5 dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r., z art. 10 dyrektywy



Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie uméw o kredyt konsumencki
oraz uchylajacej dyrektywe Rady 87/102/EWG.

Nieuprawniony jest wiec poglad apelujacego, ze zlozenie przez niego oryginalu weksla i deklaracji wekslowej
obligowalo sad do uwzglednienia roszczenia bez jego dalszego badania, i to poprzez wydanie nakazu zaplaty w
postepowaniu nakazowym. Nie uwzglednia on specyfiki sporu z konsumentem.

Postepowanie i rozstrzygniecie w niniejszej sprawie, jak podkreslono wczesniej, nie mogto abstrahowac od tego, ze
pozwany w relacji do powoda wystepowal jako konsument. Nalezalo zatem uwzgledni¢ w rozpoznawanej sprawie
m.in. orzeczenie wydane 13 wrze$nia 2018 r. w sprawie C—176/17 przez Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
w trybie prejudycjalnym na wniosek Sadu Rejonowego w Siemianowicach Slaskich w postepowaniu z powddztwa
powodowej spotki. W wyroku tym orzeczono, ze ,Artykul 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze sprzeciwia
sie on przepisom krajowym takim jak te bedace przedmiotem postepowania gléwnego, pozwalajacym na wydanie
nakazu zaplaty opartego na wekslu wlasnym, ktory stanowi gwarancje wierzytelnoSci powstalej z umowy kredytu
konsumenckiego, w sytuacji gdy sad rozpoznajacy pozew o wydanie nakazu zaplaty nie jest uprawniony do zbadania
potencjalnie nieuczciwego charakteru warunkéw tej umowy, jezeli sposob wykonania prawa do wniesienia zarzutow
od takiego nakazu nie pozwala na zapewnienie przestrzegania praw, ktére konsument opiera na tej dyrektywie”.
Istotne dla rozpoznawanej sprawy jest uzasadnienie tego orzeczenia, w ktérym Trybunat przytoczyl niekwestionowany
poglad, ze zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nieuczciwe warunki istniejace w umowie konsumenckiej zawartej
przez przedsiebiorce nie wigza konsumentow na warunkach okre§lonych na mocy prawa krajowego. Zwazywszy na
charakter i znaczenie interesu publicznego, jaki stanowi ochrona konsumentéw znajdujacych sie w slabszej pozycji
wzgledem przedsiebiorcow, dyrektywa 93/13 zobowiazuje panstwa czlonkowskie, co wynika z jej art. 7 ust. 1 w
zw. Z jej motywem dwudziestym czwartym, do zapewnienia stosownych i skutecznych $§rodkéw majacych na celu
zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow i dostawcow
z konsumentami. W tym celu do sadu krajowego nalezy wylacznie i jedynie wykluczenie stosowania nieuczciwego
warunku umownego, tak aby nie mogt on wywolywaé wigzacego skutku wobec konsumenta, przy czym sad 6w nie
jest uprawniony do zmiany treSci tego warunku (wyrok z 21.12.2016 r., Gutiereez Naranjo i in., C-154/15, C-307/15 i
C-308/15, EU:C:2016:980, pkt 57 i przytoczone tam orzecznictwo).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwos$ci sad krajowy jest zobowiazany do zbadania z urzedu,
czy dane warunki umowy wchodzace w zakres stosowania dyrektywy 93/13 maja nieuczciwy charakter, a takze do
tego, by dokonawszy takiego badania, zniwelowaé brak rownowagi miedzy konsumentem a przedsiebiorca, o ile 6w
sad posiada niezbedne ku temu informacje dotyczace stanu prawnego i faktycznego (zob. podobne wyroki: z dnia
21.04.2016 1., Radlinger i Radliengerova, C-377/14, EU:C:2016:683, pkt 52 i przytoczone tam orzecznictwo; z dnia
21.12.2016 r. Gutiereez Naranjo i in., C-154/15, C-307/15 i C-308/15, EU:C:2016:980, pkt 57 i przytoczone tam
orzecznictwo). Skuteczna kontrola praw przyznanych konsumentowi w tej dyrektywie, jak podkreslit Trybunal, moze
zostaé zagwarantowana jedynie pod warunkiem, by krajowe prawo procesowe umozliwialo sagdowi kontrole z urzedu
potencjalnie nieuczciwych warunkéow odnoénej umowy. Przy braku skutecznej kontroli potencjalnie nieuczciwego
charakteru warunkéw danej umowy nie moze zosta¢ zagwarantowane przestrzeganie praw przyznanych w drodze
dyrektywy 93/13 (wyrok z 7.12.2017 r., Banco Santander, C-598/15, EU:C:2017:945, pkt 46 i przytoczone tam
orzecznictwo). Wskazane orzeczenia stwarzaja kierunek wykladni wlasciwy w rozpoznawanej sprawie. Sad orzekajacy
mial obowigzek dokonania kontroli warunkéw przedmiotowej umowy z punktu widzenia praw konsumenta, i to z
urzedu, chociaz w rozpoznawanej sprawie pozwany sam podjat obrone. Przy uwzglednieniu ww. pogladéw, orzeczen i
stanowiska pozwanego nieuprawnione bylo oczekiwanie powoda, ze sad uwzgledni jego roszczenie tylko na podstawie
weksla zalgczonego do pozwu, a w konsekwencji chybione byly zarzuty niezastosowania art. 485 § 2 k.p.c. i naruszenia
art. 101 ustawy z 28 kwietnia 1036 r. Prawo wekslowe w zw. z art. 231 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c.i art. 233 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 6 k.c. (w ksztalcie przytoczonym wyzej).

Majac na uwadze powyzsze, apelacja powoda jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania apelacyjnego Sad odwolawczy orzekt na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., zasadzajac od
powoda, ktérego apelacja zostala oddalona, na rzecz pozwanego kwote 900 zl z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego; kwota ta zostala ustalona na podstawie § 2 pkt 4 w zw. z § 10 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci (tj. Dz. U. 2017 poz. 1797).

Malgorzata Wisniewska



