WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2021 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Alina Szymanowska

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2021 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

W postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa L. S.

przeciwko Towarzystwu (...) z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 20 stycznia 2021 r.

sygn. akt V C 1845/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie 1. kwote zasagdzong od pozwanego na rzecz powoda podwyzsza do 12.000 zt (dwanascie tysiecy zlotych);
b) uchyla punkt 2;

¢) w punkcie 3. kosztami postepowania obcigza w caloSci pozwanego, pozostawiajac szczegdlowe ich wyliczenie
referendarzowi sgdowemu przy uwzglednieniu minimalnych stawek wynagrodzenia pelnomocnikéw procesowych;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 900 zl tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w instancji
odwolawczej.

Alina Szymanowska

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 21 lutego 2018 r. L. S. domagal sie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...) z siedzibg
w W. kwoty 12.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 18 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty. Nadto
powdd wnidst o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa.

W odpowiedzi na pozew pozwany - Towarzystwo (...) w W. wniost o oddalenie powbddztwa i zasgdzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.



Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, wyrokiem z dnia 20 stycznia 2021 1.:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 6.000 zt z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 18 sierpnia
2017 r. do dnia zaplaty,

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddalil,

3. kosztami postepowania obcigzyl strony po polowie, pozostawiajac rozliczenie tych kosztéow referendarzowi
sagdowemu, przy uwzglednieniu minimalnych stawek wynagrodzenia pelnomocnikéw procesowych.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily ustalenia faktyczne i rozwazania prawne przytoczone w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (k. 317 - 322v akt).

7 powyzszym orzeczeniem nie zgodzil sie powod, ktory wywiodt apelacje.

Apelujacy zaskarzyt wyrok w czesci tj. w zakresie oddalajacym powddztwo (pkt 2 wyroku) co do roszczenia zasadzenia
na rzecz powoda kwoty 6.000 zt tytulem zado$éuczynienia za krzywde wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 18 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucitl:

I. naruszenie prawa procesowego:

1. art. 233 § 1 k.p.c. przez niedokonanie przez Sad I instancji wszechstronnej oceny materialtu dowodowego
zgromadzonego w sprawie poprzez nie wziecie przy uwzglednieniu rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda:

 konieczno$ci stalej rehabilitacji mieSni kregostupa celem unikniecia bolu przez powoda oraz stalych,
dozywotnich, okresowych dolegliwosci bolowych ze strony ledzwiowo-krzyzowej kregostupa,

+ konieczno$ci zmiany charakteru pracy przez powoda, niemoznosSci dZwigania ciezaré6w oraz wykonywania prac
fizycznych tak jak przed wypadkiem,

» poczucia bezradno$ci oraz cierpien psychicznych zwiazanych z koniecznoScia dlugotrwalego lezenia i
pozostawania pod opieka najblizszej rodziny powoda po obu operacjach kregostupa (nagranie z rozprawy z dnia
5 marca 2019 r. czas 00:15 do 00:17 przestuchanie §wiadka O. S.),

+ poczucia bezradnos$ci powoda réwniez z powodu niemozno$ci wykonywania pracy oraz pozostawania przez dlugi
okres na utrzymaniu zony,

« dlugotrwalego unieruchomienia oraz znacznych dolegliwosci bélowych w pierwszym okresie po wypadku,
« konieczno$ci noszenia pasa stabilizujacego,

« braku wczeéniejszego leczenia ortopedycznego powoda przed wypadkiem, aktywnego stylu zycia, rezygnacji z
aktywnego stylu zycia i uprawiania sportu przez powoda (nagranie z rozprawy z dnia 5 marca 2019 r. czas 41:00
do 44:50 przestuchanie $§wiadka M. M.),

» uplywem czasu pomiedzy najsilniejszymi dolegliwoséci bolowymi powoda (lata 2014 oraz 2015) a data badan
lekarskich, ktére mialy wplyw na wysokoéé ustalonego uszczerbku na zdrowiu w wysokoSci 6 % przez bieglych w
poréwnaniu z uszczerbkiem 8 % ustalonym przez komisje lekarska ZUS,

« cierpienia psychicznego powoda polegajacego na niemoznosci pelnego zajmowania sie maltymi dzie¢mi z uwagi
na ograniczenia ruchowe oraz niemozno$¢ dzwigania,

+ niewziecie pod uwage, ze na skutek wypadku powod byt niezdolny do pracy przez okres prawie 2 lat,



« ustalenie, ze pozwany nie odpowiada za wszystkie skutki wypadku, z uwagi na istniejacy stan chorobowy,
gdy tymczasem przed urazem wystepujacy u powoda kregozmyk nie dawal zadnych objawdéw, natomiast
calo$¢ leczenia i rehabilitacji powoda zwigzana jest z dolegliwo$ciami zwigzanymi z doznanym urazem i jego
konsekwencjami dla powoda. Z opinii bieglych oraz min. zaSwiadczenia lekarza ortopedy L. K. z dnia 22 listopada
2016 r. jednoznacznie wynika, ze przed wypadkiem z dnia 30 lipca 2014 r. istniejacy kregozmyk nie powodowat
zadnych dolegliwosci i nie wymagal operacji, natomiast wypadek za ktéry odpowiada pozwany byl bezposérednia
przyczyna wykonania operacji u powoda i zwigzanych z tym dolegliwo$ci,

+ uznania, zZe otrzymane jednorazowe odszkodowanie za wypadek przy pracy mogloby by¢ brane pod uwage
przy miarkowaniu zado$¢uczynienia w sytuacji gdy podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego jest umowa
ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu mechanicznego.

Powdd argumentowal, ze gdyby Sad prawidlowo, wszechstronnie, nie tylko wybiérczo ocenil zgromadzony w sprawie
material dowodowy, mialby mozliwo$¢ rzetelnej oceny sumy odpowiedniej naleznego powodowi zado$éuczynienia i
powinien uznaé za zasadne zadanie pozwu w pelnej wysokosci.

II. naruszenie prawa materialnego:

1. art. 445 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze suma odpowiednia z tytulu zadoSéuczynienia na rzecz powoda powinna
by¢ kwota 6.000 zl (14.000 zl lacznie z kwota otrzymang przez niego przed procesem od ubezpieczyciela), gdy
tymczasem prawidlowe wziecie pod uwage wszystkich przestanek miarkowania zado$¢uczynienia na podstawie
prawidlo ustalonego stanu faktycznego niniejszej sprawy prowadzi¢ powinno do uznania, ze suma odpowiednig jest
dochodzona przez powoda niniejszym pozwem kwota 12.000 zl (20.000 z} lacznie z kwota otrzymang przez niego
przed procesem od ubezpieczyciela).

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda dodatkowej kwoty 6.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 17 sierpnia 2017
r. do dnia zaplaty, dochodzonej pkt 1 pozwu oraz wniost o zmiane postanowienia o kosztach procesu i zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu wedtug norm przepisanych w calos$ci w oparciu o przepis art.
100 k.p.c.

Apelujacy wniost rowniez o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje, pozwany wnidsl o jej oddalenie oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda okazala sie zasadna.

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze podniesiony w apelacji zarzut naruszenia prawa procesowego art. 233 §
1 k.p.c. nie jest zasadny. Sad pierwszej instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére przedstawiaja fakty
istotne dla rozstrzygniecia sprawy w sposob szczegbdltowy, odpowiadajacy wynikom postepowania dowodowego, ktore
nie wymagalo uzupelnienia w postepowaniu apelacyjnym. W zwigzku z tym, powtarzanie ustalen faktycznych nie jest

celowe i Sad Okregowy przy zastosowaniu art. 387 § 2" ust. 1 k.p.c. wladny jest poprzestaé na stwierdzeniu, ze ustalenia
te uznaje w calo$ci za wlasne.

Na aprobate zasluguja réwniez rozwazania prawne poczynione przez Sad I instancji. Niewatpliwie oceniajac
rozmiar doznanej krzywdy, trzeba wzia¢ pod rozwage caloksztalt okoliczno$ci, w tym rozmiar cierpien fizycznych
i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, czy tez ogoélna sytuacja zyciowa
poszkodowanego, w tym jego wiek, rodzaj wykonywanej pracy, niepewno$¢ perspektyw.



Sad odwolawczy dopatrzyl sie naruszenia prawa materialnego art. 445 § 1 k.c. Sad I instancji niedostatecznie
uwzglednil okoliczno$ci majgce wpltyw na wysoko$é przyznanego zadoséuczynienia.

Nalezy wskazadé, iz zgodnie z zapatrywaniem utrwalonym w orzecznictwie, korygowanie przez sad drugiej instancji
zasadzonego zado$cuczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci
sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspotmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygbérowane,
albo razaco niskie (tak. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 r., sygn. I CK 219/04 oraz z dnia 21
czerwca 2013 1., sygn. I CSK 614/12). Taka sytuacja zaistniala w sprawie niniejszej. Sad Okregowy nie podzielil
argumentacji Sadu pierwszej instancji, ze zado$éuczynienie w lacznej kwocie 14.000 zl spelnia kompensacyjng
funkcje i jest adekwatne do doznanej przez powoda krzywdy w zakresie, w jakim pozostawala ona w adekwatnym
zwigzku przyczynowym z analizowanym zdarzeniem. Przyznane zado$éuczynienie zwazywszy na odczuwane przez
powoda dolegliwosci, czas leczenia i rehabilitacji oraz zakres doznanego uszczerbku na zdrowiu mozna okresli¢ jako
niewspoOlmierne.

W ocenie Sadu odwotawczego uzasadnione jest uwzglednienie powodztwa w calosci. Nalezy podkresli¢, ze poza
sporem pozostaje, iz w wyniku wypadku z dnia 30 lipca 2014r. pow6d doznal urazu czaszkowo - mézgowego pod
postacig wstrzaénienia moézgowia, rany w okolicy czolowej oraz urazu odcinka ledzwiowego kregostupa w postaci
zespotu bolowego na bazie istniejacego juz kregozmyku dysplastycznego trzonéw L5-S1.

Nadto nie budzi watpliwoéci i ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy to, ze zmiany zwyrodnieniowo dyskopatyczne
i dolegliwos$ci bolowe kregostupa na poziomie L5/S1, wystepowaly u powoda przed wypadkiem z dnia 30 lipca 2014
r. Trzeba jednak zauwazy¢, ze nie powodowaly one istotnych dolegliwosci bélowych uniemozliwiajacych aktywnoéc
sportowa, czy wykonywanie pracy zawodowej. Z opinii bieglego wynika, ze powdd odczuwal wezeéniej jedynie
niewielkie dolegliwo$ci bolowe, co tez nie przeszkadzalo powodowi czynnie uprawia¢ sport i wykonywac prace o
charakterze fizycznym Dopiero po wypadku doszlo do nasilenia zespolu bolowego odcinka ledzwiowego kregostupa,
zaostrzyt sie przebieg istniejacej juz deformacji w postaci kregozmyku, lecz sam wypadek nie zmienil utrwalonego juz
przemieszczenia kregozmyku L5-S1.

Przed wypadkiem byt osobg aktywna fizycznie: uprawial sport (tajski boks, nurkowanie z butlg i sprzetem), chodzil po
gobrach, biegal i jezdzil na rowerze. Jak wynika z ustalen sadu powrét do aktywnoSci we w/w zakresie jest niemozliwy
z uwagi na schorzenia kregostupa. Po wypadku nasilily sie u powoda wszelkie negatywne konsekwencje zwiazane
ze schorzeniem kregoshupa, zaistniala potrzeba wykonania operacji, ktore w konsekwencji zakonczyty sie trwalym
uszczerbkiem na zdrowiu w wymiarze 6 %. Powdd nie jest juz zdolny wykonywac dalej pracy o charakterze fizycznym,
musial zrezygnowac z weze$niej uprawianych dyscyplin sportowych.

Opierajac sie na tresci opinii bieglego nalezy wskazaé, iz taczny okres odczuwalnych dolegliwosci bélowych, majacych
zwigzek z wypadkiem wynosil w sumie 1 rok. Biegly sadowy w swojej opinii na k. 280 wyszczeg6lnil poszczegdlne
okresy wystepowania bolu u powoda w skali numerycznej VAS podanej w punktach od 1 do 10 i tak wskazal, ze powo6d
doznawal dolegliwo$ci bolowych w skali 5 pkt, bl o §rednim natezeniu w okresie od 30 lipca 2014 r. do pazdziernika
2014 r. (3 miesigce), nastepnie w skali 8 pkt od pazdziernika 2014 r. do listopada 2014 r.(1 miesiac), dalej bol o
natezeniu 5 pkt przez kolejne 2 miesiace, oraz b6l o natezeniu 3 pkt przez nastepne 6 miesiecy, co dalo lacznie okres
12 miesiecy.

Powyzsze okolicznoSci przy uwzglednieniu okresu hospitalizacji i rehabilitacji, konieczno$ci pozostawania pod
stalg opieka lekarza ortopedy i osteopaty, doprowadzily Sad Okregowy do wniosku, ze nalezng powodowi kwote
zado$¢uczynienia nalezy podwyzszy¢.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze kompensacyjna funkcje zado§éuczynienia spelni lgczna kwota 20.000 zl, a wiec
kwote zasadzong w punkcie 1. wyroku Sadu Rejonowego nalezalo podwyzszy¢ do kwoty 12.000 zt (podstawa art. 386
§ 1k.p.c.).



Powyzsza zmiana wyroku spowodowala uwzglednienie powodztwa w caloéci, dlatego zmianie poprzez uchylenie
na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. podlegal rowniez punkt 2. Wyroku, obejmujacy czeSciowe oddalenie powddztwa.
Uzasadniona byla réwniez zmiana rozstrzygniecia o kosztach przed Sadem I instancji zawartego w punkcie 3 wyroku,
zaistnialy przestanki do obciazenia wskazanymi kosztami w calo$ci pozwanego, a to na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
Szczegotowe wyliczenie kosztow pozostawiono referendarzowi sadowemu przy uwzglednieniu minimalnych stawek
wynagrodzenia pelnomocnikéw procesowych.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art.
108 § 1 k.p.c. obcigzajac nimi w catoéci pozwanego jako strone przegrywajaca postepowanie przed Sadem II instancji.
Na koszty postepowania po stronie powoda zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 900 zl ustalone na
podstawie § 2 pkt 4 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (tj. Dz. U. 2018, poz. 265).

Alina Szymanowska



