WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 30 grudnia 2021.

Sad Okregowy w Poznaniu II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Alina Szymanowska

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2021 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa maloletniej N. K. reprezentowanej przez matke M. S.
przeciwko A. K.

o alimenty

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyrok Saqdu Rejonowego Poznain Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 19 maja 2021 r.

sygn. akt IV Rc 832/19

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od pozwanego na rzecz powddki kwote 900 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w instancji odwolawczej.

Alina Szymanowska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 maja 2021 r. Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, sygn. akt IV RC 832/19,
w sprawie z powodztwa maloletniej N. K. dzialajacej przez matke M. S. przeciwko A. K. o alimenty:

« w punkcie 1 zasadzil od pozwanego A. K. na rzecz jego maloletniej corki N. k. rente alimentacyjna w kwocie po
1750 z} miesiecznie poczawszy od 1 wrzes$nia 2019 r. platng z goéry do dnia 10 kazdego miesigca do rak matki
maloletniej powddki M. S. z ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat,

» w pozostalym zakresie powddztwo oddalil,

» wyrokowi w punkcie 1. nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci,

» wyrokowi w punkcie 1. nadano klauzule wykonalno$ci,

+ nie obcigzono strony kosztami sadowymi, a koszty zastepstwa procesowego strony poniosa we wlasnym zakresie.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne przytoczone w uzasadnieniu
wyroku (k. 452- 467 akt):



Apelacje od powyzszego wyroku w zakresie obejmujgcym punkty 1 w czesci zasqdzajqcej alimenty
w kwocie ponad 1.000 zl oraz w punkcie 3 i 4 ponad zaskarzong kwote zlozyl pozwany.

Apelujacy zarzucit:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 6 k.c. poprzez bledne zastosowanie i uznanie, ze strona powodowa nie
musi udowadnia¢ swojego roszczenia a tym samym nieudowodnienie i nieprzeprowadzenie przez powoda dowodow
na okoliczno$¢ wysoko$ci usprawiedliwionych wydatkéw a tym samym nieuprawnione dzialanie sadu polegajace na
ustalaniu wydatkéw powodki poprzez sprawdzanie stron internetowych;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 135 k.r.o. poprzez bledne ustalenie mozliwosci zarobkowych matki
powoda poprzez pominiecie przy ustalaniu tych mozliwo$ci wszystkich dodatkow, ktore otrzymuje do pensji; mimo,
zalaczonych do akt sprawy wyciagoéw z konta bankowego;

3. naruszenie prawa procesowego, ktore miato wplyw na wynik sprawy, tj. art. 321 k.p.c. poprzez orzeczenie alimentow
ponad zadanie strony powodowej, tj. zasgdzenie alimentéw od dnia 01.019.2019 r. a nie od dnia uprawomocnienia
sie wyroku;

4. blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie przez Sad I Instancji za podstawe rozstrzygniecia, ustalenie, ze:

a) wydatki powddki wynosza 2600 zl miesiecznie mimo iz zalgczony do akt sprawy material dowodowy nie pozwala
na ustalenie takiej kwoty, gdyz w aktach sprawy brak dowodéw na okoliczno$¢ ponoszenia wydatkow;

b) wydatki pozwanego wynosza 4580 zl i ustalenie, ze wydatki pozwanego na wyzywienie odpowiadaja wydatkom
7 letniej dziewczynki, a koszty jego odziezy sa nizsze niz wydatki 71etniej dziewczynki; w wydatkach tych nie
uwzgledniono utrzymania domu w Wielkiej Brytanii, czy zony;

¢) pominiecie w ustaleniach (mimo znajdujacych sie w aktach sprawy dokumentach), ze w stosunku do pozwanego
ogloszono upadtoéé;

d) ustalenie na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego, ze pozwany na pokrywaé 67% kosztow utrzymania
corki, mimo iz jej matka osigga poréwnywalne dochody;

5. naruszenie art. 27 k.r.o. poprzez bledne zastosowanie i ustalenie, ze pozwany nie ma obowigzku aby utrzymywac
zone, a obowiazek alimentacyjny na dziecko jest wazniejszy niz lozenie na dziecko;

6. naruszenie prawa procesowego tj. art. 299 k.p.c poprzez uznanie, ze przestuchanie matki powddki nie jest
konieczne, w sytuacji gdy material dowodowy przedlozony przez powodke byl niewystarczajacy i samodzielnie
czynienie przez sad ustalen w zakresie wydatkow mieszkaniowych powodki, ktérych w rzeczywistosci ponosié nie
musi,

7. naruszenie prawa materialnego tj. art. 129 § 2 k.r.o. poprzez ustalenie, ze pozwany ma pokrywaé¢ 67% kosztow
utrzymania powodki.

Wskazujac na powyzsze naruszenia apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego Poznan
Nowe Miasto i Wilda z dnia 19.05.2019 r. poprzez oddalenie powddztwa ponad kwote 1000 zl poczawszy od
uprawomocnienia sie orzeczenia, oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania w
IT instancji, w tym kosztéw zastepstwa prawnego, wedlug norm przepisanych. Ewentualnie z ostroznoéci procesowe;j
wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powodka reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika wniosla o
oddalenie apelacji w calo$ci oraz o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania odwolawczego,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze Sad Rejonowy w oparciu o rzetelnie oceniony material dowodowy dokonal w sprawie
prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére to ustalenia Sad Okregowy przyjmuje jako wlasne. Na aprobate zasluguja
rowniez rozwazania prawne Sadu Rejonowego. Sad Rejonowy rozstrzygajac sprawe w oparciu o zgromadzony material
dowodowy nie przekroczyl granic swobodnej oceny dowodbéw, dokonana ocene dowodéw cechuje dostateczna
wszechstronno$¢ i staranno$¢. Poczynione ustalenia faktyczne znajduja oparcie w zaoferowanym przez strony
materiale dowodowym.

Sad Okregowy nie podzielil argumentacji apelujacego, ze dopiero na etapie postepowania apelacyjnego powstata
potrzeba powolania dowodéw wskazanych w apelacji i pominal jako sp6Znione wnioski dowodowe zgloszone w
apelacji pozwanego (art. 381 k.p.c.). Ubocznie nalezy wskaza¢, ze dokumenty objete wnioskiem dowodowym zostaly
zlozone bez thumaczenia. Niewatpliwie w interesie strony, sktadajacej wniosek o dopuszczenie dowodu z dokumentu,
jest zlozenie tego dokumentu w takiej formie, ktéra umozliwia wykorzystanie go jako materialu dowodowego. Strona
winna zadbac¢ o to, aby dokument sporzadzony w jezyku obcym zostal przettumaczony na jezyk polski. Sad odwolawczy
nie dopatrzyl sie podstaw do zastosowania art. 256 k.p.c. i przetlumaczenia dokumentu z urzedu.

Nietrafny okazat sie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad I instancji.

W ocenie Sadu odwolawczego Sad I instancji, opierajac sie na zaoferowanym przez strony materiale dowodowym, w
nalezyty sposob ustalil usprawiedliwione potrzeby zaréwno maloletniej powodki jak i pozwanego, zakres mozliwoéci
zarobkowych i majatkowych pozwanego oraz poziom dochodéw matki maloletniej powodki. Zastrzezen nie budzi
ustalony przez sad zakres potrzeb obejmujacych w szczegélnoSci wyzywienie i zakup odziezy a takze zakres
wydatkéw zwigzanych z obowigzkiem szkolnym, ubezpieczeniem i utrzymaniem mieszkania. Zarzut naruszenia
art. 6 k.c. nie jest uzasadniony. Nadto wbrew twierdzeniom apelujacego Sad Rejonowy ustalil, ze w stosunku do
pozwanego ogloszono upadlo$¢ oraz uwzglednil, ze pozwany ponosi koszty utrzymania domu w kwocie 400 z} (k.
4 uzasadnienia). Z ustalen sadu wynika réwniez jakie zobowigzania cigza na pozwanym, nie moga one jednak
wyprzedzac obowiazku alimentacyjnego wobec maloletniej powodki. Ponadto nie budzi watpliwosci, w §wietle ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad, ze pozwany osigga doch6d w kwocie przekraczajgcej 8000 zl, ktory pozwala
na zaspokojenie potrzeb maloletniej powddki w takim zakresie jak okreslil to Sad I instancji. Marginalnie nalezy
zauwazy¢, ze podczas pobytu w Wielkiej Brytanii pozwany zobowiazany byl do uiszczania na rzecz maloletniej powo6dki
alimenty w kwocie 360 zl co wg kursu funta z dnia orzekania (30 grudnia 2021 r.) wynoszacego 5,4702 odpowiadalo
by kwocie okolo 1970 zl.

Ponadto Sad I instancji w sposob nalezyty ocenil wydatek, ktéry pozwany zobowiazat sie ponosi¢ tytutem renty na
rzecz bylej Zony, argumentacji przytoczonej przez Sad pozwany na podwazyl.

Sad odwotawczy nie dopatrzyl sie naruszenia prawa procesowego art. 321 k.p.c. Sad I instancji nalezycie uzasadnit
swoje rozstrzygniecie w zakresie okreélenia terminu poczatkowego platnos$ci ustalonych alimentéw. Sad zasadzajac
alimenty od dnia wniesienia pozwu pomimo braku wyraznego wniosku z tym zakresie nie orzekl ponad zadanie.
Co do zasady Swiadczenie alimentacyjne ma zapewni¢ $rodki na biezace utrzymanie, na biezace potrzeby dziecka i
generalnie zasadzane jest od dnia wniesienia pozwu. Wyjatek stanowig alimenty orzeczone w wyroku rozwodowym,
ktoére przyshuguja od dnia uprawomocnienia orzeczenia.

Niezasadny okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 299 k.p.c. W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze z tresci
uzasadnienia wyroku wynika, ze sad pominat dowod z przestuchania matki powddki w charakterze strony z uwagi
na jej niestawiennictwo na rozprawie. Ponadto wymaga podkre$lenia, ze dowod z przestuchania stron jest dowodem
fakultatywnym. Sad orzekajacy powinien ustali¢, czy w konkretnej sprawie zachodzi potrzeba przeprowadzenia tego
dowodu. Potrzeba moze wynika¢ z istniejacych w konkretnej sprawie uwarunkowan. Ze wzgledu na fakultatywno$c¢



dowodu z przestuchania stron, jego nieprzeprowadzenie nie moze co do zasady stanowié podstawy odwolawczej (por.
wyrok SN z 7.2.2001 1., V CKN 176/00, Legalis). W orzecznictwie przyjmuje sie jednak, ze art. 299 k.p.c. moze by¢
podstawa obowigzku sadu w zakresie przeprowadzenia dowodu z przestuchania stron, jezeli ten dow6d mogl wplynaé
na wynik sprawy przez umozliwienie wyjaénienia kwestii spornych lub gdy byl to jedyny dow6d w sprawie (por. wyrok
SN z 5.6.2009 r., I PK 19/09, Legalis; wyrok SN z 8.12.2000 r., I CKN 1129/99, Legalis; wyrok SN z 2.8.2007 r., V
CSK 124/07; wyrok SN z 18.2.2010 r., II CSK 369/09, Legalis).

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie rowniez naruszenia prawa materialnego w szczegoélnosci art. 27 kro, art. 135 kro.

Nie budzi watpliwoSci, ze na pozwanym cigzy wynikajacy z art. 27 kro obowigzek zaspokajania potrzeb rodziny.
Rodzaj i zakres potrzeb, ktore powinny zostaé¢ zaspokojone, zalezy od uzasadnionych i indywidualnych okoliczno$ci
dotyczacych kazdego z czlonkéw rodziny. Pozwany nie wykazal, by wskazany obowigzek stal na przeszkodzie
zasadzeniu na rzecz powodki alimentéw w kwocie ustalonej przez Sad I instancji.

Podstawe prawng zgloszonego zadania stanowil art. 133 § 1 k.r.o0., w Swietle ktérego rodzice obowiazani sa do $wiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z jego
majatku wystarczaja na pokrycie kosztdw jego utrzymania i wychowania. Wskazany przepis nie normuje wyczerpujaco
obowigzku alimentacyjnego rodzicow wobec dziecka, formuluje jedynie przestanki ogblne ich odpowiedzialnosci, co
sprowadza potrzebe odpowiedniego stosowania innych przepiséw. Zastosowanie ma zatem art. 135 k.r.o., zgodnie z
ktérym zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych
i majatkowych mozliwoS$ci zobowigzanego (§ 1). Przepis art. 135 § 2 k.r.o. stanowi natomiast, ze wykonanie obowigzku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, moze polegac takze, w
calo$ci lub w czeéci, na osobistych staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie.

Pozwany nie czyni osobistych staran o wychowanie i utrzymanie maloletniej, w zasadzie nie uczestniczy w wychowaniu
corki, w zwigzku z tym w pelni uzasadnione jest obcigzenie pozwanego obowigzkiem pokrywania potrzeb maloletniej
w takim zakresie jak uczynil to Sad I instancji.

Apelacja pozwanego podlegala zatem oddaleniu jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania wywolanego apelacja pozwanego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 §
1 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 4 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22.10.2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. Zasadzona na rzecz powodki kwota obejmuje koszty zastepstwa procesowego
udzielonego powoddce w postepowaniu apelacyjnym.

Alina Szymanowska



