II Ca 1874/21
POSTANOWIENIE
Dnia 25 stycznia 2022 r.
Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Sgdu Okregowego Malgorzata Wisniewska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w dniu 25 stycznia 2022 r. w Poznaniu
sprawy z wniosku E. D.iJ. D.
przy uczestnictwie (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w P.
o ustanowienie sluzebnosci przesytu
na skutek apelacji wniesionej przez uczestniczke postepowania
od postanowienia Sadu Rejonowego w Trzciance
z dnia 1 wrze$nia 2021 1.
sygn. akt I Ns 915/13
postanawia:
I. oddalié apelacje,

II. zasqdzié od uczestniczki postepowania na rzecz wnioskodawcow kwote 120 zl z tytulu zwrotu
kosztéow postepowania apelacyjnego.

Malgorzata Wisniewska

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 1 wrze$nia 2021 r., sygn.. akt I Ns 915/13, Sad Rejonowy w Trzciance:

1. ustanowil na rzecz uczestnika postepowania (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w P. na
stanowiacej obecnie wlasnos§¢ wnioskodawcow E. D.iJ. D. nieruchomosci polozonej w G. i R. w gminie T., obejmujace;j
dzialki ewidencyjne o numerach (...), dla ktérej to nieruchomosci Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczysta nr
(...), stuzebno$¢ przesylu, ktorej treécig jest:

- prowadzenie eksploatacji sieci nalezacej do uczestnika postepowania, w tym prawo swobodnego dostepu i dojazdu do
urzadzen przesylowych w celu wykonywania prac eksploatacyjnych, konserwacyjnych i remontowych oraz usuwania
awarii sieci przesylowej i jej rozbudowy (w ramach przestrzennych ustanowionej stuzebno$ci i z minimalizacja
ucigzliwos$ci dla wlascicieli nieruchomoéci),



- obowiazek znoszenia przez kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci obcigzonej ograniczen i zakazéw wynikajacych
z istnienia urzadzen wchodzacych w sklad tej sieci, a takze obowiazek korzystania z nieruchomosci obciazonej w
sposo6b zgodny z aktualnie obowigzujacymi przepisami dotyczacymi urzadzen przesylowych,

przy czym shuzebno$¢ obejmuje fragment dzialki ewidencyjnej o numerze (...) polozonej w G., stanowiacy pas
eksploatacyjny, ktorego o$ jest zgodna z osig urzadzen przesylowych w postaci linii elektroenergetycznej niskiego
napiecia, a rozciaga sie na szeroko$¢ 1 metra w kazda strone, liczac od skrajnych przewodoéw linii energetycznej,
ale nie dalej niz do granicy nieruchomoéci, o lacznej powierzchni 327 m?, zaznaczony na mapie stanowiacej czesé
opinii bieglego J. G., znajdujacej sie na karcie 220 akt niniejszej sprawy, ktora stanowi integralna czeS¢ niniejszego
postanowienia;

2. tytulem jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie shuzebno$ci przesytu okreslonej w punkcie 1. postanowienia
zasadzil od uczestnika postepowania (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w P. na rzecz
wnioskodaweow E. D. i J. D. kwote 215 z;

3. ustanowil na rzecz uczestnika postepowania (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnosScia z siedziba w P. na
stanowiacej obecnie wlasno$¢ wnioskodawcow E. D. iJ. D. nieruchomosci polozonej w S. i R. w gminie T., obejmujace;j
dzialki ewidencyjne o numerach (...), dla ktérej to nieruchomosci Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczysta nr
(...), stuzebno$¢ przesylu, ktorej tredcia jest:

- prowadzenie eksploatacji sieci nalezacej do uczestnika postepowania, w tym prawo swobodnego dostepu i dojazdu do
urzadzen przesylowych w celu wykonywania prac eksploatacyjnych, konserwacyjnych i remontowych oraz usuwania
awarii sieci przesylowej i jej rozbudowy (w ramach przestrzennych ustanowionej shluzebnosci i z minimalizacjg
ucigzliwo$ci dla wlascicieli nieruchomoscei),

- obowiazek znoszenia przez kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci obcigzonej ograniczen i zakazéw wynikajacych
z istnienia urzadzen wchodzacych w sklad tej sieci, a takze obowiazek korzystania z nieruchomosci obcigzonej w
sposob zgodny z aktualnie obowigzujacymi przepisami dotyczacymi urzadzen przesylowych,

przy czym shizebno$¢ obejmuje fragment dzialki ewidencyjnej o numerze (...) polozonej w R., stanowiacy pas
eksploatacyjny, ktorego o$ jest zgodna z osia urzadzen przesylowych w postaci linii elektroenergetycznej niskiego
napiecia, a rozcigga sie na szeroko$¢ 1 metra w kazda strone, liczac od skrajnych przewoddéw linii energetycznej,

ale nie dalej niz do granicy nieruchomosci, o lgcznej powierzchni 243 m®, zaznaczony na mapie stanowigcej czesé
opinii bieglego J. G., znajdujacej sie na karcie 219 akt niniejszej sprawy, ktora stanowi integralng czes¢ niniejszego
postanowienia;

4. tytulem jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie shuzebnoé$ci przesylu okreslonej w punkcie 3.
postanowienia zasadzil od uczestnika postepowania (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w P. na
rzecz wnioskodaweéw E. D. i J. D. kwote 3.516 zl;

5. ustanowil na rzecz uczestnika postepowania (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnosScia z siedziba w P. na
stanowiacej obecnie wlasno$¢ wnioskodaweow E. D. i J. D. nieruchomosci polozonej w G. w gminie T., obejmujace;j
dzialki ewidencyjne o numerach (...), dla ktérej to nieruchomosci Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczysta nr
(...), stuzebno$¢ przesylu, ktorej treécig jest:

- prowadzenie eksploatacji sieci nalezacej do uczestnika postepowania, w tym prawo swobodnego dostepu i dojazdu do
urzadzen przesylowych w celu wykonywania prac eksploatacyjnych, konserwacyjnych i remontowych oraz usuwania
awarii sieci przesylowej i jej rozbudowy (w ramach przestrzennych ustanowionej stuzebno$ci i z minimalizacja
ucigzliwos$ci dla wlascicieli nieruchomoéci),



- obowiazek znoszenia przez kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci obcigzonej ograniczen i zakazéw wynikajacych
z istnienia urzadzen wchodzacych w sklad tej sieci, a takze obowiazek korzystania z nieruchomosci obciazonej w
sposo6b zgodny z aktualnie obowigzujacymi przepisami dotyczacymi urzadzen przesylowych,

przy czym shuzebno$¢ obejmuje fragment dzialki ewidencyjnej o numerze (...) polozonej w G., stanowiacy pas
eksploatacyjny, ktorego o$ jest zgodna z osig urzadzen przesylowych w postaci linii elektroenergetycznej niskiego
napiecia, a rozciaga sie na szeroko$¢ 1 metra w kazda strone, liczac od skrajnych przewodoéw linii energetycznej,

ale nie dalej niz do granicy nieruchomoéci, o lacznej powierzchni 210 m?, zaznaczony na mapie stanowigcej czesé
opinii bieglego J. G., znajdujacej sie na karcie 220 akt niniejszej sprawy, ktora stanowi integralna czeS¢ niniejszego
postanowienia;

6. tytulem jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie shuzebno$ci przesylu okre$lonej w punkcie 5.
postanowienia zasadzil od uczestnika postepowania (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w P. na
rzecz wnioskodaweow E. D. i J. D. kwote 145 zl;

7. ustanowil na rzecz uczestnika postepowania (...) spoétka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w P. na
stanowiacej obecnie wlasno$¢ wnioskodaweow E. D. i J. D. nieruchomosci polozonej w G. w gminie T., obejmujace;j
dzialke ewidencyjng o numerze (...), dla ktorej to nieruchomosci Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczysta nr (...),
stuzebno$¢ przesylu, ktorej trescia jest:

- prowadzenie eksploatacji sieci nalezacej do uczestnika postepowania, w tym prawo swobodnego dostepu i dojazdu do
urzadzen przesylowych w celu wykonywania prac eksploatacyjnych, konserwacyjnych i remontowych oraz usuwania
awarii sieci przesylowej i jej rozbudowy (w ramach przestrzennych ustanowionej shluzebnosci i z minimalizacjg
ucigzliwo$ci dla wlascicieli nieruchomoscei),

- obowiazek znoszenia przez kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci obcigzonej ograniczen i zakazéw wynikajacych
z istnienia urzadzen wchodzacych w sklad tej sieci, a takze obowiazek korzystania z nieruchomosci obcigzonej w
sposob zgodny z aktualnie obowigzujacymi przepisami dotyczacymi urzadzen przesylowych,

przy czym shizebno$¢ obejmuje fragment dzialki ewidencyjnej o numerze (...) polozonej w G., stanowiacy pas
eksploatacyjny, ktorego o$ jest zgodna z osia urzadzen przesylowych w postaci linii elektroenergetycznej niskiego
napiecia, a rozciaga sie na szeroko$¢ 1 metra w kazda strone, liczac od skrajnych przewodoéw linii energetycznej,
ale nie dalej niz do granicy nieruchomoéci, o lacznej powierzchni 117 m®, zaznaczony na mapie stanowigcej czesé
opinii bieglego J. G., znajdujacej sie na karcie 335 akt niniejszej sprawy, ktéra stanowi integralng czesé niniejszego
postanowienia;

8. tytulem jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie shuzebnos$ci przesylu okreSlonej w punkcie 7.
postanowienia zasadzil od uczestnika postepowania (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w P. na
rzecz wnioskodawcéw E. D. i J. D. kwote 1.767 zk;

9. oddalil wniosek w pozostalym zakresie;
10. kosztami postepowania obciazyl w calo$ci uczestnika postepowania, w zwigzku z czym:

a. zasadzil od uczestnika postepowania na rzecz wnioskodawcow kwote 5.943,58 zl tytulem zwrotu kosztow
postepowania,

b. nakazal $ciagnaé na rzecz Skarbu Panistwa (Sad Rejonowy w Trzciance) od uczestnika postepowania kwote 226,43
z} tytulem kosztéw postepowania pokrytych tymczasowo ze §rodkéw Skarbu Panstwa;

11. oddalil wniosek uczestnika postepowania o zasgdzenie od wnioskodawcoHw kosztow postepowania.



Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W G.iR. (gmina T.) znajduje sie nieruchomo$¢ o powierzchni 1,47 ha, obejmujaca dzialki ewidencyjne o numerach
(...), dla ktorej Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Dzialka ewidencyjna o numerze (...) (polozona
w G.) obejmuje grunty orne, uzytki rolne zabudowane, pastwiska trwale i lasy. Wlascicielami tej nieruchomoéci — na
prawach wspolnos$ci ustawowej majatkowej malzenskiej — sa wnioskodawcy E. D. iJ. D., ktérzy nabyli je na podstawie
umowy sprzedazy z dnia 14 czerwca 2005 .

WS.iR. (gminaT.) znajduje sie nieruchomo$¢ o powierzchni 2,13 ha, obejmujaca dzialki ewidencyjne o numerach (_..),
dla ktorej Sad Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Dzialka ewidencyjna o numerze (...) (polozona w R.)
obejmuje grunty orne. Wlascicielami tej nieruchomo$ci — na prawach wspolnos$ci ustawowej majatkowej malzenskiej
— sa wnioskodawcy E. D. i J. D., ktérzy nabyli je na podstawie umowy sprzedazy z dnia 11 lipca 2003 r.

W G. (gmina T.) znajduje sie nieruchomo$¢ o powierzchni 4,12 ha, obejmujaca dziatki ewidencyjne o numerach (...)
(poprzednio dzialka ewidencyjna o numerze (...)), dla ktérej Sad Rejonowy w T.prowadzi ksiege wieczysta nr (...).
Dzialka ewidencyjna o numerze (...) obejmuje grunty orne. Wlascicielami tej nieruchomoséci — na prawach wspolnosci
ustawowej majatkowej malzenskiej — sa wnioskodawcy E. D. i J. D., ktérzy nabyli je na podstawie umowy sprzedazy
z dnia 25 marca 2009 r.

W G. (gmina T.) znajduje sie nieruchomos$é o powierzchni 0,22 ha, obejmujaca dziatke ewidencyjna o numerze (...),
dla ktorej Sad Rejonowy w T.prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Dzialka ewidencyjna o numerze (...) obejmuje uzytki
rolne zabudowane. WlaScicielami tej nieruchomos$ci — na prawach wspolnosci ustawowej majatkowej malzenskiej —
sg wnioskodawcy E. D. i J. D., ktérzy nabyli je na podstawie umowy sprzedazy z dnia 8 grudnia 2004 r.

Przez powyzsze nieruchomosci, przez dzialki ewidencyjne o numerach (...) polozone w G. oraz dzialtke ewidencyjna
o numerze (...) polozona w R., przebiegaja napowietrzne linie energetyczne niskiego napiecia 0,4 kv, a mianowicie
przez dzialke ewidencyjng o numerze (...) przebiega linia niskiego napiecia na jej poélnocnym skraju, wzdluz drogi
przez calg szeroko$¢ dzialki (na terenie dzialki dla tej linii jest ustawiony 1 pojedynczy zelbetowy stup energetycznys;
linia liczy 4 przewody, a rozstaw skrajnych przewodow linii to 1 m; dlugo$c tej linii w obrebie dzialki to 109 m), przez
dzialke ewidencyjna o numerze (...) przebiega linia niskiego napiecia na jej pélnocnym skraju, wzdluz drogi przez cala
szeroko$¢ dzialki (na terenie dzialki dla tej linii jest ustawiony 1 pojedynczy zelbetowy stup energetyczny; linia liczy
4 przewody, a rozstaw skrajnych przewodoéw linii to 1 m; dlugos$é tej linii w obrebie dzialki to 70 m), przez dziatke
ewidencyjna o numerze (...) przebiega linia niskiego napiecia na jej wschodnim skraju, wzdluz drogi w odleglosci
§rednio 2 m od niej, przez cala szeroko$¢ dzialki od poinocnej do potudniowej granicy (na terenie dzialki dla tej
linii s ustawione 2 pojedyncze zelbetowe stupy energetyczne; linia liczy 5 przewodow, rozstaw skrajnych przewodow
linii to 1 m, dlugos¢ tej linii w obrebie dzialki to 81 m) oraz przez dzialke ewidencyjna o numerze (...) przebiega
linia niskiego napiecia na jej polmocnym skraju w odleglos$ci od 1 m do 2 m od jej péinocnej granicy, przez cala
szeroko$¢ dzialki (na terenie dzialki dla tej linii jest ustawiony 1 pojedynczy zelbetowy stup energetycznys; linia liczy
4 przewody, a rozstaw skrajnych przewodéw linii to 1 m; dlugo$é tej linii w obrebie dzialki to 39 m). Przedmiotowe
przesylowe urzadzenia energetyczne stanowia cze$¢ sieci przesylowej nalezacej do uczestnika postepowania (...)
spolka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w P. i stanowia jego wlasnosc.

Urzadzenia energetycznej sieci przesylowej usytuowane na nieruchomosciach nalezacych obecnie do wnioskodawcow
zostaly wybudowane przed nabyciem przez nich ich wlasno$ci.

Samoistnymi posiadaczami powyzszych urzadzen przesylowych byli kolejni poprzednicy prawni uczestnika
postepowania, a obecnie jest nim uczestnik (...) sp. z 0. 0. zsiedziba w P.. Posiadaczem tym by} Skarb Panstwa do dnia 1
lutego 1989 1., a nastepnie Zaktad (...) w P. do dnia 12 lipca 1993 r., kiedy to nastapilo przeksztalcenie przedsiebiorstwa
panstwowego pod nazwa Zaklad (...) w P. w jednoosobowa spolke akcyjna Skarbu Panhstwa o nazwie (...) Spotka
Akcyjna z siedziba w P.. W dniu 17 grudnia 2002 r. powyzsza spo6tka zostala polgczona ze spoétkami (...) S.A. z siedziba
wS., (...) S.A. zsiedziba w Z., Zaklad (...) S.A. z siedziba w G. i Zaklad (...) S.A. z siedziba w B. poprzez przeniesienie



calych majatkow tych spélek na (...) S.A., a zarazem zmienila nazwe na Grupa (...) spotka akcyjna z siedzibg w P..
Nastepnie w dniu 23 wrze$nia 2004 r. spdlka ta zmienila nazwe na (...) spdtka akcyjna z siedziba w P.. W dniu 30
czerwca 2007 1. (...) S.A. z siedziba w P. zawarla z (...) sp. z 0.0. z siedziba w P. umowe zbycia zorganizowanej cze$ci

przedsiebiorstwa (oddzialu samodzielnie sporzadzajacego bilans) w rozumieniu art. 55" ke, na mocy ktérej uczestnik
postepowania nabyt organizacyjnie i finansowo wyodrebniony zesp6l skladnikow materialnych i niematerialnych
przeznaczonych do realizacji zadan gospodarczych zwiazanych z dystrybucja energii elektrycznej, w sklad ktérego
weszly w szczegdlnoSci prawa wlasno$ci ruchomoéci, a zwlaszceza ruchomogci zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoSci
w zakresie dystrybucji energii elektrycznej, tj. linii kablowych i napowietrznych, sieci dystrybucyjnych oraz zespoléw
elektroenergetycznych, stacji i rozdzielni energetycznych i transformatoréw, a takze prawa wlasnoéci nieruchomosci
i prawa uzytkowania wieczystego gruntow (§ 1 ust. 11i 2 aktu notarialnego).

Pismem z dnia 7 lutego 2013 r., doreczonym w dniu 14 lutego 2013 r., E. D. i J. D. wezwali (...) sp. z 0.0. z siedzibg
w P. do zawarcia z nimi w terminie 14 dni od otrzymania pisma umowy o ustanowienie sluzebnoéci przesylu za
jednorazowym wynagrodzeniem w wysokosci 200.973,64 zl na nieruchomosciach, dla ktérych sa prowadzone ksiegi
wieczyste nr (...) (dzialka ewidencyjna o numerze (...)), nr (...) (dziatka ewidencyjna o numerze (...)) inr (...) (dziatka
ewidencyjna o numerze (...)). Do zawarcia powyzszej umowy miedzy stronami nie doszlo.

Pismem z dnia 30 pazdziernika 2015 r., nadanym w tym dniu, E. D. i J. D. wezwali (...) sp. z 0.0. z siedzibg w P. do
zawarcia z nimi w terminie 14 dni od otrzymania pisma umowy o ustanowienie stuzebnoéci przesylu za jednorazowym
wynagrodzeniem w wysokoSci 8.400 zl na nieruchomosci, dla ktorej jest prowadzona ksiega wieczyste nr (...) (dziatka
ewidencyjna o numerze (...)). Do zawarcia powyzszej umowy miedzy stronami nie doszlo.

Sad Rejonowy dokonal nastepujacej oceny dowoddw i oceny prawnej :

Dokumenty przedstawione przez uczestnikow postepowania Sad I instancji uznal za zaslugujace na przymiot
wiarygodnoéci, albowiem ich wiarygodnos$¢, a tym samym moc dowodowa, nie zostala skutecznie zakwestionowana.
Za wiarygodny material dowodowy uznal takze zeznania Swiadka S. H., zastrzegajac przy tym, ze nie moga one zostac
uznane za wystarczajace dla ustalenia daty pobudowania przebiegajacych przez nieruchomos$ci wnioskodawcéw linii
niskiego napiecia, oraz zeznania wnioskodawczyni E. D.. Za zaslugujace w pelni na przymiot wiarygodnos$ci Sad
uznat sporzadzone na uzytek niniejszej sprawy dwie opinie bieglego w dziedzinie (...) i opinie bieglego w dziedzinie
elektroenergetyki Z. M.. Uczestnicy postepowania nie zglosili zadnych uwag odno$nie obiektywizmu i bezstronnoéci
bieglych oraz co do ich fachowosci i doswiadczenia zawodowego. Sad mial na wzgledzie, ze ssporzadzajac opinie
biegli uwzglednili caly dostepny material dowodowy, przeprowadzili stosowne czynno$ci w terenie konieczne do
prawidlowego sporzadzenia opinii, w sposob szczegbdlowy przedstawili poczynione ustalenia, jak rowniez precyzyjnie
sformutowali wnioski. Opinie uznal za rzeczowe, spdjne i wyczerpujace.

Biegly J. G. okreslil wysoko$¢ jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnos$ci przesylu na poszczegdlnych
nieruchomo$ciach wnioskodawcéw, obejmujaca kwoty nalezne z tytulu wspodtkorzystania z nieruchomosci i kwoty
z tytulu obnizenia warto$ci nieruchomosci. Biegly wskazal, ze istniejace na nieruchomosciach linie energetyczne
uniemozliwiaja ich pelne wykorzystanie zgodnie z ich przeznaczeniem, przy czym szeroko$¢ pasa wylgczonego
z normalnego uzytkowania dla linii niskiego napiecia o rozstawie skrajnych przewodéw linii 1 m wynosi 3 m.
Uczestnik postepowania zakwestionowal pierwsza opinie bieglego J. G. w zakresie przyjecia w sktad wynagrodzenia za
ustanowienie stuzebnoéci przesytu kwoty odpowiadajacej obnizeniu warto$ci nieruchomosci. Uczestnik postepowania
zakwestionowal rowniez druga opinie tego bieglego, a mianowicie w zakresie przyjecia w sklad wynagrodzenia kwoty
odpowiadajacej obnizeniu warto$ci nieruchomosci i w zakresie przyjetej przez bieglego na poziomie 0,5 wielkosci
wspolczynnika ,k”. Zarzutéw uczestnika postepowania pod adresem opinii biegtego J. G. Sad nie podzielil. Za
przekonujace uznal argumenty bieglego, ze istniejaca sie¢ energetyczna w znacznym stopniu wplywa na sposéb
uzytkowania tej czeSci gruntu, ktéra stanowi pas wykonywania sluzebnos$ci przesytu, z uwagi na polozenie pasa
stuzebnosci we frontowej czesci dzialek, w bezposrednim sasiedztwie strefy zabudowy, a nadto umiejscowienie w tym
pasie stupa energetycznego. Zdaniem Sadu, wskazywany przez uczestnika wspolczynnik ,k” jedynie na poziomie 0,3
nie znajduje uzasadnienia. W §wietle treSci opinii bieglego J. G. niewatpliwe byto takze, ze nastapito obnizenie warto$ci



nieruchomo$ci, przy tym nie zachodzila sytuacja, ze wnioskodawcy nabyli przedmiotowe nieruchomosci po obnizonej
wartoSci (za mniejszg cene) z uwagi na istnienie na nich urzadzen przesylowych (brak dowodoéw, ze cena nabycia
przez nich nieruchomosci zostala umniejszona z uwagi na istniejaca na nich infrastrukture elektroenergetyczna).
Ponadto, wprawdzie zmniejszenie warto$ci nieruchomos$ci nastgpilo juz w momencie posadowienia na nich
urzadzen energetycznych, czyli przed zakupem nieruchomosci przez wnioskodawcédw, niemniej dopiero ustanowienie
shuzebnosci przesylu na tych nieruchomosciach utrwala stan istnienia na nich urzadzen energetycznych, stwarzajac
umocowanie prawne takiego stanu, a wiec i utrwala stan obnizenia wartosci nieruchomos$ci, co uzasadnialo
uwzglednienie tego obnizenia w ramach wynagrodzenia za ustanowienie stuzebno$ci przesytu.

W oparciu o opinie bieglego Z. M. Sad Rejonowy okreslit szeroko$¢ pasa stuzebno$ci przesytu (pasa eksploatacyjnego)
na 3,5 m dla dzialek ewidencyjnych o numerach (...) (tj. 1,5 m od granicy dzialki i 2 m liczac od osi linii w glab dzialki)
i 3 m dla dzialki ewidencyjnej o numerze (...) (tj. 1 m od granicy dzialki i 2 m liczac od osi linii w glab dzialki).

Sad orzekajacy podal, Ze podstawy prawne orzeczenia stanowily normy art. 305" k.c. i art. 305” k.c. Wynagrodzenie
(odplatno$é) za ustanowienie stuzebnosci przesytu okresla sie, biorac pod uwage wplyw obciazenia i usytuowania
na nieruchomosci urzadzen na jej warto$c, ucigzliwo$¢ dla wlasciciela w zakresie prawidlowej eksploatacji rzeczy w
ramach wykonywania jego prawa, przeznaczenie nieruchomosci oraz sposob korzystania z urzadzen przesytowych iich
charakter (wielko$é¢, wplyw ich funkcjonowania na otoczenie, przeznaczenie). Wynagrodzenie nalezne na podstawie

art. 305” § 2 k.c. powinno uwzgledniaé caly uszczerbek bedacy nastepstwem ustanowienia stuzebnosci przesyhu, w
tym takze zmniejszenie jej warto$ci (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrze$nia 2012 r., sygn. IV CSK 56/12,
LEX nr 1227856).

Sad uznal, ze zostaly spelnione przestanki sadowego ustanowienia shuzebno$ci przesylu wynikajgce z ww. norm.
Bezsporna byla tresé treéci stuzebno$ci przesytu (krag obowiazkéw wnioskodawcow i krag uprawnien uczestnika) i jej
przestrzenny zakres, natomiast spor istnial co do wysoko$ci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci, a takze co do
samej zasadno$ci wniosku o ustanowienie shuzebno$ci przesytu (z uwagi na zgloszony zarzut zasiedzenia shuzebno$ci).

Wysoko$¢ wynagrodzenia naleznego wnioskodawcom za ustanowienie stuzebnosci na rzecz uczestnika postepowania
Sad okreslil na podstawie opinii bieglego J. G.. Wydajac opinie w tym zakresie biegly uwzglednil stan prawny
nieruchomodci, ich przeznaczenie, lokalizacje i charakterystyke (powierzchnia, rodzaj uzytkéw, polozenie, ksztalt,
dojazd), a nadto dokonal analizy rynku i transakcji reprezentatywnych. Wyliczajac wysoko$¢é wynagrodzenia w
oparciu o ceny rynkowe biegly przyjal wspdlczynnik wspolkorzystania z gruntu, uwzgledniajac prawidlowo takie
okoliczno$ci, jak przeznaczenie gruntu i usytuowanie urzadzen energetycznych. Zdaniem Sadu, biegly slusznie
uznal za skladnik wynagrodzenia rekompensate za obnizenie wartoSci nieruchomosci, gdyz niewatpliwie warto$é
nieruchomoéci obcigzonej ograniczonym prawem rzeczowym w postaci stuzebno$ci przesytu jest mniejsza niz wartoéc
nieruchomosci bez takiego obcigzenia.

Sad I instancji podal, ze nie podzielil stanowiska uczestnika postepowania, ze zainicjowanie niniejszego postepowania
przez wnioskodawcow nalezy uznaé za naduzycie prawa podmiotowego. OkolicznoSci, ktére powolal uczestnik na
uzasadnienie tego zarzutu, opierajace sie na poszanowaniu rozporzadzen poprzedniego wiasciciela czy zasadzie
wspodlnego dobra spolecznego i uzytecznosci lokalnej, nie wypeliajg, w ocenie Sadu, przestanek z art. 5 k.c.
Okoliczno$ci te maja typowy charakter i w istocie wystepuja w znacznej czeSci (jeSli nawet nie w wiekszo$ci)
przypadkow wystepowania przez wiasciciela nieruchomosci z wnioskiem o ustanowienie stuzebnosci przesylu.

Za nietrafny uznal takze podniesiony przez uczestnika postepowania zarzut zasiedzenia sluzebnoéci przesylu,
ostatecznie sprecyzowany w piSmie uczestnika z 4 grudnia 2014 r., w ktéorym uczestnik podniosl, ze nastapilo
zasiedzenie stuzebnosci przesyhu na jego rzecz w dniu 5 grudnia 2010 r., a termin zasiedzenia rozpoczat bieg w dniu
5 grudnia 1990 r. Oceniajac ten zarzut Sad Rejonowy uwzglednil przepisy art. 292 k.c. (do sluzebnosci przesylu

stosuje sie bowiem odpowiednio przepisy o shuzebnoéciach gruntowych, art. 305% k.c.) i art. 172 k.c. Zdaniem
Sadu orzekajacego, uczestnik postepowania nie udowodnil, by zostaly spelnione przestanki zasiedzenia stuzebnosci



gruntowej odpowiadajacej tredci sluzebnosci przesytu albo sluzebnosci przesylu na nieruchomos$ciach nalezacych
obecnie do wnioskodawcow.

Za bezzasadny uznal Sad Rejonowy zarzut uczestnika postepowania co do posiadania przezen tytulu prawnego do
korzystania z urzadzen na nieruchomosciach wnioskodawcow w R. w postaci umowy (...) zawartej z wnioskodawcami.

Rozstrzygniecia o kosztach postepowania Sad I instancji dokonal na podstawie art. 520 § 2 k.p.c., uznajac, ze interesy
wnioskodawcow i uczestnika postepowania byly sprzeczne.

Apelacje od postanowienia wnibst uczestnik postepowania.
Zaskarzyt orzeczenie w zakresie punktow 2,4,6,8,10,11.
Zarzucil Sadowi I instancji:

I. naruszenie art. 233 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez bledna ocene zgromadzonego materialu dowodowego,
w tym opinii bieglego sadowego rzeczoznawcy majatkowego, i uznanie, ze wnioskodawcom przystuguje prawo do
odszkodowania z tytulu wybudowania urzadzen (tj. sktadnik wynagrodzenia tzw. ,,obnizenie wartoSci”) w sytuacji, w
ktorej wnioskodawcy nabyli prawo wlasno$ci nieruchomoéci z istniejaca siecig, a ponadto wnioskodawcy nie wykazali
faktu zaistnienia i wysoko$ci ewentualnego uszczerbku (szkody), co miatlo wplyw na wynik postepowania poprzez
zasadzenie wynagrodzenia z tytulu ustanowienia stuzebnosci przesylu w zawyzonej wysoko$ci; apelujacy wskazal,
ze Sad I instancji niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy uznal, ze wnioskodawcy ponieéli szkode w zwiazku z
lokalizacja urzadzen na nieruchomosci;

II. naruszenie art. 305" k.c. oraz 305> § 2 k.c. w zw. z art. 361, 362, 363 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie
i obciazenie nieruchomos$ci sluzebnosScia przesylu za jednorazowym wynagrodzeniem, w sytuacji, w ktorej
wnioskodawca nie poniost szkody;

III. naruszenie art. 305" k.c. oraz 305” § 11 2 k.c. w zw. z art. 361, 362, 363 k.c. poprzez bledng wykladnie i bledne
przyjecie, ze w sklad wynagrodzenia za ustanowienie stluzebnosci przesylu wchodzi sktadnik w postaci obnizenia
wartoSci nieruchomo$ci w sytuacji, w ktorej wnioskodawca nabyl prawo wlasnoSci nieruchomosci z istniejaca siecia,
a ponadto wnioskodawca nie wykazat faktu zaistnienia i wysokoSci ewentualnego uszczerbku (szkody).

Apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez:

1. zmiane punktu 2. w ten sposob, wynagrodzenie zostanie umniejszone do kwoty 117 zl,
2. zmiane punktu 4. w ten sposéb, wynagrodzenie zostanie umniejszone do kwoty 892 zl,
3. zmiane punktu 6. w ten sposéb, wynagrodzenie zostanie umniejszone do kwoty 82 zl,
4. zmiane punktu 8. w ten spos6b, wynagrodzenie zostanie umniejszone do kwoty 597 zl,

5. obciazenie wnioskodawcy w calosci kosztami postepowania, w tym zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz
uczestnika kosztow zastepstwa procesowego, tj. zmiane punktéw 10.1 11.

Wnibst takze o zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kosztéw postepowania za druga instancje wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawcy wnieéli o jej oddalenie i o zasadzenie od uczestnika postepowania na rzecz
wnioskodawcow kosztoOw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja byla bezzasadna.

Zakres kognicji sadu odwolawczego, stosownie do art. 378 § 1 k.p.c., wyznaczaja granice apelacji. Obowigzujacy
model apelacji pelnej (cum beneficio novorum) polega nie na rozpoznaniu apelacji przez sad drugiej instancji, ale na
ponownym merytorycznym rozpoznaniu sprawy, przy czym rozpoznanie to nastepuje w granicach zaskarzenia (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 16 marca 2021 r., I USK 166/21). W tych granicach, w jakich apelujacy wniost
srodek odwolawczy, sad drugiej instancji zobowigzany jest do oceny zaskarzonego orzeczenia. Obowigzek ten nie ma
przy tym charakteru absolutnego, wyabstrahowanego od treéci wyartykulowanych przez skarzacego zarzutow. O ile
bowiem, w zakresie naruszenia prawa materialnego tre$¢ tych zarzutow ma znaczenie marginalne, o tyle - co sie tyczy
zarzutOw naruszenia prawa procesowego - sad drugiej instancji jest nimi zwigzany (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z 29 kwietnia 2021 r., IACa 476/20).

Apelujacy objat zaskarzeniem wylacznie rozstrzygniecia zawarte w punktach 2,4,6,8,10,11, to jest rozstrzygniecia
o zasadzeniu wynagrodzenia za ustanowienie poszczegdlnych sluzebnoSci oraz rozstrzygniecie o kosztach
postepowania. W tym zatem zakresie, majac na wzgledzie podniesione w apelacji zarzuty, Sad Okregowy rozpoznal
sprawe.

Mimo podniesienia w apelacji zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez bledna ocene
zgromadzonego materialu dowodowego, w tym opinii bieglego sadowego rzeczoznawcy majatkowego, apelujacy nie
przedstawil wywodu, ktory pozwolitby Sadowi I instancji przypisaé uchybienia w tym obszarze postepowania. Zgodnie
z utrwalonym w judykaturze pogladem, ktory podziela takze Sad Okregowy w skladzie orzekajacym. zarzucenie
naruszenia normy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze by¢ skuteczne bez wykazania w §rodku odwolawczym, ze ocena przyjeta
za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia przekracza granice swobodnej oceny dowoddow, ktéra wyznaczaja zasady
logiki i do$wiadczenia zyciowego. Jezeli z okre§lonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z jego trescia, to ocena taka nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostac,
chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskoéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkéw przyczynowo skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 29 lipca 2015 r., III AUa 216/15), przy czym
sprzeczno$c istotnych ustalen sadu z treécig zebranego w sprawie materialu zachodzi jedynie wtedy, gdy powstaje
dysharmonia pomiedzy materialem zgromadzonym w sprawie a konkluzja, do jakiej dochodzi sad na jego podstawie
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 23 czerwca 2015 r., I ACa 221/15). Ocena dowodéw jest jednym
z elementéw kompetencji jurysdykcyjnych (wladzy orzeczniczej) sadu i wyrazem stosowania prawa procesowego.
Jezeli po weryfikacji caloksztaltu materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
zasadami do$wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowodéw nie narusza art. 233 § 1 k.p.c. i musi by¢ uznana za
prawidlowa, choéby nawet w rownym stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego (np. po uznaniu
innych z wykluczajacych sie dowodéw za wiarygodne), dawaly sie wysnué spojne logicznie wnioski odmienne. W
zwigzku z tym, dla skutecznego postawienia przez apelujacego zarzutu naruszenia normy art. 233 § 1 k.p.c. nie
wystarcza samo twierdzenie o wadliwos$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory
jego zdaniem odpowiada rzeczywisto$ci i przedstawienie przez apelujacego wlasnej, odmiennej od sadowej, oceny
materialu procesowego i poszczegélnych dowodow, a tym bardziej przedstawienie wylacznie wlasnej wersji stanu
faktycznego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 28 stycznia 2021 r., IACa 544/20).

Zarzucajac Sadowi I instancji naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. i art. 278 k.p.c. apelujacy poprzestal w rozpoznawanej
sprawie na zgloszeniu tego zarzutu, natomiast nie przedstawil w apelacji wywodu, ktéry moglby stanowic jego
uzasadnienie. Jedyne odniesienie sie w uzasadnieniu apelacji do zakresu normowania art. 278 k.p.c. stanowi
przywolanie opinii bieglego sadowego J. G. i stwierdzenie, ze uczestnik nie akceptuje uwzglednienia jako skladnika
wynagrodzenia kwoty odpowiadajacej obnizeniu wartoSci nieruchomosci. Powyzsze nie spelnia wymogu wykazania,



Ze opinia jest wadliwa i ze Sad I instancji nieprawidlowo ocenit dowdd z opinii bieglego, a w konsekwencji czynito
zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. golostownym i bezskutecznym.

Taki charakter mialo tez stwierdzenie w uzasadnieniu apelacji, ze wnioskodawcy nie podjeli inicjatywy dowodowej w
celu wykazania zaistnienia szkody. Dowodem w tym przedmiocie byla bowiem opinia bieglego J. G., w kt6rej nastapilo
oszacowanie odszkodowawczego skladnika wynagrodzenia, ktérego domagali sie wnioskodawcy. Nalezy zgodzi¢ sie z
apelujacym, ze skladnik odszkodowawczy wynagrodzenia moze zostac¢ przyznany pod warunkiem udowodnienia przez
wlaéciciela nieruchomosci szkody, jej wysokoSci i zwigzku z urzadzeniem przesylowym, przy czym w rozpoznawanej
sprawie takie udowodnienie nastapilo poprzez opinie bieglego sadowego J. G.. Zaznaczy¢ takze nalezy, z uwagi
na podkresSlenie zawarte w apelacji, ze wnioskodawcy sformulowali wyrazne zadanie w zakresie tego skladnika
wynagrodzenia, wypelniajac w ten sposéb warunek jego uzyskania.

Ustalenia Sadu Rejonowego nie zostaly podwazone w zadnej czeSci i Sad odwolawcezy uznal je wlasne, czyniac
podstawa wlasnej oceny materialnoprawnej zaskarzonego orzeczenia.

W istocie apelacja sprowadzala sie do pogladu, ze w przypadku, gdy wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci
przesylu zada wlasciciel nieruchomosci, ktéry nabyl ja w stanie obcigzonym urzadzeniem przesytlowym (nabyl
nieruchomoé¢ z juz istniejaca infrastruktura przesylowa), to mozliwe jest wylacznie przyznanie mu wynagrodzenia
za wspolkorzystanie z nieruchomosci w przyszlo$ci przez przedsiebiorstwo przesylowe, bez mozliwosci przyznania w
takiej sytuacji Swiadczen odszkodowawczych. Apelujacy stwierdzit przy tym, ze wnioskodawcy nabyli przedmiotowe
nieruchomosci majace ,juz nizsza warto$c”.

To ostatnie stwierdzenie nie ma oparcia w ustaleniach dokonanych przez Sad I instancji. Sad ten wprawdzie ustalil,
ze urzadzenia przesylowe zostaly wybudowane na nieruchomos$ciach nalezacych aktualnie do wnioskodawcow zanim
nabyli oni wlasno$¢ nieruchomosci, ale uznal, ze nie zaistniala sytuacja, ze wnioskodawcy nabyli przedmiotowe
nieruchomosci po obnizonej wartoéci, to jest po cenie nizszej od rynkowej. Uznal, ze brak w zebranym materiale
podstaw do dokonania takiego ustalenia. Sad odwolawczy podziela te ocene. Nie zostaly przedstawione dowody,
ze cena nabycia przez wnioskodawcow nieruchomo$ci zostala umniejszona, i to z uwagi na istniejaca na nich
infrastrukture przesylowa. Ciezar udowodnienia takiej okolicznoéci spoczywal na uczestniku postepowania, ktory
powolywat sie na nia i wywodzil z niej skutki korzystne dla siebie (art. 6 k.c.). Uczestnik postepowania ponosi zatem
negatywne skutki braku swojej inicjatywy dowodowej w tym zakresie i braku w zebranym materiale podstaw do
dokonania przez sad takiego ustalenia.

Nie ma tez podstaw do przyjecia tego rodzaju ogblnego stanowiska, jak wyrazone przez uczestnika w apelacji i
przytoczone wyzej.

Przede wszystkim, trafnie Sad Rejonowy wskazal, ze warto§¢ nieruchomosci obciazonej ograniczonym prawem
rzeczowym w postaci stuzebno$ci przesylu jest mniejsza niz warto$¢ nieruchomoéci bez takiego obciazenia. Trafny
jest takze poglad, ze zmniejszenie wartoSci nieruchomosci nastepuje wprawdzie juz w momencie posadowienia na
niej urzadzen przesylowych, ale dopiero ustanowienie stuzebno$ci przesytu na nieruchomosci utrwala stan istnienia
na niej urzadzen energetycznych, stwarzajac umocowanie prawne takiego stanu, co utrwala stan obnizenia wartosci
nieruchomoéci i uzasadnia uwzglednienie tego obnizenia w ramach wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci
przesyltu. Taki poglad jest prezentowany w orzecznictwie, rowniez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego.

Wynagrodzenie za ustanowienie sluzebnoSci przesylu jest ustalane w zwigzku z ustanowieniem na podstawie
postanowienia sadu stluzebno$ci przesylu jako tytulu prawnego do korzystania przez przedsiebiorce przesylowego z
cudzej nieruchomoéci, w zakresie niezbednym do eksploatowania urzadzen i wykonywania innych czynno$ci. Uznaje
sie w zwigzku z tym, ze Zroédlo rekompensowanego uszczerbku lezy w zdarzeniu, jakim jest powstanie sluzebnosci,
przez ktoére to zdarzenie uszczerbek w prawach wiasciciela nieruchomosci zostaje zalegalizowany, staje sie trwaly
i nieodwracalny, a nie w innych zdarzeniach faktycznych lub prawnych czy tez w przepisach prawa (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 8 lutego 2019 r., V ACa 691/18). Jest to zatem odszkodowanie za przyznanie
przedsiebiorcy przesylowemu na mocy konstytutywnego orzeczenia sadu okreSlonych uprawnien skladajacych sie



na tre$¢ prawa sluzebnosci, ktérych przedsiebiorca ten nie mial przed ustanowieniem sluzebnosci, nawet jezeli
znajdowaly sie na nieruchomosci jego urzadzenia przesylowe i jezeli z nich korzystal, a ktére skutkuja trwalym
obnizeniem wartoSci obcigzanej nieruchomosci. Zakres takiego uszczerbku wynikajacego dla wnioskodawcéw z
ustanowienia stluzebnoéci na ich nieruchomosciach okreslit w rozpoznawanej sprawie biegly. Zarzut uczestnika

postepowania dotyczacy naruszenia art. 305" k.c., art. 305> § 11 2 k.c. oraz art. 361-363 k.c. byl wiec nieuprawniony.

Niezasadny byl takze zarzut odnoszacy sie do rozstrzygniecia o kosztach postepowania, ktére apelujacy okreslil
w uzasadnieniu $rodka odwolawczego jako ,niezgodne z przepisami i zwyczajnie niesprawiedliwe”. Zdaniem
apelujacego, wnioskodawcy inicjujac postepowanie o ustanowienie stuzebnosci przesytu wyrazili zgode na pokrycie
kosztoéw postepowania, a rozstrzygniecie Sadu I instancji narusza art. 520 § 1 k.p.c.

Sad odwolawczy takiego naruszenia nie stwierdzil. Prawidlowo Sad Rejonowy przyjal, ze interesy wnioskodawcéw
i uczestnika postepowania byly w rozpoznawanej sprawie sprzeczne. W takiej sytuacji podstawa rozstrzygniecia
o kosztach postepowania poprzez zasadzenie ich zwrotu od uczestnika na rzecz wnioskodawcéow powinien byé
art. 520 § 3 k.p.c. (a nie art. 520 § 32 k.p.c.), ktéry przewiduje wlozenie na uczestnika, ktérego wnioski zostaly
oddalone obowiazek zwrotu kosztow postepowania poniesionych przez innego uczestnika. Nie ma zadnych podstaw,
by przypisa¢ wnioskodawcom zgode na pokrycie kosztow postepowania, ani w oparciu o tre$¢ wniosku, ani w oparciu
o tre$¢ oSwiadczen skladanych w toku postepowania. Przeciwnie, juz we wniosku wnioskodawcy wyraznie domagali
sie zasadzenia od uczestnika postepowania kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. Z uwagi na wynik
postepowania bezzasadne bylo takze zadanie uczestnika zasadzenia na jego rzecz zwrotu kosztéw od wnioskodawcow.

Apelacja byta bezzasadna w calosci i podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad odwolawczy orzekl na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. Wobec oddalenia
apelacji, oczywistej sprzeczno$ci interesow wnioskodawcodw i uczestnika postepowania oraz wniosku zgloszonego
w odpowiedzi na apelacje nalezalo zasadzi¢ od uczestnika na rzecz wnioskodawcow zwrot poniesionych przez
nich kosztow postepowania apelacyjnego, sprowadzajacych sie do kosztéw zastepstwa przez pelnomocnika — radce
prawnego, okre$lonych co do wysoko$ci na podstawie przepisow rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych.

Malgorzata Wisniewska



