Sygn. akt IT Ca 971/22
POSTANOWIENIE
Dnia 18 pazdziernika 2022 r.
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Marcin Miczke
Protokolant: p. o. stazysty Julia Starosta
po rozpoznaniu w 18 pazdziernika 2022r. w Poznaniu
na rozprawie
sprawy z wniosku M. M. (1)
przy udziale B. W. (1)
o stwierdzenie nabycia spadku
na skutek apelacji wniesionej przez uczestniczke postepowania
od postanowienia Sadu Rejonowego w Srodzie Wielkopolskiej
z dnia 30 marca 2022 r.
sygn. akt I Ns 6/22

postanawia uchylié¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé Sadowi Rejonowemu w Srodzie
Wielkopolskiej do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

Marcin Miczke

UZASADNIENIE

M. M. (1) wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po ojcu H. M. (1) z ustawy na swoja rzecz jako jego jedynego dziecka.

Postanowieniem z 30 marca 2022 roku Sad Rejonowy w S.stwierdzil, ze spadek po H. M. (1) zmarlym 7 grudnia
2021 roku w B. w ostatnim miejscu zwyklego pobytu na podstawie ustawy nabyla cérka spadkodawcy M. M. (1)
w caloSci, kosztami postepowania obcigzajac wnioskodawczynie. Sad Rejonowy ustalil, Ze wnioskodawczyni jest
jedynym dzieckiem spadkodawcy, ktory byt rozwiedziony. Wnioskodawczyni przyjela spadek wprost, nie zrzekala sie
dziedziczenia, nie zostala uznana za niegodng dziedziczenia po ojcu. Spadkodawca nie pozostawil testamentu. Sad
Rejonowy zastosowal art.925, art.926 § 1i 2, 931 § 11 1015 § 1 k.c. oraz art.667 i 669 k.p.c. Podstawa orzeczenia o
kosztach byl art.520 § 1 k.p.c.

Apelacje zlozyla B. W. (1), ktéra przez te czynno$¢ procesowq stala sie uczestniczkg postepowania, a jej interes
prawny jest oczywisty — przedstawila testament H. M. (1) i zlozyla wniosek o stwierdzenie nabycia spadku na
jej rzecz na podstawie testamentu. Apelujgca zarzucila Sadowi Rejonowemu naruszenie art.670 § 1 k.p.c. przez
niepodjecie dzialan majacych na celu ustalenie kregu spadkobiercow H. M. (1) wobec tego, ze z informacji od
wnioskodawczyni Sad wiedzial, ze po posesji spadkodawcy poruszaly sie osoby trzecie, ktére mogly mie¢ wiedze o



istnieniu testamentu spadkodawcy. Wniosta o dowody w postaci testamentu, ktory zlozyla przed Sagdem Rejonowym,
wniosku o stwierdzenie nabycia spadku z 9 marca 2022 roku i protokotu z 10 grudnia 2021 roku. Wniosla o zmiane
zaskarzonego postanowienia przez stwierdzenia nabycia spadku po H. M. (1) na swoja rzecz na podstawie testamentu.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni wniosla o jej oddalenie, stwierdzenie niewaznoSci testamentu z
30.10.2020 r. oraz dopuszczenie dowoddéw: z opinii grafologa, dokumentéw w aktach I Ns 128/22 Sadu Rejonowego
w S., zeznan sze$ciu $wiadkow, wnioskodawczyni i uczestniczki na okoliczno$ci zwigzane z testamentem z 30.10.2020
r., jego autentyczno$cig (tego, czy pochodzi z reki spadkodawcy), okoliczno$ci jego znalezienia, sytuacji zyciowej
spadkodawcy. Wniosla tez o zasgdzenie zwrotu kosztow postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego i przyjmuje za wlasne (art.382 w zw. z art.13 § 2 k.p.c.)
za wyjatkiem ustalenia, ze spadkodawca nie sporzadzil testamentu. W §wietle zlozonego na etapie apelacji testamentu
z podpisem H. M. (1) i jego kwestionowaniem przez wnioskodawczynie to ustalenie wymaga weryfikacji.

Apelujaca stala sie uczestniczka postepowania na skutek zlozenia apelacji, co jest jak najbardziej dopuszczalne w
Swietle art.510 § 1 zdanie pierwsze i drugie k.p.c. W ten sposob realizuje, obok interesu prywatnego, takze istotny
cel publiczny postepowania nieprocesowego, szczegdlnie wazny w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku ze
wzgledu na obowigzki sagdu dzialania z urzedu na podstawie art.670 i 677 k.p.c.

Sad Rejonowy nie naruszyt art.670 § 1 k.p.c. Sad Rejonowy badat z urzedu, kto jest spadkobiercg, w szczegblnodci,
czy spadkodawca zostawil testament. Na podstawie zaoferowanych przez wnioskodawczynie dowodéw nie mial
mozliwo$ci ustalenia, ze istnieje testament spadkodawcy. Sad Rejonowy na podstawie materialu dowodowego z akt
sprawy i jej okoliczno$ci rozpoznat wiec istote sprawy.

Jednakze z apelacji B. W. (1) wynika, ze spadkodawca zostawil testament, co jest w tym postepowaniu okoliczno$cia
nowa. Zgodnie z art.670 § 1 k.p.c. sad II instancji musi wzig¢ pod uwage to twierdzenie i zbada¢ testament, ktory
zostal otwarty i ogloszony w sprawie I Ns 129/22. Przepis ma zastosowanie takze przed sadem II instancji, ktory bierze
pod uwage stan rzeczy z chwili zamkniecia rozprawy (aert.316 § 1 w zw. z art.13 § 2 k.p.c.). Jednakze wobec tego,
Ze testament zostal zakwestionowany przez wnioskodawczynie, ktora zarzucila jego falszerstwo oraz wnioskowata o
dowody z dokumentbéw, opinii bieglego grafologa i zeznania szeSciu $§wiadkoéw oraz wnioskodawczyni i uczestniczki,
wydanie postanowienia co do istoty wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci. Majac na uwadze
skale postepowania uznac trzeba, ze prowadzenie postepowania w II instancji pozbawiloby wnioskodawczynie i
uczestniczke instancji i bytoby sprzeczne z art.176 ust.1 Konstytucji RP.

Zatem na podstawie art.386 § 4 w zw. z art.13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy uchylil zaskarzone postanowienie i przekazal
sprawe do ponownego rozpoznania. Ubocznie trzeba wskazac, ze gdyby zaskarzone postanowienie uprawomocnito sie
bez uczestnictwa B. W. (2), ta mialaby prawo do zlozenia wniosku o jego zmiane w trybie art.679 § 1 k.p.c.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy badajac z urzedu, kto jest spadkobierca (art.670 § 1 k.p.c.), zbada
wazno$¢ testamentu M. M. (1) i przeprowadzi w tym celu postepowanie dowodowe, po czym wyda postanowienie co
do istoty sprawy, majac na uwadze wskazania art.677 k.p.c.

Marcin Miczke



