II Ca 1743/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 25 kwietnia 2023 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Ewa Blumczyniska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w dniu 25 kwietnia 2023 r. w Poznaniu

sprawy z powodztwa maloletniego M. S. reprezentowanego przez matke A. N.
przeciwko J. S.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Poznanh — Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 26 lipca 2022 r.

sygn. akt IV RC 193/22

oddala apelacje;

nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego poniesionymi przez pozwanego w postepowaniu apelacyjnym.
Ewa Blumczyniska

UZASADNIENIE

Po ostatecznym sprecyzowaniu swego stanowiska maloletni pow6d dzialajacy przez matke A. N. wniost w pozwie
o podwyzszenie alimentow z kwoty 650 zl miesiecznie do 950 zl miesiecznie poczawszy od dnia zlozenia pozwu, w
miejsce alimentéw zasadzonych w spawie toczacej sie przed Sagdem Okregowym w Poznaniu o sygn. akt I C 1453/18.

W odpowiedzi na powyzsze pozwany J. S. wniost o oddalenie powddztwa podnoszac, ze sprawuje nad dzieckiem opieke
w systemie naprzemiennym i syn przebywa u niego ok.15-16 dni w kazdym miesiacu. Przy tym, Ze nie wykazano, aby
potrzeby dziecka ulegly znaczacej zmianie oraz, iz uzyskuje zarobki w kwocie 3 500 zl miesiecznie.

Wyrokiem z dnia 26 lipca 2022r. Sqd Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce
w Poznaniu :

oddalil powbdztwo;
nie obciazyl stron kosztami sagdowymi;

zasadzil od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 120 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.



Apelacje od powyziszego rozstrzygniecia zlozyl powédd zaskarzajqgc wyrok w calosci.
Jako zarzuty apelacyjne wskazal :
naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére mogly mie¢ wplyw na wynik postepowania :

- art. 233 par.1 kpc polegajacej na dowolnej a nie swobodnej ocenie przez Sad I instancji dowodéw wskazujacych, ze
nastapila zmiana stosunkow uzasadniajacych podwyzszenie §wiadczenia alimentacyjnego, a mimo to Sad niewlaéciwie
uznal, ze od daty wydania wyroku rozwodowego nie wzrosly usprawiedliwione wydatki na maloletniego ponoszone
przez matke,

a co doprowadzilo do ustalenia przez Sad pierwszej instancji niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy nastepujacych
faktow :

- pozwany mieszka z rodzicami w ich mieszkaniu, a jego partnerka mieszka oddzielnie ze swoim synem B. L.,
- zarobki pozwanego s3 na tym samym poziomie co matki chlopca,

- wysokosci usprawiedliwionych kosztéw utrzymania powoda ( np. zanizony koszt wyzywienia, wydatkow na odziez i
obuwie, wydatki szkolne, udzial w kosztach utrzymania mieszkania, a niektore zostaly pominiete np. kieszonkowe),

- miesieczne wydatki matki na dziecko oscyluja na poziomie ok. 900 zl,

- nie ustalenie przez Sad I instancji istotnych dla rozstrzygniecia nastepujacych faktow:
- pozwany mieszka ze swoja partnerka E. L. i prowadza wspolne gospodarstwo domowe,
- pozwany osiaga wyzszy dochdd niz matka maloletniego,

- pozwany stosownie do swoich mozliwosci finansowych i zarobkowych nie przyczynia sie do zaspokojenia
usprawiedliwionych potrzeb powoda,

- koszt wyzywienia powoda w miesigcu wynosi 600 zl,
- na odziez i obuwie matka dziecka wydatkuje miesiecznie 300 zl,
- wydatki zwigzane ze szkola wynosza 70 zl miesiecznie,

- udzial maloletniego w kosztach utrzymania mieszkania, w ktérym zamieszkuje wraz z matka, jej partnerem i 2 bra¢mi
wynosi ok. 353 zt.

Przy powyzszych zarzutach apelujacy wnidst o :

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na jego rzecz alimentow w kwocie 950 zl miesiecznie,
platnych do 10 — go kazdego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminu platnosci
ktorejkolwiek z rat, do ragk matki A. N. jako ustawowej przedstawicielki, poczynajac od miesigca marca 2022r. w
miejsce alimentow ustalonych w spawie toczacej sie przed Sadem Okregowym w Poznaniu o sygn. akt I C 1453/18;

zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania przed Sadem I instancji, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wg. norm przepisanych;

zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wg. norm przepisanych.



W odpowiedzi pozwany wniést o oddalenie apelacji w calos$ci i zasadzenie od powoda na jego rzecz zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sadem II instancji wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Na wstepie zaznaczenia wymaga, ze Sad Okregowy na wniosek strony powodowej przeprowadzil dowody wskazane
w piSmie z dnia 31 marca 2023r. ustalajac, ze maloletni powo6d dysponuje telefonem komérkowym z zainstalowana
aplikacja ,,Bezpieczna rodzina”, ktéra umozliwia jego matce ustalenia miejsca pobytu dziecka, w tym — jak wywodzila
- ze przebywa w miejscu zamieszkania partnerki pozwanego E. L.. Nadto, ze w okresie ferii zimowych od 01 do 04
lutego 2023r. przebywatl w okolicach W.. Poza tym w oparciu o pozostalte dowody ustalil, ze matka powoda partycypuje
w kosztach utrzymania maloletniego powoda w zakresie wydatkow szkolnych dziecka zwigzanych ze skladkami
klasowymi, w tym uiszczonych przez nig z okazji ,Dnia Chlopca” oraz, ze wynagrodzenie matki powoda z tytulu
zatrudnienia w caloSci przelewane jest na konto jej rodzicow, ktoérzy po uiszczeniu Swiadczen na rzecz Wspoélnoty
Mieszkaniowej przekazuja pozostala kwota na jej rachunek.

Pozwany wniosl o pominiecie dowodu z zalgczonych do pisma wydrukéw z aplikacji ,Bezpieczna rodzina” z
telefonu powoda wobec mozliwo$ci jego zgloszenia na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego a w konsekwencji
spdznienia w jego zgloszeniu na etapie niniejszego postepowania apelacyjnego. Przy tym zakwestionowal, aby
mieszkal w lokalu swojej partnerki. Odnoszac sie do zlozonych przez matke powoda pozostalych rachunkow

ifaktur zakwestionowal koszty utrzymania mieszkania, wysoko$¢ oplat za telefon i internet w kwocie 684 zl podnoszac,
ze abonament za telefon dziecka to koszt rzedu 35 zl miesiecznie. Przy tym podniésl ze zalaczony do pisma powoda
rachunek na kwote 716,27 zl nie stanowi dowodu oplaty za prad lecz za telefon na rzecz operatora sieci P.. Nie
kwestionowal wiarygodnosci pozostalych zlozonych dokumentéw oraz twierdzen matki powoda, co dalo podstawe
do ich przyjecia za okoliczno$ci bezsporne, aczkolwiek nie wszystkie przydatne dla przedmiotu rozstrzygniecia i to
z przyczyn podanych ponizej. Nadto podniosl, ze rowniez jego dotyczy wzrost cen towardw oraz koszt utrzymania
maloletniego. Jednoczeénie zaznaczyl, ze kupuje synowi odziez, obuwie, sprzet sportowy do zabaw i edukacji oraz
przybory do szkotly. Nadto, ze daje synowi kieszonkowe oraz, iz w rownym stopniu co matka ponosi koszty leczenia
syna. Na potwierdzenie tych twierdzen ztozyt aktualne faktury i rachunki.

Strona powodowa nie podwazala wiarygodnoéci faktur zlozonych przez pozwanego, co dalo Sadowi Okregowemu
uzupelnienia ustalen faktycznych na okoliczno$¢ partycypacji pozwanego w kosztach zwiazanych z utrzymaniem syna.

Ostatecznie obie strony konsekwentnie podtrzymywaly dotychczasowe stanowiska.

Sad Okregowy nie ocenit odmiennie dowodow przeprowadzonych przez Sad Rejonowy uznajac, iz ustalenia faktyczne
Sadu I instancji poczynione zostaly na podstawie zgromadzonego i prawidlowo ocenionego materialu dowodowego,

co dalo podstawe Sadowi Okregowemu do ich przyjecia za wlasne bez potrzeby ich powtarzania ( art. 38782" pkt 1 kpc).

W $wietle tych ustalen i uzupelionych w postepowaniu apelacyjnym Sad Okregowy przyjal za wlasna rowniez ocene

Sadu I instancji nie znajdujac podstaw do jej podwazenia w jakimkolwiek zakresie ( art. 38782 pkt 2 kpc). Przy tym
zaznaczenia wymagato, ze Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, iz materialnoprawng podstawa do ewentualnej zmiany
orzeczenia alimentacyjnego stanowi art. 138 kro, zgodnie z ktérym ,W razie zmiany stosunkéw mozna zgdaé¢ zmiany
orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.” Jednocze$nie prawidlowo Sad Rejonowy przyjal, ze
przez ,zmiane stosunkéw" nalezy rozumieé¢ zmiane okoliczno$ci istotnych z punktu widzenia ustawowych przestanek
obowiazku alimentacyjnego i zakresu Swiadczen alimentacyjnych.

W zwigzku z powyzszym odnoszac sie w pierwszym rzedzie do zarzutu naruszenia prawa procesowego w postaci art.
233 § 1 k.p.c., sformulowanego w apelacji jako dowolnej a nie swobodnej ocenie zebranego materialu dowodowego
a w konsekwencji nieustalenie przez Sad Rejonowy, aby nastapila zmiana stosunkéw uzasadniajacych podwyzszenie



Swiadczenia alimentacyjnego dowodéw na wstepie niezbednym bylo zaznaczenie, ze dla skutecznoSci zarzutu
naruszenia powolanego art. 233 § 1 kpc nie wystarczajacym jest stwierdzenie o wadliwoséci dokonanych ustalen
faktycznych, czy tez ich braku i przedstawienie stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Koniecznym jest bowiem oprocz ogélnikowego wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie
sadu w tym zakresie odniesienie ich do konkretnych dowodow, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej
lub niestusznie im je przyznajac (tak SN m.in. w orzeczeniach: z 23.01.2001 r., IV CKN (...), z 12.04.2001 r., II CKN
(...), 2 10.01.2002 r., IT CKN (...)). Blad w ustaleniach faktycznych nie jest bowiem uchybieniem samym w sobie, lecz
zawsze jest wynikiem naruszenia prawa procesowego przy konkretnym postepowaniu dowodowym. Ustalenie faktow
polega bowiem na prawidlowym kojarzeniu ich z przeprowadzonymi dowodami. Trzeba takze zauwazy¢, iz strona
stawiajaca ten zarzut musi zbudowaé podejmowana polemike na argumentach jurydycznych i nie jest wystarczajacym,
aby przeciwstawila tej ocenie wylacznie ocene wlasna, jej zdaniem poprawng.

Poza tym ustosunkowujac sie do argumentacji apelujacego sformulowanych na gruncie kolejnego zarzutu
upatrywanego w pominieciu okreSlonych faktéw nalezy podkresli¢, ze sama polemika z ustaleniami, czy tez - jak
w omawianym przypadku — z wnioskiem Sadu I instancji i przedstawianie wlasnej wersji okolicznoéci faktycznych
oraz oczekiwanych konkluzji nie stanowi wystarczajacej podstawy do przyjecia zasadno$ci omawianego zarzutu
apelacyjnego.

W tym kontekécie zaznaczenia wymaga, ze tzw. faktami pozytywnymi skrupulatnie przytoczonymi przez Sad
Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przedstawione zostaly ustalenia faktyczne. Przede wszystkim Sad ten
powolal sie na zeznania matki powoda i pozwanego znajdujacych po czeSci potwierdzenie w pozostalym materiale
dowodowym - odpowiednio odnoénie ponoszenia okreS§lonych kosztow i wydatkéw w zalgczonych dokumentach,
w tym fakturach, rachunkach i zaswiadczeniach a takze odno$nie wysokos$ci uzyskiwanych przez nich dochodéow z
tytulu zatrudnienia - na podstawie zeznan podatkowych i zlozonych zaswiadczen. Przy tym — wbrew twierdzeniom
podnoszonym w apelacji — Sad Rejonowy nie pomingt faktéw zwigzanych z kosztami utrzymania dziecka, w
tym jego wyzywienia, zakupu lekarstw i ubioru oraz obuwia, wydatkéw zwigzanych z jego udzialem w zajeciach
pozalekcyjnych, czy tez wydatkow mieszkaniowych stosownie do udzialu dziecka. W tym zakresie ustalenia poczynit
w oparciu o zeznania matki i ojca powoda. Takze nie zanizyl mozliwo$éci majatkowych pozwanego. W tym zakresie
bowiem wysoko$¢ uzyskiwanego dochodu — jak juz wskazano powyzej — ustalil w oparciu o zas$wiadczenie o
zarobkach, ktorego wiarygodnosci czy tez autentycznosci strona powodowa nie podwazala — zar6wno w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, jak i w apelacji. Istotnym réwniez pozostalo, ze zadna ze stron nie kwestionowala zeznan
strony przeciwnej, co dalo podstawe ich przyjecia za bezsporne.

W tym kontek$cie - jako co najmniej niezrozumiale jawia sie zarzuty blednych ustaleniach faktycznych, ktore
oczywiScie okazaly sie bezzasadne. Natomiast przed Sagdem Rejonowym, jak i w apelacji calkowicie strona apelujgca
pomija znaczaca kwestie, ze na gruncie przedmiotowej sprawy wywodzonej z art. 138 kro koszty zwigzane z
zaspokojeniem potrzeb zyciowych maloletniego dziecka, ktdre - co nie ulega jakimkolwiek watpliwosScia sa znaczace
i w miare uplywu czasu wzrastajgce muszg by¢ konfrontowane z kosztami wykazanymi w sprawie w ktorej zostaly
poprzednio ustalone, cho¢by w ocenie apelujacego byly wowcezas nieadekwatne do jego potrzeb. Natomiast istotnym
w sprawie bylo - jak stusznie podnidst Sad Rejonowy — ze kontakty pozwanego z synem z uwagi na ich czestotliwoéc
i przede wszystkim ich zakres mozna przyréwna¢ do tzw. opieki naprzemiennej. Stad zaréwno wydatki zwigzane z
utrzymaniem dziecka, jak i wykonywanie obowigzkéw zwigzanych z procesem opiekunczo - wychowawczym dziecka
sa podzielone miedzy obojga rodzicow. W konsekwencji tez wzrost cen towarow i kosztow zwigzanych z utrzymaniem
dziecka odnosi sie do kazdego z nich. Dotyczy to réwniez kosztéw mieszkaniowych i wydatkow zwiazanych z
uiszczaniem oplat za pobor energii elektrycznej i innych Swiadczen mieszkaniowych, czy tez wydatkow

o charakterze dodatkowym ( internet, telefon). Jednoczes$nie zar6wno matka dziecka, jak i jego ojciec splacaja w
spos6b ratalny pobrane kredyty. Juz tylko dodatkowo odnoszac sie do argumentacji matki apelujacego, ze pozwany
zamieszkuje u swojej partnerki badz, iz w okresie ferii syn przebywal poza miejsce zamieszkania rodzicow pozwanego
wskazac nalezy, ze na gruncie przedmiotowej sprawy sa to okoliczno$ci nieistotne. Niewatpliwym bowiem pozostalo,
ze kazdy z rodzicow powoda wywiazuje sie z obowigzku zaspokojenia dziecku elementarnych potrzeb zyciowych, w



tym mieszkaniowych. Zatem, czy w zwiazku z tym dziecko okazjonalnie, czy tez w wiekszoSci zamieszkuje w innym
lokalu niz podaje ojciec nie moze przesadzac o przyjeciu oczekiwanej przez jego matki konkluzji, ze nie ponosi w
zwigzku z tym wydatkéw mieszkaniowych. Przede wszystkim omawiane wydatki nie zostaly wygbérowane zaréwno
przez ojca dziecka, jak i jego matke a w efekcie nie byto podstaw do ich podwazania w calo$ci, czy tez cze$ciowego
zweryfikowania. Jednocze$nie zaznaczenia wymaga, ze Sad Okregowy podnoszone zarzuty apelacyjne rozwazala
przez pryzmat do$wiadczenia zyciowego pozwalajacego na oszacowanie pewnych wydatkoéw rodzicéw powoda bez
odwolywania sie do dowodéw z dokumentow. Zgodnie bowiem z utrwalonym pogladem ustalenia sadu dotyczace
sytuacji materialnej stron, jezeli nie odbiega ona od standardowej, moga zosta¢ poczynione w oparciu o same zasady
do$wiadczenia zyciowego. Nadto podkres§lenia wymaga, ze znaczaca cze$¢ istotnych okoliczno$ci sprawy nie byta
sporna lub kwestionowana i w granicach dyspozycji art. 229 i 230 kpc mogla stanowi¢ sktadowa stanu faktycznego
sprawy wobec ograniczonej inicjatywy dowodowej obu stron.

W kontekécie powyzszego Sad Okregowy podzielajac w pelni ocene Sadu Rejonowego, ze przesadzajacym dla
przedmiotowego rozstrzygniecia - bylo nie wykazanie w sprawie ,istotnej” zmiany w stosunku do ustalen
poczynionych przez Sad Okregowy w Poznaniu na gruncie rozstrzygania wyrokiem z dnia o1 lipca 2019r. w
sprawie o sygn. akt I C 1453/18. Innymi slowy - jeSli Sad Okregowy poczynit okre$lone ustalenia faktyczne w
przedmiocie kosztéow zwigzanych z zaspokojeniem potrzeb maloletniego powoda to zmiana wysoko$ci zasgdzonych
na jego rzecz alimentéw wymagala wykazania, ze po jego stronie nastapil wzrost tych potrzeb badz po stronie ich
ojca, jako zobligowanego do partycypowania wraz z matkg w tych wydatkach — korzystnej, ale zarazem istotnej
zmiany odno$nie wysokoSci jego zarobkow. Natomiast argumentacja - przywolywana w apelacji odno$nie wzrostu
potrzeb maloletniego syna, jego sytuacji zyciowej bez uwzglednienia istotnej okolicznosci, ze rowniez te wydatki
dotycza jego ojca partycypujacego w zaspakajaniu potrzeb dziecka - nie mogla przesadza¢ o spelieniu przestanek
z powolanego przepisu art. 138 kro. Jednoczeénie zaznaczenia wymaga, ze nie kazda zmiana w Zyciu obowigzanego
czy uprawnionego do alimentéw bedzie podstawa do zmiany orzeczenie alimentacyjnego, w szczegdlnosci jesli nie
ma charakteru trwalego, zasadniczego, i nie wyczerpuje przeslanek, ktére w istotny sposoéb wplywaja na istnienie czy
zakres obowigzku alimentacyjnego. Jak juz bowiem wskazano zasadno$¢ zadania podwyzszenia ustalonych wcze$niej
zasgdzonych alimentéw - na gruncie art. 138 kro - zwigzana jest z por6wnaniem aktualnej, na chwile zadania, sytuacji
uprawnionych

i zobowigzanego do tej jaka oceniano przy ustalaniu wysoko$ci ostatniego Swiadczenia a w omawianym wypadku
zawartego w wyroku rozwodowym rodzicéw powoda.

Podsumowujac wskazaé¢ nalezalo, ze Sad Rejonowy prawidlowo odnidst sie zaréwno do elementu zwigzanego z
aktualnymi usprawiedliwionymi potrzebami uprawnionego, jak

i zarobkowych oraz majatkowych mozliwoéci pozwanego, jako rowniez zobowigzanego do zaspakajania potrzeb syna.
Odnibst te ustalenia do okoliczno$ci stanowiacych podstawe rozstrzygania o wysokoéci alimentéw w poprzednim
orzeczeniu i ustalajac brak ,istotnej zmiany stosunkow", ktéra moglaby skutkowaé przyjeciem zwiekszenia
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, badZz mozliwosci zarobkowych pozwanego prawidlowo przyjal brak
przestanek o ktorych mowa w art. 138 kro. Sad Okregowy, jak juz wskazano na wstepie podzielit te ocene — nie
znajdujac podstaw na gruncie poczynionych ustalen faktycznych — do jej zmiany.

W konsekwencji Sad Okregowy uznajac zarzuty apelacyjne za bezzasadne orzekl jak w pkt 1 wyroku na podstawie art.
385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego poniesionych przez pozwanego Sad Okregowy orzekl w punkcie 2 wyroku,
na podstawie art. 102 w zw. z art. 391 § 1 kpc. Sad Okregowy odstgpit od zasady wyrazonej w art. 98 § 1 kpc
tj. odpowiedzialno$ci za wynik sprawy bedacej osnowa systemu orzekania o kosztach procesu majac na uwadze,
ze dochodzone przez powoda roszczenie wynikalo z tytulu zaspakajania jego elementarnych potrzeb zyciowych a
tym samym subiektywnego prze$wiadczenia jego matki o slusznosci dochodzonego roszczenia. Zatem orzekajac w
przedmiocie kosztoéw zastepstwa procesowego pozwanego Sad Okregowy rozwazal je na gruncie zasad wspdlzycia
spolecznego.



Ewa Blumczynska



