Sygn. akt IT Ca 1823/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2022 .

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Alina Szymanowska

po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2022 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. S.

przeciwko W. S.

o zaspokojenie potrzeb rodziny

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan - Stare Miasto w Poznaniu
z dnia 8 lipca 2022 .

sygn. akt IV RC 457/10

oddala apelacje.

Alina Szymanowska

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 29 lipca 2010 r. powddka J. S. wniosla o zasadzenie od W. S. tytulem zaspokojenia potrzeb
rodziny nastepujacych kwot: w styczniu 2010 r. — 19 000 zl, w lutym 2010 r. — 20 000 z}, w marcu 2010 r. — 20 000
zl, w kwietniu 2010 r. — 19 000 zl, w maju 2010 r. — 22 000 zl, w czerwcu 2010 r. — 23 000 zl, a od lipca 2010 1. —
kwot po 25 000 zl, z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosci ktorejkolwiek z kwot i rat, platnych z
gory do 10- tego dnia kazdego miesigca do rak powodki. Jednocze$nie powddka wniosla o zasgdzenie od pozwanego
na swoja rzecz zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Powodka wniosta roéwniez o
zabezpieczenie powodztwa poprzez zasadzenie od pozwanego kwoty 25 000 zl miesiecznie, platnej z géry, do 10-tego
kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie zwloki, do rak powodki J. S..

W odpowiedzi na pozew W. S. wniést o oddalenie powddztwa ponad kwote 2 000 zl, oddalenie wniosku o
zabezpieczenie oraz o zasadzenie od powoddki na swoja rzecz kosztéow sadowych, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem z dnia 15 grudnia 2010 r. Sad Rejonowy udzielit powddce zabezpieczenia roszczenia poprzez
zobowigzanie pozwanego W. S. do lozenia na czas trwania procesu na rzecz powodki J. S. kwoty po 6 000 zi
miesiecznie, platnych z gbry do dnia 10 —tego kazdego miesigca poczawszy od dnia 1 wrzesnia 2010 r., z ustawowymi



odsetkami w przypadku opdZnienia w platno$ci kazdej kolejnej raty (pkt 1), w pozostalym zakresie oddalil wniosek o
zabezpieczenie (pkt 2) i nadal postanowieniu w pkt 1 klauzule wykonalnosci (k. 235).

W wyniku rozpoznania zazaleni obu stron na powyzsze rozstrzygniecie, Sad Okregowy w Poznaniu, postanowieniem
z dnia 8 marca 2011 r., zmienil zaskarzone postanowienie w ten tylko sposbb, ze w punkcie 1. date poczatkowej
platnoéci renty alimentacyjnej okreslil na dzien 1 sierpnia 2010, a nadto obnizyl wysoko$¢ swiadczenia w miesigcach:
sierpien, wrzesien, pazdziernik, listopad i grudzien 2010 r. do kwoty 4 000 zt (pkt 1), w pozostalym zakresie oddalil

oba zazalenia (k. 301).

W dniu 13 kwietnia 2012 r. W. S. wniést do Sadu Okregowego w Poznaniu pozew o rozwdd przeciwko J. S.. W toku tego
postepowania, postanowieniem z dnia 7 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy zasadzil od W. S. na rzecz J. S. tytulem
zaspokojenia potrzeb rodziny na czas procesu kwote 6 500 zl, ptatna do 10-tego dnia kazdego miesiaca, poczawszy
od 1 pazdziernika 2013 r., z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnos$ci ktérejkolwiek z kwot — w miejsce
postanowienia Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 15 grudnia 2010 roku wydanego w sprawie
IV RC 457/10 (pkt 1), w pozostalym zakresie oddalil wniosek (pkt 2) oraz nadal postanowieniu w pkt 1 klauzule
wykonalno$ci.

Postanowieniem z dnia 15 stycznia 2014 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu rozpoznajac zazalenie W. S., uchylil
postanowienie Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 7 pazdziernika 2013 r. w przedmiocie zabezpieczenia potrzeb
rodziny ponad kwote 500 zli w tym zakresie sprawe przekazal sprawe Sadowi Okregowemu w Poznaniu do ponownego
rozpoznania.

Postanowieniem z dnia 27 lipca 2015 r. Sad Okregowy w Poznaniu zasadzil w pkt 1. od W. S. na rzecz J. S. tytulem
zabezpieczenia potrzeb rodziny na czas procesu:

a) kwote 2 550,00 zl platna do 10-tego dnia kazdego miesigca, poczawszy od 1 pazdziernika 2013 r. do 28 lutego 2014
r. Z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci ktorejkolwiek z kwot;

b) kwote 1 500 zl miesiecznie platng do 10-tego dnia kazdego miesigca, poczawszy od 1marca 2014 r. do lipca 2015 .
z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnos$ci ktorejkolwiek z kwot;

¢) kwote 2 000 zl miesiecznie platng do 10-tego dnia kazdego miesigca, poczawszy od 1 sierpnia 2015 r. z ustawowymi
odsetkami w razie op6Zznienia w platnos$ci ktérejkolwiek z kwot

- w miejsce postanowienia Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu z dnia 15 grudnia 2010 r. wydanego
w sprawie pod sygn. akt IV RC 457/10.

W pozostalym zakresie za§ wniosek o zabezpieczenie oddalil (pkt 2).

Niniejsze postepowanie o zaspokojenie potrzeb rodziny zostalo zawieszone postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia
13 grudnia 2013 r. ze wzgledu na toczaca sie sprawe rozwodowa, od daty jej wytoczenia, a w pozostalym zakresie na
zgodny wniosek stron i pelnomocnikéow.

Z uwagi na zakonczenie postepowania o rozwdd, zawieszone postepowanie zostato podjete postanowieniem z dnia 1
lutego 2022 1.

W dalszym toku sprawy strony podtrzymaly swoje stanowiska.
W wyroku z 8 lipca 2022 r. Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w Poznaniu:

- wpunkcie 1. zasadzil od pozwanego W. S. na rzecz powddki J. S. tytulem zaspokojenia potrzeb rodziny kwote po 6 000
z} (sze$¢ tysiecy zlotych) miesiecznie za okres od dnia 1 sierpnia 2010 r. do dnia 30 wrze$nia 2013 r., platne z gory, do
dnia 10-go kazdego miesigca, do rak powodki J. S., z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w platnosci ktorejkolwiek z
rat, zastrzegajac pozwanemu prawo do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na zaplate zasagdzonych



kwot wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie do dnia zaptaty, dokonang na podstawie tytulu zabezpieczajacego
— postanowienia Sagdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie IV RC
457/10 zmienionego postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 8 marca 2011 r. - przed powstaniem tytulu
egzekucyjnego;

- w punkcie 2. wyrokowi w pkt 1. nadano rygor natychmiastowej wykonalnoéci;

- w punkcie 3. w pozostalym zakresie oddalono powo6dztwo za okres od dnia wytoczenia powoddztwa tj. 29 lipca 2010
r. do dnia 30 wrze$nia 2013 r. i oddalono powo6dztwo za okres przed wytoczeniem powodztwa, tj. od dnia 1 stycznia
2010 1. do dnia 28 lipca 2010 1.;

- w punkcie 4. umorzyl postepowanie co do roszczen po dniu 1 pazdziernika 2013 r.;
- w punkecie 5. koszty zastepstwa adwokackiego zni6st wzajemnie pomiedzy stronami;

- w punkcie 6. zasadzil od pozwanego — W. S. na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w
Poznaniu kwote 3 600 zl tytulem kosztéw sadowych od ponoszenia ktorych strona powodowa byta zwolniona z urzedu.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily ustalenia faktyczne i rozwazania prawne przytoczone w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia (k. 714 - 727 akt).

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pozwany zaskarzajac orzeczenie w czeéci tj. w zakresie w jakim sad uwzglednit
powbddztwo czyli co do punktu 1i 2 wyroku oraz co do punktu 6. I w tym zakresie wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku
i oddalenie powodztwa w catoéci (apelacja k. 729 — 731 akt).

Apelujacy zarzucit:

- naruszenie prawa procesowego, art. 445 § 21 3 k.p.c. przez orzeczenie w zakresie roszczenia powodki, ktore bylo juz
przedmiotem rozpoznania w sprawie o rozwod;

- naruszenie prawa materialnego — art. 27 kro przez niewlasciwe zastosowania i zasadzenie roszczenia o
zabezpieczenie potrzeb rodziny za okres, w ktorym dzieci stron byly juz pelnoletnie;

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz w okresie objetym zasadzonym roszczeniem potrzeby
rodziny: powddki i dzieci nie byly zaspokojone.

Pozwany wnosil, w zwigzku z powyzszymi zarzutami, o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w catoSci
oraz o zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

Powddka nie zlozyta odpowiedzi na pozew.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

W pierwszej kolejnoS$ci nalezy wskazaé, ze Sad Rejonowy nie naruszyt regul wynikajacych z art. 233 k.p.c., w oparciu
o zaoferowany przez strony material dowodowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne zaréwno w zakresie potrzeb
rodziny jak i mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych pozwanego.

Sad Okregowy podziela w calo$ci ustalenia faktyczne i rozwazania prawne poczynione przez Sad I instancji i przyjmuje
je za wlasne.

Apelujacy sformutowal bardzo ogblnikowo zarzut bledu w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz w
okresie objetym zasadzonym roszczeniem potrzeby rodziny: powodki i dzieci nie byly zaspokojone. Pozwany nie



kwestionowal konkretnych potrzeb rodziny i jej cztonkéw oraz nie podwazal zakresu ustalonych przez sad mozliwoSci
zarobkowych i majatkowych. Nalezy zauwazy¢, ze powddka dochodzila roszczenia tytulem zaspokojenia potrzeb
rodziny za okres po wniesieniu powddztwa. Bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy pozostaje zatem czy i w jakim
zakresie potrzeby te zostaly zaspokojone w okresie od wniesienia pozwu do chwili wydania przez Sad I instancji
zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy podkresli¢, ze zwazywszy na udzielone w toku procesu zabezpieczenie $rodki na zaspokojenie potrzeb rodziny
w spornym okresie zostaly w czeéci przekazane przez pozwanego, co sgd Rejonowy uwzglednil w punkcie 1 wyroku,
zastrzegajac pozwanemu prawo do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na zaplate zasadzonych
kwot wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie do dnia zaplaty, dokonana na podstawie tytulu zabezpieczajacego
— postanowienia Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie IV RC
457/10 zmienionego postanowieniem Sagdu Okregowego w Poznaniu z dnia 8 marca 2011 r. - przed powstaniem tytulu
egzekucyjnego.

Celem obowiazku alimentacyjnego przewidzianego w art. 27 k.r.o., ktéry ma szerszy zakres niz zwykly obowiazek
alimentacyjny, jest uzyskanie od obojga malzonkéw $rodkdéw materialnych do zapewnienia prawidlowego
funkcjonowania rodziny jako calosci oraz zaspokojenia uzasadnionych potrzeb jej poszczegdlnych czlonkéw, przy
zachowaniu zasady réwnej stopy zyciowej" (uchwala SN z 28.11.2012 r., IIT CZP 77/12, OSNC 2013, Nr 5, poz.
62). Nalezy zauwazy¢, ze problem kregu oséb, ktore nalezy objaé pojeciem rodziny w rozumieniu art. 27 kro jest
kontrowersyjny. Nie budzi jednak watpliwosci, co zauwaza réwniez apelujacy, ze przez ,rodzine, ktéra malzonkowie
przez swdj zwigzek zalozyli” nalezy z pewno$cig rozumie¢ malzonkdédw oraz ich wspolne dzieci, takze pelnoletnie, przy
czym dopiero dzieci samodzielne finansowo — w rozumieniu art. 133 § 1 kro — przestaja by¢ czlonkami rodziny, ktérych
potrzeby malzonkowie zobowigzani sa zaspokajaé (tak J. Strzebinczyk, Obowiazek, s. 44).

Co do zasady przeszkody dla orzeczenia w przedmiocie zaspokojenia potrzeb rodziny nie moze zatem stanowic
osiagniecie przez wspoélne dzieci stron pelnoletnoSci. W chwili wniesienia niniejszego pozwu o zaspokojenie potrzeb
rodziny zaréwno N. S. jak i I. S. byli niepelnoletni. Pelnoletno$¢ uzyskali w toku procesu, a roszczenia alimentacyjne
wobec ojca zglosili dopiero w pozwie zlozonym w maju 2014 r. Alimenty od pozwanego na rzecz N. S. i L. S. zostaly
zasadzone poczawszy od dnia 19 maja 2014 r. (wyrok Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 29
grudnia 2016 r. (sygn. akt IV RC 272/14).

Zwazywszy na tre$¢ powolanego przez apelujacego art. 445 § 2 k.p.c. oraz brzmienie art. 445 § 3 k.p.c. zasadnie Sad
Rejonowy rozstrzygnal, po uprawomocnieniu orzeczenia w sprawie o rozwdd, w przedmiocie zaspokojenia potrzeb
rodziny za okres od wniesienia niniejszego powodztwa okres do dnia 30 wrze$nia 2013 r. Wbrew twierdzeniom
apelujgcego, argumentem przemawiajacym za oddaleniem powodztwa apelujacego nie moze byé brak orzeczenia o
alimentach w wyroku rozwodowym, albowiem rozstrzygniecie o alimentach w wyroku rozwodowym obejmuje okres
po uprawomocnieniu tego wyroku i moze dotyczy¢ jedynie dzieci niepelnoletnich. Natomiast o alimentach na rzecz
malzonka Sad rozwodowy orzeka na podstawie art. 60 kro.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze powodka wykazala zasadno$§¢ powodztwa w takim zakresie w jakim zostalo one
uwzglednione przez Sad I instancji. Orzeczenie odpowiada prawu, znajduje oparcie w poczynionych przez sad
ustaleniach faktycznych, ktorych pozwany nie zdolal zakwestionowac. Sad Rejonowy w nalezyty sposdb ustalil
zarbwno potrzeby rodziny (jej poszczegélnych czlonkéw) jak i mozliwosci zarobkowe i majatkowe kazdego z
matzonkow.

Sad okregowy nie dopatrzyl sie naruszenia prawa procesowego w zakresie objetym zarzutami apelacji a takze
naruszenia prawa materialnego. Apelacja podlegala zetem oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c., jako bezzasadna.

Alina Szymanowska



