Sygn. akt IT Ca 206/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2023 .

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Agnieszka Sliwa

Sedziowie: Beata Wozniak, Ewa Blumczynska

Protokolant: p. o. stazysty Julia Starosta

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2023 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa F. D., J. D.i K. D.

przeciwko M. M. (1)

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu
z dnia 27 pazdziernika 2022 r.

sygn. akt I C 1071/19

oddala apelacje,

zasgdza od pozwanego na rzecz powodow 450 zl z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Beata Wozniak Agnieszka Sliwa Ewa Blumczynska

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym 8 sierpnia 2018 r. powodka L. D. wniosla o zasgdzenie od pozwanego M. M. (1) 10.186,36 zt
z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od kwot i dat podanych w pozwie oraz kosztami procesu wedlug norm
przepisanych.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym orzeczono zgodnie z zadaniem pozwu.

Pozwany wniost sprzeciw, zaskarzajac nakaz w caloéci i wnoszgc o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie kosztow
procesu.

Postanowieniem z 2 grudnia 2019 r. Sad na podstawie art. 17481 pkt 1 k.p.c. z uwagi na Smier¢ powddki zawiesit
postepowanie i nastepnie je podjat z udzialem jej nastepcow prawnych: J. D., F. D. oraz K. D..



Wyrokiem z 27 pazdziernika 2022 r. Sqd Rejonowy Poznan — Stare Miasto
w Poznaniu w sprawie I C 1071/19:

zasadzil od pozwanego na rzecz powodow 4.370,15 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie:
od 413,28 z} od 1 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty,

od 413,28 zl od 1 wrze$nia 2015 r. do dnia zaplaty,

od 413,28 z} od 1 paZzdziernika 2015 r. do dnia zaplaty,

od 413,28 z} od 1 listopada 2015 r. do dnia zaplaty,

od 413,28 zl od 1 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty,

od 413,28 z} od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

od 1.890,47 7z} od 5 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty,

w pozostalej czesci powddztwo oddalil,

kosztami procesu obciazyt strony stosukowo, uznajac, ze powodowie wygrali sprawe w 43% i z tego tytulu zasadzil:
od powoda J. D. na rzecz pozwanego 163,12 zl,

od powoda F. D. na rzecz pozwanego 163,12 zl,

od powoda K. D. na rzecz pozwanego 163,12 zl,

tytulem wydatkéw tymcezasowo poniesionych ze §rodkow Skarbu Panstwa nakazal Sciagnac na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu:

od powoda F. D. 18,77 zl,
od powoda J. D. 18,77 zl,
od powoda K. D. 18,77 zl,
od pozwanego 42,52 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pozwany, zaskarzajac go w czesci, tj. co do punktow 1., 3., 4d) oraz wnoszac
o0 jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa w calosci, takze co do 4.370,15 zl wraz z odsetkami i obcigzenie powodow
kosztami procesu w calosci, ewentualnie o jego uchylenie w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania. Skarzacy wniost tez o zasadzenie od powodoéw na rzecz pozwanego kosztéw postepowania
przed Sadami obu instancji, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Skarzacy zarzucil:

razace naruszenie przepiséw prawa materialnego, ktore miato istotny wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie orzeczenia,
tj. art. 118 k.c. w zw. z art. 18 ust. 2 zd. 2 u.o.p.l. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze roszczenie
powodow o zwrot kosztow zuzycia wody za okres od stycznia do czerwca 2015 r. przedawnia sie z uplywem dluzszego
niz 3 lata terminu przedawnienia przewidzianego w art. 118 k.c., do doprowadzilo do blednego przyjecia przez Sad, ze
roszczenie powodow o zwrot kosztow zuzycia wody za ww. okres nie uleglo przedawnieniu, podczas gdy prawidlowe
zastosowanie ww. przepisow powinno prowadzi¢ do wniosku, Ze roszczenie to jest zwigzane z prowadzeniem



dzialalno$ci gospodarczej, w konsekwencji winien do niego znalez¢é zastosowanie trzyletni termin przedawnienia z art.
118 k.c., co implikuje przedawnienie tego roszczenia wraz z odsetkami,

razace naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$é zapadlego w sprawie orzeczenia,
tj. art. 233 k.p.c. poprzez dowolng a nie swobodng ocene materialu dowodowego skutkujaca blednym uznaniem, ze
strona powodowa nie doliczala do wartoéci miesiecznego czynszu kosztow oplat za wode, a tym samym blednym
przyjeciem, ze roszczenie z tego tytulu nie stanowi $wiadczenia okresowego i nie przedawnilo sie z uplywem
trzyletniego terminu (w odniesieniu do $wiadczen z okresu styczen-czerwiec 2015 r.), podczas gdy swobodna
i prawidlowa ocena materialu dowodowego powinna prowadzi¢ do wniosku, Ze strona powodowa doliczala do
wysokos$ci czynszu réwniez oplaty za wode, o czy $wiadczy obejmowanie dwoch tych roszczen jedna fakturg
wystawiang w danym miesigcu i }acznym zgdaniu zaplaty catej wartoéci, co implikuje, ze przedawnieniu uleglo rowniez
roszczenie strony powodowej o zwrot kosztéw oplat za wode za ww. okres,

razace naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tres¢ zapadlego w sprawie orzeczenia,
tj. art. 233 k.p.c. poprzez dowolng a nie swobodna ocene zeznan pozwanego polegajaca na odmoéwieniu im
wiarygodno$ci w czeSci dotyczacej zgody L. D. na wyremontowanie mieszkania pozwanego i zwolnienia pozwanego
w zwiazku z tym z koniecznoSci placenia czynszu przez najblizsze lata (tzw. zgoda na wymieszkanie nakladéw), jak
i akceptacji przez strone powodowa kosztéw remontu przeprowadzonego przez pozwanego, podczas gdy zeznania
pozwanego s konsekwentne, logiczne i spojne na etapie calego postepowania oraz koresponduja ze zgromadzonym
materialem dowodowym,

razace naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tres¢ zapadlego w sprawie orzeczenia,
tj. art. 233 k.p.c. poprzez dowolna a nie swobodna ocene zeznan $wiadkéow E. S. oraz M. M. (2) polecajaca
na odmoéwieniu wiarygodno$ci ich zeznaniom w czeéci dotyczacej zgody L. D. na wyremontowanie mieszkania
i zwolnienie pozwanego w zwiazku z tym z koniecznoéci placenia czynszu przez najblizsze lata (tzw. zgoda na
wymieszkanie nakladow), podczas gdy zeznania ww. §wiadkow sa konsekwentne, logiczne i spojne na etapie calego
postepowania oraz korespondujg ze zgromadzonym materialem dowodowym,

razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na treé¢ zapadlego w sprawie orzeczenia,
tj. art. 233 k.p.c. poprzez dowolna a nie swobodna ocene zeznan $wiadka A. D. polegajaca na przyznaniu im
przymiotu wiarygodnosci, zwlaszcza w czeSci dotyczacej braku zgody L. D. na wyremontowanie mieszkania przez
pozwanego, niezwolnienia pozwanego w zwigzku z tym z koniecznoSci placenia czynszu przez najblizsze lata (tzw.
zgody na wymieszkanie nakladow), braku akceptacji przez strone powodowa kosztéw remontu przeprowadzonego
przez pozwanego, podczas gdy zeznania ww. Swiadka sa wewnetrznie sprzeczne, niekonsekwentne i nie koresponduja
z zebranym materialem dowodowym.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji i o zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja jest niezasadna.

Sad Okregowy podzielil ustalenia faktyczne Sadu I instancji, przyjmujac je za wlasne.

Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy ocenil zeznania pozwanego oraz §wiadkow E. S., M. M. (2) i A. D. nie naruszajac
art. 23381 k.p.c. Wskazaé nalezy, ze zarzut tego rodzaju moze by¢ uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze
ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa, czy w sposéb oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic
swobodnego przekonania sedziowskiego. Nalezy mie¢ na uwadze, ze — co do zasady — sad ocenia wiarygodno$¢ i moc
dowodéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, dokonujac
wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul swobodnej oceny dowodoéow i
musi sie ostaé, chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski



odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona tylko wtedy, gdy brak jest
logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw
przyczynowo-skutkowych (zob. chociazby wyrok Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99). Takich
natomiast zarzutow Sadowi Rejonowemu postawié¢ nie mozna. Analizujac dowody Sad Rejonowy stusznie uznal, ze
nie potwierdzajg one, aby L. D. udzielila pozwanemu zgody na dokonanie remontu mieszkania ponad wymiane okien
(ktora to Sad Rejonowy uwzglednil, czego obecnie skarzacy nie kwestionuje).

Nie mozna zgodzi¢ sie z apelujacym, aby zeznania pozwanego w kwestii ,wymieszkania” nakladéw byly konsekwentne,
logiczne i spdjne, jak i aby korespondowaly ze zgromadzonym materialem dowodowym. Sad Rejonowy w sposob
wyczerpujacy uzasadnil, dlaczego nie mozna im przepisaé cechy wiarygodnosci i Sad Okregowy w pelni ocene te
podziela. Przede wszystkim w toku procesu pozwany twierdzil, ze to L. D. miala sie zgodzi¢ na remont roéwniez w
cze$ci niedotyczacej wymiany okien, jak i ze to ona miala zwolni¢ pozwanego w zwiazku z tym z koniecznosci placenia
czynszu przez najblizsze lata. Tymczasem przed zawi$nieciem niniejszej sprawy pozwany w pi§mie z 30 marca 2018
r., odpowiadajac na pochodzace od pelnomocnika L. D. wezwanie do zaplaty czynszu i nalezno$ci za wode twierdzil,
ze to A. D., a nie L. D., takiej zgody i zwolnienia mial mu udzieli¢ (k. 22). Pozwany jest zatem niekonsekwentny co
do osoby, z ktéra mialby rzekomo uzgodnié¢ remont w spornej czesci i sposob rozliczenia jego kosztow. Co wiecej, z
tresci tego pisma wynika, ze zgode A. D. pozwany wywodzi z potwierdzenia odbioru 15 maja 2013 r. faktury dotyczacej
tego remontu. Tymczasem zapis ten po pierwsze potwierdza jedynie otrzymanie faktury (,odebralem”), a nie zgode
na remont, jego koszt czy sposéb rozliczenia. Po drugie, w toku procesu ustalono, ze odbiér faktury pokwitowal nie A.
D., lecz K. D., a apelujacy tych ustalen Sadu Rejonowego nie neguje. Przy tym nie sa logiczne twierdzenia pozwanego,
aby L. D. miala zgodzié sie na tak znaczny remont lokalu przez osobe, ktora nie miala juz wowcezas tytutu do jego
zajmowania (co obecnie nie jest sporne), z ktoéra toczyla inny spoér sadowy i byla w konflikcie. Jest to sprzeczne z
do$wiadczeniem zyciowym. Trafne w tym, kontekscie sa tez rozwazania Sadu Rejonowego, dlaczego, mimo utraty
tytulu do zajmowania lokalu, pozwany nadal w nim zamieszkiwal.

Bez znaczenia dla oceny zeznan A. D. jest z kolei okoliczno$¢, ze wskazal, ze co do zasady pozwalano ,,wymieszkiwa¢”
naklady. Swiadek stwierdzit tak, jak wynika z kontekstu tej czesci zeznan, w zwiazku z wymiang przez pozwanego
okien, co do ktorej zgoda L. D. byla bezsporna. Skarzacy calkowicie natomiast pomija ten fragment zeznan $wiadka
A. D., w ktorym doprecyzowal, ze nie wyrazono zgody na zwolnienie z czynszu w zwigzku z remontem, o ktérym nie
byli powiadomieni. Podkredlil tez, ze kwestionowali warto$¢ i zakres prac wykonanych przez pozwanego. Stwierdzenie
to koreluje natomiast z okolicznoécia, ze L. D. zgodzila sie wylacznie na wymiane okien (ktéra rowniez objeta byla
faktura zlozona przez pozwanego).

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan — Sad Rejonowy przeprowadzil prawidlowa, zgodna z art. 23381 k.p.c. ocene
materialu dowodowego i na jego podstawie dokonal trafnych ustalen faktycznych.

Nie mozna zgodzi¢ sie tez z apelujacym, aby Sad Rejonowy nieprawidlowo przyjal, ze nalezno$ci za wode nie byly
wliczane do czynszu (odszkodowania), a w konsekwencji nie stanowily §wiadczenia okresowego. Skarzacy wywodzi
okoliczno$é przeciwna z faktu objecia ich jednym dokumentem rozliczeniowym. Pomija jednak, ze uyjmowane one byly
na nim odrebnie, jako dwie rézne pozycje. Jednoznacznie Swiadczy to o braku po stronie oplat za wode charakteru
Swiadczen okresowych z art. 18 ust. 1 u.o.p.l. Nalezy bowiem zgodzi¢ sie z tym, ze w sytuacji gdy do wysokos$ci
czynszu najmu lokalu nie byly wliczane nalezno$ci z tytulu tzw. oplat niezaleznych od wlasciciela (m.in. oplaty za
korzystanie z mediéw), to odszkodowanie odpowiadajgce wysokoSci czynszu najmu, jakie obowigzana jest uiszczaé
co miesigc osoba zajmujaca lokal bez tytulu prawnego, nie rekompensuje wilascicielowi lokalu strat zwigzanych z
koniecznoS$cia ponoszenia za te osobe wydatkéw z tytulu tych oplat. Dochodzenie naprawienia tych strat moze byé
zatem uznane za zgdanie odszkodowania uzupekiajacego, o ktérym mowa w art. 18 ust. 2 u.o.p.l. Skoro za$ brak
jest regulacji wskazujacej na okresowy charakter §wiadczenia polegajacego na zaplacie tego odszkodowania z art.
18 ust. 2 u.o0.p.l., to nalezy przyja¢, ze do jego przedawnienia znajdzie zastosowanie nie trzyletni dla $wiadczen
okresowych, lecz ogélny — niegdy$ dziesiecioletni, a obecnie szeécioletni ze skutkiem na koniec roku kalendarzowego,
termin przedawnienia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 27 lutego 2020 r., VI ACa 80/19, wyrok Sadu



Apelacyjnego w Katowicach z 25 kwietnia 2019 r., I ACa 851/18, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 16 lutego
2017 r. VI ACa 1871/15).

Nie mozna tez podzieli¢ stanowiska apelujacego, aby roszczenie strony powodowej pozostawalo w zwigzku
prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej przez L. D.. Pojecie roszczenia zwigzanego z prowadzeniem dzialalno$ci
gospodarczej nie jest precyzyjnie zdefiniowane, a tym samym kazdorazowo podlega ocenie sgdu w okoliczno$ciach
danej sprawy, przy uwzglednieniu tych istniejacych w chwili powstania roszczenia. Czynno$ciami zwigzanymi z
prowadzeniem przez wierzyciela dzialalnoSci gospodarczej sg zwykle te, ktére mieszcza sie w przedmiocie tej
dzialalnoSci w spos6b bezposredni lub posredni, pod warunkiem jednak, ze pomiedzy przedmiotem dziatalno$ci
a czynno$ciami prowadzacymi do powstania roszczenia zachodzi normalny i funkcjonalny zwigzek, a zatem sa
podejmowane w celu realizacji zadan zwigzanych z przedmiotem dzialalno$ci tego podmiotu (por. uchwala Sadu
Najwyzszego z 22 lipca 2005 r.). Tymczasem w niniejszej sprawie pozwany, podnoszac zarzut przedawnienia, nie
wykazal, aby L. D. prowadzila w okresie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy dzialalno$¢ gospodarczg, a tym bardziej
polegajaca na wynajmie lokali mieszkalnych. Sam fakt wystawienia dokumentu o nazwie ,faktura” czy wpisanie
numeru NIP (ktéry do 2011 r. byl nadawany takze osobom fizycznym nieprowadzacym dzialalno$ci gospodarczej) o
tym nie $wiadczy. Pozwany nie przejawil jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej w celu wykazania istotnych dla tego
zarzutu okoliczno$ci.

Majac na uwadze caloksztalt rozwazan, apelacja jako niezasadna zostala na podstawie art. 385 k.p.c. oddalona.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98811 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i §2 pkt 3w
zw. Z §10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie optat za czynnos$ci radcoéw prawnych.

Beata Wozniak Agnieszka Sliwa Ewa Blumczyniska



