WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2023 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczaca: sedzia Maria Antecka

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2023 r. w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. sp.k. z siedziba w G.
przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu

z dnia 9 grudnia 2022 r.

sygn. akt I C 139/21

1. oddala apelacje,

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda 202,50 zl zl z tytulu zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego
postanowienia w przedmiocie kosztéw procesu do dnia zaplaty.

Maria Antecka

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Poznaniu z 31 pazdziernika 2023 r.

W sprawie z powodztwa (...) sp. z 0.0. z siedzibg

w G. przeciwko Towarzystwu (...) S.A.

z siedzibg w W. o zaplate 6103 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty 5764,55 zt od dnia 26 czerwca
2019 r. do dnia zaplaty i od kwoty 338,25 zl od 20 grudnia 2019 r. do dnia zaplaty, Sad Rejonowy w Wagrowcu
wyrokiem z 9 grudnia 2022 r. (I C 139/21):

- w punkcie 1. zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 5 764,55 zt z odsetkami ustawowymi za opoZnienie
liczonymi od dnia 5 lipca 2019 roku do dnia zaplaty,

- w punkcie 2. oddalil powddztwo w pozostalej czesci,

- w punkcie 3. zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 2 416,29 zt tytulem zwrotu kosztow procesu wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty,



- w punkcie 4. zwroécil powodce kwote 498,07 zl tytulem niewykorzystanej zaliczki,
- w punkcie 5. zwrocit pozwanej kwote 77,13 zl tytutem niewykorzystanej zaliczki.
Pozwany zaskarzyl wyrok apelacja:

- co do punktu 1. w czeéci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powoda §wiadczenie ponad 4607,90 zl z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie liczonymi od 5 lipca 2019 do dnia zaplaty , tj. co do kwoty 1156,65 zl z ustawowymi odsetkami
za opOznienie liczonymi od 5 lipca 2019 do dnia zaplaty,

- w calo$ci co do punktu 3,4,5.
Apelujacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w zakresie zasadzonego na rzecz powoda §wiadczenia
ponad 4607,90 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 5 lipca 2019 roku do dnia zaplaty,
tj. co do kwoty 1156,65 7zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 5 lipca 2019 roku do dnia

zaplaty,

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu w I instancji,
wedlug norm przepisanych,

- zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu w II instancji, wedlug norm przepisanych.
Apelujacy zarzucil zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepisoéw prawa procesowego:

- art.233 k.p.c. poprzez bledna ocene dowodow, przez przyjecie, ze pozwany nie wykazal, by zgodnie z porozumieniem
33/R/2019 r. rabat na oryginalne czeSci zamienne udzielany przez (ASO C.) liczony byt od cen obowiazujacych w
systemie A. na dzien szkody, podczas gdy takie rozwigzanie wynika wprost z zalaczonego do akt sprawy porozumienia
Z 29 marca 2019 r., a ktére w §1 ust.1 stanowi o rabatach na ceny czeéci obowigzujacych w systemie A.,

-art.233 k.p.c. przez bledna ocene dowododw, przez przyjecie, ze pozwany nie wykazal, by ceny detaliczne czesci
zamiennych obowiazujace u dostawcy oryginalnych czesci zamiennych (ASO C.) orz dostawcy materiatu lakierniczego,
odpowiadajg cenom przyjetym w systemie A., a zatem pozwany nie wykazal podstawowej ceny do naliczania rabatu
na zakup oryginalnych czesci zamiennych oraz materialéow lakierniczych , podczas gdy w toku procesu

pozwany przedlozyl porozumienie nr (...) oraz (...) — gwarantujace rabat,

a w kosztorysie z 7 czerwca 2019 r. i decyzji z 26 czerwca 2019 r. informowal o mozliwoéci zakupu czeéci i materialu
lakierniczego w cenach wskazanych w kosztorysie, a zatem oczywistym jest, ze podstawa do wyliczenia rabatu jest cena
detaliczna obowiazujaca u dostawcdw czeSci oryginalnych i materialow lakierniczych, ktéra odpowiada wartoSciom
wskazanym w systemie A.,

- art.6 k.c. w zw. z art.232 k.p.c. w zw. z art.230 k.p.c. w zw. z art.205 3§2 k.p.c. przez ich bledne zastosowanie i
przyjecie, ze to na pozwanym spoczywal obowiazek wykazania sposobu naliczania rabatow na zakup oryginalnych
czedci zamiennych oraz materialu lakierniczego, podczas gdy sposob ten zostal opisany w sprzeciwie od nakazu
zaplaty, miedzy porozumieniami zalaczonymi do sprzeciwu od nakazu zaploty a kosztorysem z 7 czerwca

2019 r. nie istnieje sprzeczno$¢, a powdd mimo zobowigzania z 10 marca 2021 r. nie zakwestionowal argumentacji
pozwanego, w zwiazku z czym sposob naliczania rabatéw powinien by¢ bezsporny

Apelujacy zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepis6w prawa materialnego:

- art.262 k.c. oraz 35482 k.c. wzw. z art.82281 k.c. w zw. z art.8268b k.c. w zw. z art. 34 ust.1 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym



i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przez ich niezastosowanie i przyjecie, ze, poszkodowany nie ma
obowiagzku skorzystania z rabatu, podczas, gdy poszkodowany — wierzyciel obowigzany jest do minimalizowania
w miare mozliwoSci skutkéw szkody i nie przyczyniania sie do jej powiekszania, a wiec do skorzystania z
zaproponowanych przez towarzystwo ubezpieczen likwidujace szkode rabatow, ktore obowiazywaly w dniu szkody,

-art.36181k.c. wzw. z art.82281 k.c. wzw. z art.34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych przez ich btedna wykladnie i uznanie,
ze poszkodowany poniost szkode w kwocie 20743,56 zl, gdy biorac po uwage obowigzujace w dniu szkody rabaty na
zakup oryginalnych cze$ci zamiennych (12%) i na zakup materiatu lakierniczego (40%) koszt naprawy winien wynosié
18366,61 zl.

W odpowiedzi na apelacje pow6d wnibst o:
- oddalenie apelacji,

- zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zaslugiwata na uwzglednienie.

Na wstepie Sad Okregowy zauwaza, Ze niniejsza sprawa zostala rozpoznana

w postepowaniu uproszczonym. Z tego tez wzgledu, zgodnie z art. 505" § 2 k.p.c., sad drugiej instancji, ktoéry nie
przeprowadzil postepowania dowodowego, sporzadza uzasadnienie wyroku zawierajace jedynie wyjaénienie podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepiso6w prawa. Oznacza to takze, ze nie istnieje potrzeba odnoszenia sie do tych
wszystkich zarzutow, ktore nie mialy ostatecznie znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Jednoczeénie wskazaé nalezy,
ze Sad Okregowy podzielil dokonang przez Sad Rejonowy ocene materialu dowodowego zgromadzonego w aktach,
poczynione na tej podstawie ustalenia faktyczne, uznajac je za wlasne, jak i wyrazona w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku ocene prawna, przyjmujac tym samym, ze zarzucane apelacja uchybienia sa nieuzasadnione.

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Rejonowy przeprowadzil analize i ocene zebranych dowodow, nie wykraczajac poza
uprawnienia wynikajace z art. 233 § 1 k.p.c. Ocena mocy

i wiarygodno$ci dowoddéw, przeprowadzona w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia, moglaby by¢ skutecznie
podwazona w postepowaniu odwolawczym tylko woéwczas, gdyby wykazano, ze zawiera ona bledy logiczne,
wewnetrzne sprzeczno$ci czy jest niepelna. Uchybienn takich nie sposéb dopatrzeé¢ sie w pisemnych motywach
zaskarzonego orzeczenia. Sad Rejonowy

w sposob prawidlowy dokonal ustaleni co do treéci Porozumienia z dnia 20 marca 2019 nr (...) ( zawartego pomiedzy
pozwanym a (...) sp. z 0.0. w W.), trafnie podkreslajac, ze w §1 pkt 1 porozumienie odwoluje sie do cen nowych
oryginalnych czedci zamiennych ustalonych wg systemow A, E. , D., ale juz w §1 pkt 2 wskazuje, ze rabaty naliczane
beda od ceny detalicznej, obowiazujacej w danym punkcie sprzedazy. Prawidlowo tez Sad Rejonowy dokonal ustalen,
co do tresci Porozumienia nr (...) z dnia 13 pazdziernika 2016 r. zawartego przez pozwanego z Przedsiebiorstwem
(...) w S., gdzie w 81 ust 2 wskazano, ze rabaty naliczane beda od ceny detalicznej obowiazujacej w danym punkcie
sprzedazy.

Drugi z zarzutoéw apelacji dotyczacy naruszenia art.233 k.p.c. jest o tyle nietrafny, ze

z powolanych powyzej porozumien nie wynika, ze cena detaliczna obowiazujgca u dostawcow czeSci oryginalnych i
materialéow lakierniczych, odpowiada warto$ciom wskazanym

w systemie A., i w zaden sposob nie moze by¢ to uznane za ,oczywiste”.

Kolejny zarzut apelacji dotyczy w swej istocie tego, ze Sad Rejonowy nie dokonat ustalen na co do sposobu naliczania
rabatéw na podstawie okolicznoS$ci podanych w sprzeciwie



i wynikajacych z decyzji powoda z dnia 25 czerwca 2019 r.(k.16), w ktorej zostala zawarta informacja o tym, jak
sporzadzono kosztorys (ustalono cene czesci zamiennych i zastosowano rabaty). W szczegdlno$ci w apelacji pozwany
powolat sie na fakt, ze sposéb naliczania rabatéw winien by¢ bezsporny, gdyz pow6d mimo, ze w sprzeciwie od nakazu
zaplaty przedstawiono sposob naliczania rabatéw ( z odwolaniem do decyzji pozwanego z dnia 25 czerwca 2019 r.),
mimo zobowigzania sagdu z 10 marca 2021 r, nie zakwestionowat sposobu naliczania rabatow, a wiec sposob naliczania
rabatow winien by¢ bezsporny. Apelujacy pomingl tym samym, ze juz w pozwie powodd wskazal, ze w kosztorysie strona
pozwana w sposob nieuprawniony zastosowala rabat na cze$ci zamienne i materialy lakiernicze ( strona 5. pozwu), aw
piSmie stanowigcym replike na sprzeciw od nakazu zaplaty powdd na wstepie podtrzymal wszystkie swoje twierdzenia
i zagdania jako konieczne i celowe. Nadto — w punkcie 2. sprzeciwu, na stronie 2. (k.84 v. akt ) — odnoszac sie do
argumentacji, co do rabatéw podniesionej

w sprzeciwie i do dokumentéw zalaczonych do sprzeciwu ( dwa wymienione wyzej porozumienia), powdd wyraznie
wskazal, ze pozwany w zaden sposbéb nie udowodnil, ze mozliwy byl zakup cze$ci w oparciu o przedlozone przez
siebie oferty (strona.2 punkt 2 wnioskéw sprzeciwu), a w uzasadnieniu sprzeciwu rozwinal argumentacje w tym
zakresie, wskazujac tez z jakich wzgledéw- w jego ocenie- rabaty, na ktére powoluje sie pozwany nie powinny zostaé
uwzglednione. W tym kontekécie nie sposob zaakceptowac stanowiska apelujgcego, co do tego, ze sposob naliczania
rabatéw, zastosowany przez pozwanego

w kalkulacji szkody byt miedzy stronami bezsporny.

Wskaza¢ na marginesie nalezy, ze zardwno przedlozone do sprawy porozumienia

( wyzej opisane) méwig o rabatach na ceny nowych oryginalnych czeSci zamiennych oraz ceny materialow
lakierniczych naliczanych od ceny detalicznej obowiazujacej w danym punkcie sprzedazy( przy czym jak wynika z
zalacznikdéw dolaczonych do porozumien, w przypadku materialéw lakierniczych punkt sprzedazy znajduje sie w S. —
k.54, a w przypadku czeéci zamiennych w W. —k.56 v.) — nie za$ od cen kosztorysowych. Natomiast odnoszgc sie do
cen kosztorysowych, nalezy zauwazy¢, ze z decyzji z dnia 25 czerwca 2019 r. (k.16) wynika, Ze nie s3 to ceny ustalone
wg systemu A., ale ceny pochodzace od producentéw lub importeréw pojazdéw oraz dostawcdw czeSci, ktore mozna
naby¢ na rynku lokalnym.

Wobec niezasadnoéci zarzutow dotyczacych naruszenia prawa procesowego chybione okazaly sie tez zarzuty
naruszenia prawa materialnego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje jako niezasadna na podstawie art. 385 k.p.c., o czym orzekl
w punkcie 1. sentencji wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie 2. sentencji wyroku, przy czym na pozwanego jako
przegrywajacego postepowanie apelacyjne nalozono obowigzek zwrotu calo$ci kosztow na rzecz powoda. Koszty te to
jedynie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego powoda w kwocie 202,50 zt ustalone na podstawie § 2 pkt 2 wzw. z
§ 10 ust. 1 pkt 1( w postepowaniu apelacyjnym powoda nie reprezentowat ten sam adwokat co prze Sadem Rejonowym)
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie- tekst
jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1964. O odsetkach od kosztéw postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na

podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

Maria Antecka



