WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2023 r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Alina Szymanowska

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2023 .

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w P.
przeciwko Towarzystwu (...) Spdlce Akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznah — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 16 lutego 2023 r.

sygnatura akt I C 176/21

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 900 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w instancji
odwolawczej wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia
o kosztach procesu do dnia zaplaty.

Alina Szymanowska
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 16 lutego 2023 r., sygn. akt I C 176/21 Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu:

1. zasadzit od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda (...) Sp. z 0.0. w P. kwote 9.068,44 zl wraz
z odsetkami ustawowymi za opdznienie:

+ od kwoty 61,50 zl od 20 lutego 2018 r. do dnia zaplaty,

+ od kwoty 7.561,20 zt od 24 marca 2018 r. do dnia zaplaty,

+ od kwoty 1.445,74 zt od 24 lutego 2020 r. do dnia zaplaty;
2. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.176,33 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;



4. nakazal Sciaggnac¢ od powoda, z zasadzonego na ich rzecz w punkcie 1. wyroku roszczenia, na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu kwote 125,23 zt tytulem nieuiszczonych wydatkow
procesu;

5. nakazal $ciagnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu kwote 983,02 zt tytulem nieuiszczonych wydatkéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést pozwany.

Zaskarzyt wyrok w czesci, tj. w zakresie punktow 1. oraz 3.1 5.

Zarzucil Sadowi I instancji naruszenie przepis6w prawa procesowego, tj.:
1. art. 233 k.p.c. poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze:

« rabaty na zakup oryginalnych czeSci zamiennych i materialu lakierniczego nie maja charakteru rynkowego,
podczas gdy rabaty wynikaja z konkretnych porozumien z dostawcami, a nadto z uwagi na powszechnoéc
wydatkow komunikacyjnych i zglaszanych roszczen z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych, wynegocjowane rabaty pojawia sie w obrocie na szeroka skale, w zwiazku z czym maja charakter
rynkowy i obowigzywaly w chwili szkody,

» zastosowanie rabatow wymusza konkretnego warsztatu naprawczego, podczas gdy z przedlozonych porozumien
wynika, ze dostawa mialy zosta¢ objete jedynie cze$ci zamienne i material lakierniczy i to do wybranego
przez poszkodowanego miejsca np. warsztatu (pozwany nie oferowal warsztatu z ograniczeniem prawa wyboru
poszkodowanego).

2. art. 233 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. przez ich bledne zastosowanie i pominiecie opinii bieglego w zakresie ustalenia
wariantu czasu trwania najmu przy mozliwo$ci przywrdcenia jezdnoSci pojazdu poprzez naprawe lusterka, a nadto
nalezytego czasu zgloszenia szkody przez profesjonaliste powddke,

3. art. 233 k.p.c. poprzez ich bledne zastosowanie i pominiecie faktu prowadzenia profesjonalnej dzialalnosci powodka
w likwidacji szk6d w pojazdach i ich naprawach oraz dokumentacji z ktorej wynika ze to powddka skupila w dniu
szkody calo$c¢ roszczen, przy ocenie czy i kto powinien byl wiedzie¢, ze wymiana lusterka przywroéci jezdno$é pojazdu,
a zatem skroci czas trwania najmu i parkowania pojazdu — zminimalizuje wysoko$¢ szkody.

Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil takze naruszenie przepisow prawa materialnego, tj.:

1. art. 361 § 1 k.c. wzw. z art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych poprzez ich
bledng wykladnie i uznanie, ze poszkodowana poniosta szkode w kwocie 3.583,09 zl, podczas gdy przy skorzystaniu
z rabatoéw koszt naprawy wynosil 3.051,32 z} brutto,

2. art. 362 k.c. oraz art. 354 § 2 k.c. w zw. z art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 826 § 1 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1 ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych przez ich niezastosowanie i przyjecie, ze poszkodowany nie ma obowiazku skorzystania z rabatu,
podczas gdy poszkodowany - wierzyciel obowigzany jest do minimalizowania w miare mozliwo$ci skutkow szkody i
nie przyczyniania sie do jej powiekszania, a wiec do skorzystania z zaproponowanych przez towarzystwo ubezpieczen
likwidujace szkode rabatow, ktéra obowigzywaly w dniu szkody, w szczegblnoSci w zwigzku z najnowsza Uchwalg
Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2022 r . sygn. III CZP 119/22 (wskazujaca na mozliwo§¢ proponowania
poszkodowanym zakupu czeéci z rabatami).

Apelujacy wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa co do kwoty 6.644,87 z1, w tym kwoty:



+ 531,77 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 24 lutego 2020 r. do dnia zaplaty (koszty
naprawy),

*+ 5.116,80 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 24 marca 2018 r. do dnia zaplaty (koszty
najmu),

* 996,30 zl z ustawowymi odsetkami za opdzZnienie liczonymi od dnia 24 marca 2018 r. do dnia zaplaty (koszty
parkowania),

Pozwany wnidst takze o zmiane wyroku poprzez zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania
w I instancji, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych, oraz o zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztdw procesu w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnidst o oddalenie apelacji w caloSci jako bezzasadnej oraz o zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania przed Sadem II instancji, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie bezzasadna.

Na wstepie nalezy wyjaéni¢, ze rozpoznanie apelacji, ktéra w postepowaniu uproszczonym ma charakter apelacji tzw.
niepelnej, jest — poza uchybieniami skutkujacymi niewazno$cia postepowania, ktére w niniejszej sprawie nie mialy
miejsca — ograniczone wylacznie do podniesionych w niej zarzutéw. W modelu apelacji niepelnej sad odwolawcezy nie
rozpoznaje ponownie roszczenia powoda, a jedynie ocenia trafno$é¢ zaskarzonego rozstrzygniecia oraz prawidlowos$é
postepowania przed sgdem I instancji, bedac $cilej zwigzanym zarzutami apelacyjnymi. Z tego tez wzgledu, zgodnie
z art. 505" § 2 k.p.c., sad II instancji, ktéry nie przeprowadzil postepowania dowodowego, sporzadza uzasadnienie
wyroku zawierajace jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa. Oznacza to
takze, ze nie istnieje potrzeba odnoszenia sie do tych wszystkich zarzutéw, ktére nie mialy ostatecznie znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

Nalezy stwierdzic, ze Sad Rejonowy dokonat prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad odwolawczy w pelni podziela
i przyjmuje za wlasne. Na aprobate zastluguja rowniez poczynione przez Sad Rejonowy rozwazania prawne.

W judykaturze powszechnie sie przyjmuje, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c.
wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego, to bowiem
jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowoddw. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (doniostosci) poszezegdlnych dowodéwiich odmiennej
ocenie niz ocena sadu.

Przenoszac te ogdlne rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji rozstrzygajac
sprawe w oparciu o zgromadzony material dowodowy nie przekroczyl granic swobodnej oceny dowoddéw i tym
samym nie naruszy! przepisu art. 233 k.p.c. Prawidlowe ustalenia faktyczne sa konsekwencja dokonania przez Sad
I instancji poprawnej oceny dowoddéw, bez naruszenia reguly wynikajacej z art. 233 § 1 k.p.c. Ustalenia te nie
zostaly w przekonujacy sposéb podwazone w apelacji, w ramach podniesionych w niej zarzutéw procesowych, w
szczego6lnosci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Analiza zarzutéw podniesionych w apelacji, dotyczacych naruszenia
prawa procesowego art. 233 k.p.c. prowadzi do wniosku, ze w istocie nie odnosza sie one do ustalen faktycznych
(apelujacy nie kwestionuje konkretnych ustalen faktycznych poczynionych przez sad I instancji), ale raczej stanowig
probe zakwestionowania poprawno$ci przeprowadzonego przez sad orzekajacy procesu subsumcji ustalonego stanu
faktycznego pod wlasciwe przepisy, co nalezy do sfery wyktadni i stosowania prawa materialnego.



Podniesione zarzuty naruszenia przepisdbw prawa procesowego w swojej istocie w zasadzie stanowily zarzuty
materialnoprawne, apelujacy kwestionowal przyjety przez Sad Rejonowy koszt naprawy pojazdu oraz okres najmu
pojazdu zastepczego i okres parkowania uszkodzonego pojazdu.

Zarzutow podniesionych w apelacji Sad Okregowy nie podzielil, nalezy podzieli¢ argumentacje przytoczona w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ktora legla u podstaw zaskrzonego rozstrzygniecia..

Roszczenie odszkodowawcze w ramach ustawowego obowigzku ubezpieczenia komunikacyjnego OC powstaje juz
z chwila wyrzadzenia szkody, a jego zakres nie jest uzalezniony od tego, czy poszkodowany dokonal naprawy
samochodu. Z art. 822 § 1 k.c. wynika, ze $wiadczenie ubezpieczyciela ma charakter pieniezny. Odszkodowanie
bowiem ma wyrdéwna¢é uszczerbek majatkowy, powstaly w wyniku zdarzenia wyrzadzajacego szkode, istniejacy od
chwili wyrzadzenia szkody do czasu, gdy zobowiazany wyplaci poszkodowanemu sume pieniezng odpowiadajaca
szkodzie ustalonej w sposob przewidziany prawem.

Zwazywszy na tre$¢ apelacji i podniesione w niej zarzuty, odwolujac sie do pogladow judykatury mozna stwierdzic,
ze zakres obowiazku uprawnionego do odszkodowania w ramach obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych do wspoéldziatania z zakladem ubezpieczen celem minimalizacji szkody (art. 354 § 2 k.c.,
art. 362 k.c. i art. 826 § 1 k.c.) jest pojmowany doéé¢ szeroko, co ma przeciwdziala¢ nadmiernemu rozszerzaniu
odpowiedzialno$ci gwarancyjnej ubezpieczyciela i w konsekwencji takze wzrostowi skladek ubezpieczeniowych (zob.
analogicznie uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2017 r., ITII CZP 20/17).

Obowiazek wspolpracy nalozony na poszkodowanego nalezy oceniaé odwolujac sie do realiow i okoliczno$ci
faktycznych konkretnej sprawy. Nie sposob stwierdzi¢, ze w kazdym wypadku poszkodowany decydujac sie
na naprawe pojazdu zobowigzany jest do dokonania naprawy uszkodzonego pojazdu przy uzyciu materialow
oferowanych przez zaklad ubezpieczen, bo do tego w istocie sprowadzaloby sie naloZenie na poszkodowanego
obowiazku skorzystania z rabatu na czesci, a wiec z oferty dostawcy czesci zamiennych, czy tez z rabatu na materialy
lakiernicze oferowane przez pozwanego. Poszkodowanego i ubezpieczyciela odpowiedzialnosci cywilnej sprawcy
wypadku nie wigza zadne uzgodnienia w zakresie sposobu naprawienia szkody, jak mogloby by¢ przy umownym
ubezpieczeniu AC.

W zakresie dotyczacym kosztéw naprawy pojazdu Sad Okregowy wskazuje, ze w pelni podziela argumentacje, ktora
legla u podstaw rozstrzygniecia dokonanego przez Sad w tym przedmiocie. Argumentéw przytoczonych przez Sad
Rejonowy apelujacy nie podwazyl. Wbrew twierdzeniom apelujacego Sad Rejonowy nie twierdzil, ze zastosowanie
rabatow wigze sie z konieczno$cia wyboru konkretnego warsztatu naprawczego.

Sad Okregowy nie podziela rowniez podniesionych w apelacji zarzutéw dotyczacych naruszenia prawa materialnego
sformutowanych w zwigzku z przyjetym przez sad za uzasadniony okresem trwania najmu pojazdu zastepczego
oraz parkowania pojazdu. Sad Rejonowy poczynil rozwazania w tym zakresie, ktore rowniez zastluguja one na
pelna aprobate. Nalezy mie¢ na wzgledzie proces likwidacji szkody i dzialania podjete w tym zakresie przez
pozwanego ubezpieczyciela jako profesjonaliste. Zwazywszy na okoliczno$ci faktyczne niniejszej sprawy, oczekiwanie
na likwidacje szkody uzasadnialo zaréwno najem pojazdu zastepczego jak i parkowanie pojazdu w okresie przyjetym
przez Sad Rejonowy.

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie zatem dostatecznych podstaw do uwzglednienia sformulowanych w apelacji zarzutow
naruszenia art. 361 § 1 k.c., art. 362 k.c. oraz art. 354 § 2 k.c. wzw. z art. 826 § 1 k.c. w zw. z art. 822 § 1 k.c. wzw. z art.
34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych

Wobec powyzszego apelacja pozwanego podlegala oddaleniu jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 § 2 pkt 4 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 1 pkt
1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. Na



koszty nalezne powodowi od pozwanego sktadajg sie koszty zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej w kwocie
900 1zt

Alina Szymanowska



