POSTANOWIENIE

Dnia 11 luty 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial IT Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Czarnecka /spr./

Sedziowie: SO Anna Kiersnowska-Tylewicz

SO Marcin Miczke

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2014 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z przedstawienia Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w T. K. B.

o rozstrzygniecie zbiegu egzekucji sqdowej i administracyjnej skierowanych do Swiadczen emerytalno-
rentowych dluznika J. M.

prowadzonych przez:

1) Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w T.K. B.w sprawie Km (...)z wniosku (...) Banku (...)
S.A.przeciwko dluznikom: B. D., J. M., M. D.;

2) Naczelnika Urzedu Skarbowego w M.z wniosku Wojewody (...)w sprawie nr (...)z 13 wrze$nia 2012r.
przeciwko dluznikowi J. M.

na skutek zazalenia M. D. i B. D.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Szamotulach21 grudnia 2012r.
sygn. akt: IT Co 6994/12

postanawia:

oddalié zazalenie.

/-/ A. Kiersnowska-Tylewicz/-/ SSO A. Czarnecka/-/ M. Miczke

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2012r. Sqd Rejonowy w Szamotulach rozstrzygnal, iz egzekucje
do swiadczen emerytalno-rentowych dtuznika J. M.prowadzongq przez Komornika Sqgdowego przy
Sadzie Rejonowym w T.K. B.w sprawie Km (...)oraz egzekucje administracyjnqg prowadzonq przez
Naczelnika

Skarbowego w M.w sprawie nr (...)z 13 wrzesnia 2012r. przekazaé Komornikowi Sqdowemu przy
Sadzie Rejonowymw T. K. B.celem lqgcznego ich prowadzenia trybie egzekucji saqdowej (pkt. 1)) oraz
pozostawil w mocy dotychczasowe czynnosci egzekucyjne (pkt. 2)).

W uzasadnieniu wydanego postanowienia Sad Rejonowy przywolal treéé art. 773 § 1 -2 k.p.c. i wskazal, ze w
rozpoznawanej sprawie egzekucja przeciwko J. M.prowadzona jest przez Naczelnika Urzedu Skarbowego i Komornika



Sadowego i oba organy dokonaly zajecia Swiadczen emerytalno rentowych dluznika. W ocenie Sadu Rejonowego
analiza przedstawionych spraw egzekucyjnych pozwolila stwierdzi¢, iz sadowe postepowanie egzekucyjne jest bardziej
zaawansowane i dlatego zasadnym jest przekazanie dalszej lgcznej egzekucji Komornikowi Sadowemu.

Zazalenie od powyzszego postanowienia wywiedli dluznicy M. i B. D..

Domagali sie uchylenia zaskarzonego postanowienia w calo$ci, zawieszenia postepowania egzekucyjnego w
sprawie Km (...)i egzekucji administracyjnej w sprawie (...), umorzenia postepowania egzekucyjnego Km (...)jako
bezprzedmiotowego oraz zwolnienia od kosztow sadowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie okazalo sie niezasadne.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze w zwigzku z nowelizacja art. 773 § 1 k.p.c. dokonang ustawa z dnia 16 wrze$nia 2011
r. zZmieniajaca ww. przepis z dniem 3 maja 2012 r. (Dz. U. 2011 Nr 233, poz. 1381) oraz treScig przepisu przej$ciowego
zawartego w art. 9 ust. 1 ww. ustawy nowelizujacej, rozwazenia wymagalo, w jakim brzmieniu przedmiotowy przepis
znajduje zastosowanie w okoliczno$ciach sprawy. Tre$¢ postanowienia Sadu Rejonowego wraz z uzasadnieniem
wskazuje na zastosowanie art. 773 § 1 k.p.c. w aktualnym brzmieniu. Art. 9 przepiséw przejSciowych moze budzié
watpliwo$ci w zakresie, czy pojecie ,,postepowania wszczete” w przypadku zbiegu egzekucji odnosi sie do postepowania
wywolanego zbiegiem, czy do toczacych sie postepowan egzekucyjnych. W ocenie Sadu Okregowego, skoro przepis
reguluje postepowanie w przedmiocie zbiegu egzekucji, postepowanie wszczete to postepowanie dotyczace zbiegu. W
konsekwencji, zasadnie Sad Rejonowy zastosowal art. 773 § 1 k.p.c. w aktualnym brzmieniu, bo wniosek Komornika
Sadowego przedstawiajacy zbieg wplynal w dniu 17 pazdziernika 2012r., a wiec po dniu wejScia w zycie wskazanej
nowelizacji przepisu.

Uczestnikami nin. postepowania, jak slusznie przyjal Sad Rejonowy, sa uczestnicy obu postepowan egzekucyjnych, a
zatem skoro skarzacy sa dluznikami w sprawie Km (...), to biora udzial w postepowaniu ze zbiegu egzekucji sadowej
i administracyjnej nawet, gdy nie wystepuja w obu postepowaniach egzekucyjnych.

Rozpoznanie zbiegu nastapilo na skutek przedstawienia Komornika Sadowego z 15 pazdziernika 2012r., a wniosek
Naczelnika Urzedu Skarbowego z 26 pazdziernika 2012r. w tym zakresie polaczono ze sprawa sygn. I Co (...). Dla
rozstrzygniecia zbiegu egzekucji nie ma znaczenia data wydania administracyjnego tytulu wykonawczego.

Sad Okregowy w ramach kontroli instancyjnej dokonuje analizy w granicach orzeczenia Sadu I instancji, a zatem
poza jego kognicja jest zarzut skarzacych, dotyczacy nie wstrzymania sie przez organy egzekucyjne od prowadzenia
czynnodci do czasu rozpoznania zbiegu egzekucji, bo ta okolicznoé¢ nie byla przedmiotem rozstrzygniecia Sadu I
instancji.

Skarzacy nie przedstawili zadnych argumentéw podwazajacych prawidlowos$¢ rozstrzygniecia zbiegu egzekucji. W
szczego6lnosci nie zakwestionowali ustalen Sadu Rejonowego co do przedmiotu obu egzekucji, zaistnienia zbiegu w
zakresie $wiadczen emerytalni-rentowych dtuznika J. M., zaawansowania obu postepowan. W tych okoliczno$ciach
i majac na uwadze kryteria wskazane w art. 773 § 1 k.p.c. stwierdzi¢ nalezy, ze zasadnie Sad Rejonowy laczne
prowadzenie egzekucji w zakresie $wiadczen emerytalno rentowych przekazal Komornikowi Sadowemu, skoro
prowadzone przez niego postepowanie jest bardziej zaawansowane.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. i art. 13 § 2
k.p.c. orzekl, jak w sentencji.
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