WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu III Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Tomasz Borowczak

Eawnicy: Hanka Miekwicz - Gatkowska, Andrzej Zyla

Protokolant: prot. sqd. Michal Marciszonek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Wagrowcu Michala Swiniarskiego
Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 wrzesnia 2018 r. w Poznaniu

sprawy W. K. (1), syna K. i R. zdomu L., urodzonego w dniu (...) w W.

oskarzonego o to, ze

w dniu 6 lutego 2018r. w lokalu mieszkalnym nr (...) usytuowanym w budynku mieszkalnym nr
(...) wm. R. gm. (...) spowodowal ciezki uszczerbek na zdrowiu swojego ojca K. K. (1) w postaci
choroby realnie zagrazajacej jego zyciu w ten sposob, ze uderzal pokrzywdzonego rekoma i kopal
po glowie i klatce piersiowej, powodujqc u niego obrazenia w postaci rozleglego stluczenia twarzy
z obecnosciq krwiakoéow, zwichniecia soczewki oka prawego, sttuczenia okolicy grzbietowej reki
prawej, ztamania zeber prawych IV i VI-X z odmq oplucnowgq prawostronng, odmaq $rédpiersiowa
i masywnqg odmaq podskérng obejmujqgcq okolice glowy, szyi, ramion i tulowia

Y. o czyn z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

1) Oskarzonego uznaje za winnego przestepstwa z art.15681 pkt. 2 k.k. popelnionego w sposob wyzej opisany i za to
na podstawie art.15681 pkt.2 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci.

2) Na podstawie art.6381 k.k. na poczet kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia
7 lutego 2018r. godz. 12.45 i nadal.

3) Na podstawie §17 ust.1 pkt.2 i ust.2 pkt.5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej zasadza od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. E. S. kwote 1.107 zlotych brutto tytulem wynagrodzenia za obrone udzielong oskarzonemu z
urzedu.

4) Na podstawie art.627 k.p.k. oraz art.1, art.2 ust.1 pkt.5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w kwocie 14.053,82 zl, w tym oplate w
kwocie 400 zlotych.

Tomasz Borowczak

Hanka Miekwicz — Gatkowska Andrzej Zyla

UZASADNIENIE



Poczynajac od dnia 6 wrze$nia 2017r. oskarzony W. K. (1) i jego ojciec K. K. (1) zamieszkiwali samotnie w
mieszkaniu polozonym w miejscowosci R. (...), gmina (...). Weczeéniej zamieszkiwala z nimi zona W. K. (1) i ich
dzieci, niemniej na skutek nieporozumien malzenskich w dniu 6 wrze$nia 2017r. wyprowadzila sie ona wraz z
dzie¢mi (obecnie zamieszkuje na terenie W.). Jej wyprowadzka poprzedzona byla toczacym sie postepowaniem
przygotowawczym dotyczacym przestepstwa znecania sie przez oskarzonego nad rodzing, jednakze prokuratura nie
znalazla wystarczajacych dowodow w tym zakresie dla skierowania aktu oskarzenia i umorzyla to postepowanie.

Opuszczenie przez malzonke nie skutkowalo dobrze na sfere psychiczng oskarzonego W. K. (1). Mimo, ze wcze$niej
mial juz problemy z alkoholem (wcze$niej byt karany za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwos$ci; w 2016r. podjat
probe samobobjcza, po ktorej przez dwa tygodnie byl hospitalizowany w Szpitalu (...) w G., a nastepnie poddal sie
leczeniu odwykowemu w szpitalu (...)), na skutek narastajacych probleméw oskarzony kolejny raz powrocit do natogu
alkoholowego.

W dniu 6 lutego 2018r. w mieszkaniu zajmowanym przez W. K. (1) oraz jego ojca K. K. (1) nie bylo zadnych os6b
trzecich. Oskarzony wespo6t z pokrzywdzonym spozywali wtedy alkohol, nie awanturowali sie jednak, natomiast okolo
poludnia zaczeli $piewad, za$ Spiewy te slyszala mieszkajaca w tym samym budynku ich owdowiala sgsiadka - (...)G. S..

Z nieustalonych przyczyn w pewnym momencie doszlo do awantury i oskarzony zaczal zadawaé swojemu ojcu K. K.
(1) ciosy uzywajac jako narzedzi swych rak oraz noég. Oskarzony uderzal pokrzywdzonego wielokrotnie i ze znaczng
sila, wykorzystujac olbrzymia wrecz przewage fizyczng nad swym (...)ojcem (oskarzony wazyt wowcezas (...)kg, jego
wzrost to 188 ¢cm — vide: k.32). U pokrzywdzonego na skutek tych cios6w powstaly bardzo rozlegle obrazenia zar6wno
glowy, szyi, rak, jak i tulowia.

Nazajutrz — w dniu 7 lutego 2018r., mimo bardzo znacznego upojenia alkoholowego oskarzony widzac swego ojca
zakrwawionego i pobitego postanowil zwrdcié sie o pomoc. Uzywajac telefonu o numerze + (...) (zarejestrowanego
na dane brata oskarzonego - K. K. (2), a uzytkowanego przez oskarzonego i pokrzywdzonego) o godz. 12:11:54 W.
K. (1) zadzwonil na numer alarmowy (...)Centrum Powiadamiania Ratunkowego usytuowanego przy ul. (...) w P..
W rozmowie z operatorem oskarzony przedstawit sie z imienia i nazwiska ( (...)), poprosil o polaczenie z Policja,
a wypytywany przez operatora poinformowat go, ze zamieszkuje pod adresem ,R. (...)” w jednokondygnacyjnym
domu, a w dniu wczorajszym ,spil sie" i pobil ojca tak, ze ten ,jest zmasakrowany”. Nastepnie dyspozytor
przekierowal rozmowe wedlug wlasciwos$ci miejscowej do Skoncentrowanej Dyspozytorni Medycznej (...) w P..
W rozmowie z dyspozytorem tej placowki oskarzony ponownie przedstawil sie z imienia i nazwiska ( (...)) oraz
ponownie poinformowal, Ze ,po pijaku zrobil niestworzone rzeczy", pobil swego ojca K. K. (1), ktory jest ,calkowicie
zmasakrowany". Rozmowa ta zakonczyla sie potwierdzeniem adresu ,R. (...)".

Na skutek informacji telefonicznej oskarzonego pod adres jego zamieszkania skierowani zostali funkcjonariusze
policji. Jako pierwsi przybyli tam funkcjonariusze Rewiru Dzielnicowych w M. M. T. i A. M., a nastepnie - w
celu udzielenia im asysty - funkcjonariusze Komisariatu Policji w S. H. M.i R. K. . Na miejscu policjanci zastali
nieprzytomnego K. K. (1) lezacego w l6zku, zakrwawionego i z licznymi widocznymi obrazeniami twarzy. Na poScieli
pokrzywdzonego oraz na podtodze widoczne byly liczne §lady zaschnietej substancji z wygladu przypominajacej
krew. Substancja taka ubrudzony byl réwniez oskarzony W. K. (1), ktory dodatkowo byl w stanie nietrzezwoSci
(badanie wykazalo 1,52 mg/1 alkoholu w powietrzu wydychanym o godz.12.53 oraz 1,92 mg/1 alkoholu w powietrzu
wydychanym o godz.13.12).

Oskarzony W. K. (1) o$wiadczyt przybylym na miejsce zdarzenia funkcjonariuszom policji, ze dzien wezesniej poklocit
sie z ojcem, pamieta, ze raz go uderzyl, po czym ,urwal mu sie film”. W konsekwencji takiego o$wiadczenia
oraz ujawnionego stanu pokrzywdzonego funkcjonariusze policji dokonali zatrzymania W. K. (1), nastepnie
przetransportowali go do Komendy Powiatowej Policji w W.. Zaréwno w trakcie jazdy do tej komendy, jak tez pdzniej
- w obecnoéci wykonujacych czynnoéci procesowe w tej sprawie funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w W.
M. K. i technika kryminalistyki z Komendy Powiatowej Policji w O. S. Z. oskarzony W. K. (1) wielokrotnie, uzywajac
wulgarnych stow, powtarzal, ze pobil swego ojca (tytulujac go przy tym ,dziadkiem”).



W wyniku cioséw zadanych przez oskarzonego pokrzywdzonemu K. K. (1), po przewiezieniu tegoz do szpitala Szpitala
(...) w W. w dniu 7 lutego 2018r. stwierdzono obrazenia w postaci rozleglego stluczenia twarzy z obecnoécig krwiakow,
zwichniecia soczewki oka prawego, stluczenia okolicy grzbietowej reki prawej, ztamania zeber prawych IV. i VI.-X.
z odma oplucnowa prawostronng, odma $rodpiersiowa i masywna odma podskérna obejmujaca okolice glowy, szyi,
ramion i tulowia. Stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu K. K. (1).
Pokrzywdzony byl hospitalizowany do dnia 23 lutego 2018r.

W dniu 5 kwietnia 2018r. do siedziby Prokuratora Rejonowego w Wagrowcu wplynelo pismo pokrzywdzonego K.
K. (1) (k.222-223), w ktorym prosit on o ,,wycofanie oskarzenia na swojego syna" oraz o zwolnienie go z jednostki
penitencjarnej, motywujac proébe tesknota za W. K. (1) i wskazujac, Ze nic nie pamieta i nie wie, kto go pobil, poniewaz
byt ,,mocno pijany”.

Oskarzony W. K. (1) urodzil sie w dniu (...) w W., jest synem K. i R. z domu L.. Oskarzony ma wyksztalcenie wyzsze
- z zawodu jest pedagogiem. Od 2012r. jest na emeryturze — wezesniej od 1999r. pracowat jako funkcjonariusz stuzby
wieziennej. Oskarzony pobiera emeryture w kwocie 2.481 zl netto miesiecznie. Jest Zonaty, pozostaje w faktycznej
separacji z malzonka, ktéra obecnie wraz ze wspolnymi z oskarzonym dzie¢mi (maloletnimi) zamieszkuje na terenie
(...)- W. K. (1) byl jeden raz karany za przestepstwo (k.421).

W toku postepowania przygotowawczego oskarzonego poddano badaniu przez bieglych lekarzy psychiatrow i
psychologa. W jego wyniku u W. K. (1) nie stwierdzono choroby psychicznej ani upoéledzenia umyslowego,
rozpoznano natomiast zaburzenia nastroju w przebiegu zespotu zaleznoSci alkoholowej. Tempore criminis oskarzony
mial w pelni zachowang zdolnoéé rozpoznania znaczenia swego czynu i pokierowania swoim postepowaniem.
Jednocze$nie w swej opinii biegli wskazali, ze w przypadku W. K. (2) celowe jest przejécie terapii odwykowe;.

W toku postepowania wobec oskarzonego byl stosowany $§rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania
poczynajac od 7 lutego 2018r. godz. 12.45.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodoéw:

- czesciowo wyjasnien oskarzonego (k.452-456 w zw. z k.39-40, 49-50, 56-58, 279),

- zeznan swiadkoéow: A. M. (k.460 w zw. zk.104), M. K. (k.461 w zw. z k.34-35), R. K. (k.461-462 w zw.
z k.95), H. M. (k.462-463 w zw. z k.93), M. T. (k.463-464 w zw. z k.97-98), S. Z. (k.464-465 w zw. z
k.90-91), K. K. (2) (k.465-466), T. B. ( k.468 w zw. z k.5-6 (maszynopis k.180-182)), G. S. ( k.468 w
zw. z k.11-12) i C. P. ( k.468 w zw. z k.14-15 (maszynopis k. 179),

- opinii bieglego lekarza S. P. dotyczacej obrazen ciala pokrzywdzonego (k.468 w zw. z k.283-284, 293-294 ) oraz jej
ustnej opinii zlozonej na rozprawie (k.457-460),

- opinii bieglych psychiatréw i psychologa co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego (k.468 w zw. k.320-326),
- opinii z zakresu fonoskopijnych badan odstuchowych (k.468 w zw. z k. 132-146, 188-207, 211-217, 236-265),
- sprawozdania z badania genetycznego ( k.468 w zw. z k.139-146),

- dowodéw z dokumentéw w postaci: wynikoéw badania tomografii komputerowej pokrzywdzonego ( k.468 w zw.
z k.8), karty informacyjnej leczenia szpitalnego dot. pokrzywdzonego ( k.468 w zw. z k.9), protokotlu zatrzymania
(k.468 w zw. z k. 10), protokolu ogledzin miejsca zdarzenia ( k.468 w zw. z k. 17-18, dokumentacja fotograficzna
k.68-75; 176-177), protokolu badania stanu trzezwosci ( k.468 w zw. z k. 20), protokotu ogledzin osoby oskarzonego
( k468 w zw. z k. 21-23; dokumentacja fotograficzna k.84-89), informacji o wynikach pomiaru wagi i wzrostu
oskarzonego (k.468 w zw. z k.32), dokumentu - zapisu rozmowy telefonicznej oskarzonego z operatorem (...)Centrum
Powiadamiania Ratunkowego ( k.468 w zw. z k. 43, protokotu ogledzin — k.47-48; 51; 178-179; 184, 185,), protokolu
zatrzymania odziezy oskarzonego ( k.468 w zw. z k.111-113), informacji Wojewody (...) co do nr (...) (k.468 w zw. z



k.117), dokumentacji medycznej dot. pokrzywdzonego ( k.468 w zw. z k.129, 129a), informacji od (...) sp. zo.0. (k.468
w zw. z k.164-169), pisma pokrzywdzonego kierowanego do prokuratury ( k.468 w zw. z k.222), karty karnej ( k.468
w zw. z k.287-289).

Oskarzony W. K. (1) na etapie §ledztwa nie przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu przestepstwa. Wyjasnil
wowczas, ze krytycznego dnia wspdlnie z ojcem byl w S.na zakupach i m. in. nabyli wowczas butelke wodki o
pojemnosci 0,75 litra, za$ po powrocie do domu wypili ten alkohol, przyrzadzajac sobie jednoczesnie i zjadajac obiad.
Wedlug tych wyjasnien oskarzonego okolo poludnia on i pokrzywdzony rozeszli sie do zajmowanych przez siebie
pokojow, a nastepnie ogladajac telewizje oskarzony mial uslysze¢ dochodzacy z pokoju ojca halas, za$§ gdy poszedt
tam sprawdzi¢, co sie stalo, zobaczyl pélnagiego K. K. (1) lezacego przy 16zku z rozbita glowa. Oskarzony wyjasnil, ze
oceniajac sytuacje stwierdzil, iz jego ojciec przewrdcit sie wskutek nasilajacego sie oddzialywania wypitego alkoholu
na jego organizm, wobec czego przenidst ojca na l6zko, skutkiem czego bylo ubrudzenie sie jego krwia. Oskarzony
wyjasnil tez, ze po tym jak zauwazyl, ze K. K. (1) ,puchnie”, postanowil wezwaé pogotowie, co tez uczynil. Wedlug
tych wyjaénien W. K. (1) po przybyciu na miejsce funkcjonariuszy policji nie byl on w stanie (z uwagi na stan upojenia
alkoholem) racjonalnie sie wytlumaczy¢ - wskutek czego zostal posadzony o to, ze pobil ojca.

Na posiedzeniu w przedmiocie tymczasowego aresztowania, po uprzednim zapoznaniu go ze zgromadzonymi
do tego momentu w toku prowadzonego Sledztwa dowodami w postaci m. in. przebiegu rozmowy telefonicznej
przeprowadzonej pomiedzy mezczyzng przedstawiajacym sie jako (...) a dyspozytorem (...)Centrum Powiadamiania
Ratunkowego w P. oskarzony dodatkowo wyjasnil, ze nie pobil ojca i dodawat ,to, ze pozniej wykrzykiwalem przez
telefon, to sie r6zne rzeczy dzieja. To byl wypadek)". Nastepnego dnia wyjasnil za$, ze nie potrafi wyjasnié, dlaczego
podczas rozmowy telefonicznej z dyspozytorem ,mowil takie rzeczy”

Na rozprawie W. K. (1) nie przyznatl sie do zarzucanego mu czynu. Obszernie nakreélil swoja sytuacje osobistg w
czasie inkryminowango zdarzenia zwiazang z opuszczeniem go przez matzonke wraz z dzieémi i powrotem do natogu.
Podkreslajac, ze jego pamie¢ co do zdarzenia jest bardzo fragmentaryczna podnosil, Ze jego twierdzenia o mozliwosci
przewrdcenia sie przez K. K. (1) byly jego ,konfabulacja”. Wskazywal tez, ze nie pamieta wprawdzie tresci rozmow,
z ktorych nagrania zostaly zabezpieczone w sprawie, jednakze nie kwestionuje tego, ze takie mialy miejsce (,sa
stenogramy, wiem ze ojciec przebywal w szpitalu, wiec co§ musiato mie¢ miejsce”). Podkreslal, ze po zajsciu ojciec mu
wybaczyl i chce go ,,przyjac¢ pod dach”. Wskazywat tez, ze ma §wiadomo$¢ ,nadszarpniecia poczucia bezpieczenstwa”
i tego, ze bedzie musiat ,wykonac¢ duza prace, zeby ojciec zaufal” (uwzgledniajac wole pokrzywdzonego K. K. (1)
wyrazong na sali rozpraw Sad zezwolil oskarzonemu na uSci$niecie pokrzywdzonego). W swych wyjasnieniach W.
K. (1) bardzo czesto podkreélal, ze jedynie w niewielkich fragmentach pamieta przebieg wydarzen, wobec czego
jego wyjasénienia sa w duzej czeSci wynikiem jego przemyslen i domysléw co do potencjalnego przebiegu wydarzen.
Wskazywal jednoczeénie, ze nawet owych ,,przeblyskéw pamieci” nie jest pewien, a to z nastepujacych przyczyn:

« wedlug jego pamieci w dniu 7 lutego 2018r. byl z ojcem w sklepie — ale na policji znalaz}t przy sobie rachunki z
dnia poprzedniego,

« wedlug jego pamieci wspolnie z ojcem zjadl w dniu 7 lutego 2018r. obiad, jednakze jego brat (K. K. (2)), ktéry byt
na miejscu zdarzenia zaraz po przybyciu policjantéw powiedzial mu, ze nie bylo tam zadnych sladéw po obiedzie.

W ocenie Sadu wyjaénienia oskarzonego jedynie czeSciowo zastugiwaly na wiare. Brak bylo podstaw do ich
kwestionowania w czeSci, w ktorej oskarzony wskazywal, ze jedynie czeSciowo pamieta przebieg wydarzen — w Swietle
ustalonego stanu upojenia alkoholowego W. K. (1) 6w niepamie¢ nie moze dziwic i jest wysoce prawdopodobna. Brak
bylo réwniez podstaw do kwestionowania wskazywanych przez oskarzonego okoliczno$ci dotyczacych jego sytuacji
osobistej po rozstaniu z malzonka, przy czym warto podkresli¢c w tym miejscu (w nawigzaniu do oddalonego na
rozprawie wniosku dowodowego prokuratora — vide: pkt.2 postanowienia k.467), ze wobec W. K. (1) nie zapad}
prawomocny wyrok skazujgcy go za przestepstwo znecania nad czlonkami rodziny, za$ prokuratura nie znalazla nawet
wystarczajacych dowodéw do skierowania aktu oskarzenia w tym zakresie.



Negacji wymagaly natomiast te wyjasnienia oskarzonego, w ktorych sugerowal on mozliwe scenariusze wydarzen
skutkujacych obrazeniami doznanymi przez K. K. (1). W tym zakresie podkresli¢ nalezy, iz uwzglednienie
umiejscowienia i rozlegloéci obrazen ciata pokrzywdzonego jednoznacznie wyklucza nie tylko to, by zostal mu zadany
jeden jedynie cios, ale przede wszystkim wyklucza mozliwoé¢ biernego mechanizmu powstania takich obrazen
(wskutek upadku i uderzenia np. o elementy wyposazenia mieszkania). Kategoryczne stwierdzenie bieglej S. P. w tym
zakresie jest zgodne z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego. Podobnie stwierdzona u K. K. (1)
odma oplucnowa nakazywala zanegowac te wyjasnienia oskarzonego, w ktorych wskazywal on, jakoby w dniu 7 lutego
2018r. byl wraz z ojcem w sklepie (cho¢ - jak juz byta o tym mowa - sam oskarzony zwatpil w to swoje stwierdzenie) —
charakter stwierdzonych obrazen wykluczaly taka mozliwo$¢ i wskazywala, ze K. K. (1) odniést obrazenia w godzinach
wieczornych dnia 6 lutego 2018r., co korelowalto réwniez z informacja udzielong przez pokrzywdzonego personelowi
medycznemu udzielajacemu mu pomocy.

Sad nie dal tez wiary tym fragmentom wyjaénien oskarzonego, w ktorych zaprzeczal on (cho¢ niekategorycznie —
ciagle podkreslal bowiem, ze nie pamieta, ale sam ocenia dowody jako wskazujace ,,ze co$ sie stalo” i przepraszal ojca
proszac go o wybaczenie) swemu sprawstwu w spowodowaniu obrazen ciala K. K. (1). Uwzgledniajac fakt, iz nikt inny
poza oskarzonym i pokrzywdzonym nie zamieszkiwal w lokalu przez nich zajmowanym ani tez w czasie zdarzenia nikt
ich nie odwiedzal, a nadto uwzgledniajac tre$¢ nagran rozmow telefonicznych oskarzonego z dyspozytorami centrum
ratowniczych, jak tez wypowiedzi W. K. (1) formutowane w obecnoéci licznych funkcjonariuszy policji podejmujacych
czynnosci czy to na miejscu zdarzenia, czy tez w KPP W. niewatpliwe bylo w ocenie Sadu, iz to wlasnie W. K. (1) byt
sprawcg obrazen ciala K. K. (1).

Za w peli wiarygodne Sad uznal zeznania Swiadkéow A. M., M. K., R. K., H. M., M. T. i S. Z.. Wymienieni to

funkcjonariusze policji podejmujacy interwencje na miejscu zdarzenia czy tez wykonujacy czynno$ci procesowe z
udzialem oskarzonego. Zeznania te byly konsekwentne, logiczne, uzupehialy sie wzajemnie — byly przydatne dla
ustalenia spos6b zachowania W. K. (1) podczas wykonywania czynno$ci, kiedy to oskarzony ciagle powtarzal (uzywajac
niejednokrotnie stow wulgarnych), ze pobil swego ojca.

Brak bylo podstaw do kwestionowania zeznan $wiadka K. K. (2) — brata oskarzonego i syna pokrzywdzonego,
niemniej byly one nieprzydatne dla ustalenia sprawcy czynu bedacego przedmiotem postepowania. Zeznania K. K.
(2) potwierdzaly natomiast wyjaénienia oskarzonego co do jego sytuacji osobistej po wyprowadzeniu sie malzonki z
dzie¢mi.

Za wiarygodne Sad uznal réwniez zeznania §wiadkéw G. S. i C. P. — sagsiadek W. i K. K. (1), aczkolwiek nie byly one

przydatne dla ustalenia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia.

Sad dal tez wiare zeznaniom $wiadka T. B. — lekarza chirurga ze szpitala w W., w ktérym byl hospitalizowany K. K.
(1). Zeznania te byly rzeczowe i w pelni korelowaly z zabezpieczona w sprawie dokumentacja medyczna dotyczaca
leczenia pokrzywdzonego.

Na podstawie opinii bieglej lekarza S. P. ustalono jednoznacznie, iz pokrzywdzony K. K. (1) na skutek zadanych mu
wielu cios6w (na co jednoznacznie wskazywalo umiejscowienie obrazen na ciele pokrzywdzonego) doznat rozleglego

stluczenia twarzy z obecnos$cia krwiakow, zwichniecia soczewki oka prawego, stluczenia okolicy grzbietowej reki
prawej, zlamania zeber prawych IV. i VI.-X. z odma oplucnowa prawostronna, odma $rodpiersiowa i masywna
odma podskérna obejmujacg okolice glowy, szyi, ramion i tulowia, ktére to obrazenia stanowily chorobe realnie
zagrazajaca zyciu pokrzywdzonego w rozumieniu art.15681 pkt.2 k.k.. Opinia bieglej zostala sporzadzona w oparciu
o dokumentacje medyczna dotyczaca pokrzywdzonego. Na rozprawie S. P. odpowiadajac na pytania rozwiala
watpliwo$ci zglaszane przez strony. Wskazala w szczeg6lnoéci, ze obrazenia powstale u pokrzywdzonego w wyniku
uzycia narzedzia twardego, tepego jakim jest np. ludzka konczyna gérna i dolna, mogly powstaé rowniez w wypadku
uzycia nieobutej konczyny dolnej, za§ w przypadku uzycia przez sprawce konczyny gornej weale nie musialy na niej
powstaé obrazenia. Biegla nie byla wprawdzie w stanie okresli¢ precyzyjnie iloSci cios6w zadanych pokrzywdzonemu,
niemniej biorac pod uwage np. rozlegle obrazenia twarzy, a takze zeber pokrzywdzonego, kategorycznie wskazala,



ze nie mogly powstaé¢ one wskutek jednego ciosu — musialo by¢ ich wiele (przy czym ich iloéci nie mozna okresli¢
precyzyjnie). Jednocze$nie biegla S. P. kategorycznie wykluczyla wersje sugerowana w wyja$nieniach przez W. K. (1),
jakoby stwierdzone u jego ojca obrazenia mogly powstac na skutek uderzenia np. o kant stolu lub upadku — rozlegloéé
obrazen ciala u pokrzywdzonego oraz ich umiejscowienie (po jednej i po drugiej stronie ciala) wyklucza powstanie
takich obrazen w wyniku upadku — obrazenia te powstaly w mechanizmie czynnym, a nie biernym. Jednocze$nie
opinia bieglej S. P. byla przydatna dla ustalenia daty inkryminowanego zdarzenia - rozleglo$¢ odmy oplucnowe;j
prawostronnej wskazywala, ze czas od chwili doznania urazu przez K. K. (1) do chwili udzielenia mu pomocy
medycznej winien by¢ liczony w kilku - kilkunastu godzinach, co korespondowalo z zeznaniami §wiadkéw policjantow
interweniujgcych na miejscu zdarzenia o §ladach zaschnietej juz krwi oraz wypowiedziami pokrzywdzonego wzgledem
udzielajacych mu pomocy lekarskiej o pobiciu dzien wcze$niej. W konsekwencji teza aktu oskarzenia co do daty
czynu oskarzonego (6 lutego, a nie 7 lutego 2018r.) zostala uznana za uzasadniona. Dodatkowo opinia bieglej S. P.
przydana byla dla ustalenia, ze gdyby w dniu 7 lutego 2018r. pokrzywdzonemu nie udzielono pomocy lekarskiej,
wowcezas z duzym prawdopodobienstwem doszloby do jego zgonu. Zmienitoby to oczywiscie drastycznie rowniez
sytuacje prawna oskarzonego (stanalby niewatpliwie on pod zarzutem dokonania zbrodni z art.15683 k.k. - zagrozonej
zdecydowanie surowiej), cho¢ niezaleznie od tego warto tez w tym miejscu zaznaczy¢, ze wlasnie ,zreflektowanie” sie
przez oskarzonego (mimo stanu upojenia alkoholowego) i wezwanie pomocy spowodowato, ze do skutku w postaci
zgonu pokrzywdzonego nie doszlo. Opinia biegtej S. P. cechowala sie rzeczowoscia, jasnoscia i brakiem wewnetrznych
sprzecznos$ci, za$ do$wiadczenie zawodowe opiniujacej nie budzi zadnych watpliwosci.

Sad uznal za w pelni przydatna w sprawie opinie bieglych lekarzy psychiatréw i psychologa, a dotyczgcg stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego. W ocenie Sadu opinia wspomnianych bieglych byla jasna, rzeczowa i wyczerpujaca, wolna
od wewnetrznych sprzeczno$ci, uwzgledniala caloksztalt materialu dowodowego dostepnego w sprawie na danym
etapie postepowania, a nadto sporzadzona zostala w oparciu o osobiste spostrzezenia bieglych poczynione w toku
badania oskarzonego. Zaréwno wiedza, jak i do§wiadczenie zawodowe powolanych bieglych psychiatréw nie budzily
w ocenie Sadu zadnych watpliwo$ci. Opinia bieglych lekarzy psychiatréw i psychologa pozwolila na kategoryczne
ustalenie stanu poczytalnoSci oskarzonego in tempore criminis.

Przydatna w sprawie okazala sie opinia bieglych z zakresu profilowania DNA (k.468 w zw. z k.139-146). Na jej
podstawie mozliwe bylo ustalenie, ze na czarnej koszulce typu T-shirt, granatowych spodniach dresowych i parze
szarych skarpetek (w ktora to odziez ubrany byl oskarzony W. K. (1) w chwili jego zatrzymania) ujawniono $lady krwi
ludzkiej pochodzacej od pokrzywdzonego K. K. (1).

Przydatne réwniez okazaly sie uzyskane na etapie Sledztwa _ekspertyzy fonoskopijne - pozwolily one bowiem
na ustalenie, ze zar6wno nagranie rozmowy telefonicznej przeprowadzonej pomiedzy dyspozytorem (...)Centrum
Powiadamiania Ratunkowego w P. a mezczyzng przedstawiajacym sie jako ,,K. W.”, jak i nagrania rozmowy

telefonicznej przeprowadzonej pomiedzy dyspozytorem Skoncentrowanej Dyspozytorni medycznej (...) w P. a
mezczyzng przedstawiajgcym sie jako ,W. K. (1)” nie nosza $ladéw wystepowania cech mogacych $wiadczy¢ o
stosowaniu techniki ich montazu.

Za w pelni przydatne Sad uznat zgromadzone w sprawie i wymienione wyzej dowody z dokumentéw. Ich

autentycznoSci oraz prawdziwosci treSci w nich zawartych nie kwestionowala w szczego6lnoéci zadna ze stron, a i
Sad nie znalazl podstaw, by czynié¢ to z urzedu. W szczegdlnosci podkreslenia wymaga przydatnosé dla ustalenia
stanu faktycznego takich dokumentéw jak: protokotu ogledzin miejsca zdarzenia wraz z materialem pogladowym,
protokoléw zatrzymania i ogledzin ciala oskarzonego oraz dokumentacji dotyczacej hospitalizacji K. K. (1).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W swietle zgromadzonego i oméwionego wyzej materiatu dowodowego nie budzilo zdaniem Sqdu
zadnych watpliwosci, iz oskarzony W. K. (1) w dniu 6 lutego 2018r. w lokalu mieszkalnym nr (...)
usytuowanym w budynku mieszkalnym nr (...) w m. R. gm. (...) spowodowal ciezki uszczerbek na
zdrowiu swojego ojca K. K. (1) w postaci choroby realnie zagrazajqgcej jego zyciu w ten sposob,



ze uderzal pokrzywdzonego rekoma i kopal po glowie i klatce piersiowej, powodujgc u niego
obrazenia w postaci rozleglego sthuczenia twarzy z obecnosciq krwiakow, zwichniecia soczewki
oka prawego, sthuczenia okolicy grzbietowej reki prawej, zlamania zeber prawych IVi VI-X z odma
oplucnowq prawostronng, odmaq srodpiersiowq i masywnag odmq podskérng obejmujgcq okolice
glowy, szyi, ramion i tulowia - popelniajgc w ten sposob zbrodnie z art.15681 pkt.2 k.k. (pkt.1. czesci
rozstrzygajacej wyroku).

Przestepstwo stypizowane w art.15681 k.k. polega natomiast na umy$lnym spowodowaniu ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu w postaci pozbawienia czlowieka wzroku, stuchu, mowy, zdolnosci plodzenia (pkt.1) badZz innego
ciezkiego kalectwa, ciezkiej choroby nieuleczalnej lub dlugotrwalej, choroby realnie zagrazajacej zyciu, trwalej
choroby psychicznej, calkowitej lub znacznej trwalej niezdolnoéci do pracy w zawodzie lub trwalego, istotnego
zeszpecenia lub znieksztalcenia ciala (pkt.2). Ustawodawca nie okreéla blizej zachowania sprawcy realizujacego
znamiona typu czynu zabronionego opisanego w art.15681 k.k.. Realizowa¢ bedzie te znamiona kazde zachowanie,
ktoére stanowi¢ moze podstawe obiektywnego przypisania skutku w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Beda
to wiec zachowania, ktére niosa ze soba istotne zwiekszenie niebezpieczenistwa nastapienia ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu albo wystepujace juz niebezpieczenstwo jeszcze istotnie zwiekszaja. Zachowanie to moze polegaé na dzialaniu
albo na zaniechaniu (vide: A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czeé¢ szczegolna. Komentarz do art.117 — 277. Tom II,
Zakamycze 1999). Sprawca popehiajacy ten czyn zabroniony musi dziala¢ umyslnie w rozumieniu art.981 k.k., a z
uwagi na brak zawezenia przez ustawodawce strony podmiotowej do zamiaru bezposredniego, mozliwe jest takze
popehienie tegoz czynu z zamiarem ewentualnym. Postaé ciezkiego uszkodzenia ciala, wymieniona w art.15681 pkt.2
k.k. nie musi juz natomiast by¢ sprecyzowana w $§wiadomo$ci sprawcy, jego Swiadomos¢ nie jest warunkiem sine qua
non pociagniecia do odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo z art.15681 k.k.. Przy umyslnych uszkodzeniach ciala
przyjmuje sie bowiem tzw. zamiar ogblny, ktory obejmuje faktycznie powstale nastepstwa zadanych umyslnie obrazen.
Zaklada sie bowiem, ze sprawca nie mogl mie¢ w Swiadomosci dokladnego obrazu wszystkich nastepstw swojego
dzialania (gdyz nawet lekarzowi byloby trudno taki obraz ustalié¢), ale dzialal ze $wiadomo$cig mozliwoSci powstania
daleko siegajacej krzywdy biorac pod uwage rodzaj uzytego narzedzia, liczbe i sile uderzen, odpornosé ofiary itp. (vide:
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 stycznia 1997r., IT Aka 283/96, Prok. i Prawo 1998/5/19).

Przenoszgc te rozwazania ogoblne na grunt stanu faktycznego rozpoznawanej sprawy wskazaé nalezy, iz w $wietle
zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegblno$ci treSci zapisdw nagrania zgloszenia zdarzenia przez
oskarzonego W. K. (1) oraz zeznan $wiadkow — policjantéw nie bylo w ocenie Sadu zadnych watpliwoéci, iz to
wlasnie oskarzony W. K. (1) zadal swemu ojcu K. K. (1) szereg ciosow, co skutkowalo powstaniem u pokrzywdzonego
rozleglego stluczenia twarzy z obecno$cig krwiakow, zwichniecia soczewki oka prawego, sthuczenia okolicy grzbietowe;j
reki prawej, ztamania zeber prawych IV i VI-X z odmg oplucnowa prawostronng, odma Sroédpiersiowg i masywna
odma podskérna obejmujaca okolice glowy, szyi, ramion i tulowia, ktore to obrazenia — w $wietle niekwestionowanej
przez zadna ze stron opinii bieglego lekarza S. P. - stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu pokrzywdzonemu w
rozumieniu art.15681 pkt.2 k.k.. Charakter obrazen ciala doznanych przez K. K. (1) byl w niniejszej sprawie bezsporny
- obrazenia te zostaly stwierdzone przez lekarzy, opisane w szczegdltowy sposob w historii choroby pokrzywdzonego
oraz w opinii bieglego lekarza S. P..

Oceniajac material dowodowy Sad wykluczyl jednoczeénie, aby sprawca spowodowania tych obrazen ciala byla inna
osoba niz oskarzony, a takze, by obrazenia te mogly powsta¢ wylacznie w mechanizmie biernym.

Majac na uwadze wieloéé i rozleglo$¢ obrazen ciala pokrzywdzonego, ktére z uwagi na ich umiejscowienie byly
wynikiem wielu cios6w, niewatpliwym, jedynym logicznym wnioskiem bylo w ocenie Sadu stwierdzenie o dzialaniu
przez oskarzonego z zamiarem bezpo$rednim, a nie jedynie ewentualnym.

Oczywiscie ustalenie zamiaru jako znamienia strony podmiotowej przestepstwa popelnionego przez oskarzonego nie
przesadzalo jeszcze o jego winie, a dopiero ja warunkowalo [vide: J. Zientek, Karygodnos$é i wina jako przestanki
odpowiedzialnos$ci, Prokuratura i Prawo 1998/6]. W niniejszej jednak sprawie zostala spelmiona takze druga z



pozytywnych przestanek przypisania winy oskarzonemu tj. ukonczenie przez niego odpowiedniego wieku, a nie
zachodzila zadna z negatywnych przestanek przypisania mu winy (okoliczno$ci wylaczajacych wine).

Majac na uwadze powyzsze zasadne stalo sie przypisanie oskarzonemu przestepstwa z art.15681 pkt.2 k.k..

Rozwazajac przez pryzmat dyrektyw z art.5381 i §2 k.k. oraz art.11582 k.k. kwestie wymiaru kary oskarzonemu
za przypisane mu przestepstwo Sad jako okoliczno$ci obciazajace uwzglednit:

« dzialanie oskarzonego w stanie nietrzezZwosci (co zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego - jako ze alkohol
jest czesto czynnikiem kryminogennym - stanowi¢ powinno zawsze okoliczno$¢ obciazajaca - vide: wyrok SN z
15 listopada 1974r., V KR 315/74, OSNKW 1975/2/24);

» wlaSciwo$ci osobiste oskarzonego — uzaleznienie od alkoholu (podejmowane wcze$niej proby leczenia okazaly sie
nieskuteczne, a oskarzony powrocil do nalogu i nie potrafil wyciggnaé wnioskow z weze$niejszych doswiadezen)

« uprzednia karalno$¢ za przestepstwo.

Na korzy$¢ oskarzonego przemawiala z kolei okolicznoé¢ pojednania sie z pokrzywdzonym, ktory na sali rozpraw
wybaczyt oskarzonemu jego zachowanie, a juz na etapie postepowania przygotowawczego pisemnie wnioskowatl nawet
o ,wycofanie oskarzenia” wzgledem jego syna — oskarzonego W. K. (1).

Przy orzekaniu kary Sad wzial pod uwage kazda z dyrektyw opisanych w art.53 k.k., a mianowicie dyrektywy spolecznej
szkodliwo$ci czynu i stopnia winy, a takze dyrektywy prewencji generalnej (ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa) i prewencji indywidualnej pojmowanej jako cele zapobiegawcze i wychowawcze kary w stosunku do
oskarzonego.

Czyn przypisany oskarzonemu jako popeliony w dniu 6 lutego 2018r. stanowi zbrodnie zagrozona kara pozbawienia
wolnoSci na czas nie krétszy od lat trzech (art.15681 k.k. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 13 lipca 2017r.). Majac na
uwadze wszystkie wyzej wskazane okolicznoSci obciazajace oraz lagodzace Sad uznal, iz uzasadnione jest wymierzenie
W. K. (1) kary 3 lat pozbawienia wolno$ci. Sad uznal, ze tylko kara pozbawienia wolnoSci w orzeczonym wymiarze
bedzie dla oskarzonego skutecznym bodzcem do przemys$lenia swego postepowania, a z drugiej strony spelni swoje
cele tak zapobiegawcze, jak i wychowawcze oraz spowoduje, iz bedzie on mial Swiadomos¢ zagrozenia, jakie niesie za
soba popelnianie przestepstw, w szczego6lnosci przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu oraz nie bedzie mial poczucia
bezkarnoSci. Oceniajac spoleczng szkodliwo$é czynu przypisanego oskarzonemu Sad mial na uwadze, ze dopuscil sie
on zamachu na najwazniejsze obok zycia czlowieka dobro prawne, jakim jest zdrowie czlowieka.

Nadto, orzeczona kara pozbawienia wolnosci, zrealizuje takze cele kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania. W
szczegolnosci za$ spelni swoje zadanie w zakresie poglebienia wérod spoleczenstwa przekonania o nieuchronnosci
poniesienia kary za naruszenie porzadku prawnego i to kary adekwatnej do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci
popeionego czynu.

Whbrew stanowisku obroncy Sad nie znalazt podstaw do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Sktadajac
taki wniosek obronca zdawal sie bagatelizowaé wystepujace w sprawie, a opisane wyzej okolicznoéci obciazajace,
a akcentowal pogodzenie sie oskarzonego ze swym ojcem. Ta wazka okoliczno$¢ nie prowadzila wprawdzie do
wymierzenia oskarzonemu kary ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, niemniej skutkowala uznaniem
wniosku Prokuratora o wymierzenie kary az 5 lat pozbawienia wolnoéci za wniosek nieuzasadniony. Kara
wnioskowana przez Prokuratora bylaby w ocenie Sadu razaco surowa, nieuwzgledniajaca elementu pojednania
oskarzonego i pokrzywdzonego.

Reasumujac, wysoko$¢ wymierzonej oskarzonemu karz pozbawienia wolno$ci jest w ocenie Sadu adekwatna do
stopnia jego winy oraz spolecznej szkodliwosci czynu przez niego popelnionego oraz nalezycie realizuje dyrektywy
indywidualno- i ogélnoprewencyjne.



Jednocze$nie Sad nie uznal za uzasadnione wnioski prokuratora o orzeczenie wobec oskarzonego Srodkow
karnych (nakazu opuszczenia lokalu mieszkalnego, zakazu zblizania sie do pokrzywdzonego). Podkre§li¢ nalezy, iz
pokrzywdzony jest osoba w podeszlym juz wieku, niemniej w pelni sprawny umystowo, samodzielnie jest w stanie
podejmowa¢é dzialania i decydowac, czy chce mieé¢ kontakt ze swoim synem, a rola organéw panstwowych nie powinno
by¢ ograniczanie mu tego prawa. Nadmienié¢ nalezy, iz skoro Prokurator swdj wniosek o sporzadzenie pisemnego
uzasadnienia wyroku ograniczyl jedynie co do rozstrzygniecia o karze (vide: k.479), to zaakceptowal rozstrzygniecie
Sadu, ktéry nie zdecydowat o orzeczeniu wnioskowanego $rodka karnego.

Na podstawie art.6381 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci Sad zaliczyt W. K. (1) okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie poczynajac od chwili jego zatrzymania tj. 7 lutego 2018r.
godz.12.45 (pkt.2. czeSci rozstrzygajacej wyroku).

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu orzeczono na podstawie przepisow wskazanych w pkt.3 czeéci rozstrzygajacej
wyroku.

O kosztach orzeczono kierujac sie zasada, iz to oskarzony winien je ponie$é¢, skoro to jego zawinione zachowanie
bylo przyczyna ich powstania. Doda¢ w tym miejscu nalezy, iz oskarzony pobiera emeryture w kwocie 2.481 zl netto
miesiecznie, nie powinno by¢ wiec problemoéw z ewentualnym $ciagnieciem naleznoSci w drodze egzekucji — jesli
oskarzony nie uiéci jej dobrowolnie. Na koszty te zlozyly sie:

+ koszty postepowania przygotowawczego w kwocie 12.376,62 zt (wyszczego6lnione na k.373-374),
« ryczalt za doreczenia w toku postepowania sadowego w kwocie 20 zl,
« koszty obrony z urzedu w kwocie 1.107 zl,
+ koszty transportu oskarzonego na rozprawe w kwocie 56,20 zt (k.425),
« wynagrodzenie bieglej S. P. za wydanie ustnej opinii na rozprawie w kwocie 93 zl,
« oplata od wymierzonej kary w kwocie 400 zt.
SSO Tomasz Borowczak
ZARZADZENIE
prosze:
1. odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczyc:
a) obroncy oskarzonego adw. E. S.
b) prokuratorowi
3. akta przedlozy¢ za 14 dni od doreczenia lub z apelacja.
Poznan, dnia 28 wrze$nia 2018r.

SSO Tomasz Borowczak



