WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2022 roku

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial I1I Karny w skladzie:

Przewodniczqca: Sedzia Karolina Siwierska (spr.)

Sedziowie: Joanna Rucinska

Lawnicy: Mirostawa Kasprzak-Zdon, Marek Karbowski, Sylwia Nowacka

Protokolant: p.o. staz. Natalia Skrzypczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zlotowie Katarzyny Kubickiej
po rozpoznaniu w Poznaniu na rozprawach w dniach 26. 07. 2021r., 19. 10. 2021r., 02. 12. 2021r., 04. 01. 2022r.
sprawy:

D.Z. ((...)),synaT.iB.zd. M., urodzonego dn. (...) roku w Z.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 13 listopada 2019 roku w L., woj. (...) dzialajac z zamiarem bezpos$rednim usilowal pozbawi¢ zycia M.
K. (1) w ten sposob, ze wtargngl do jej mieszkania i trzymajac w reku ndz oraz kierujac pod jej adresem grozby
pozbawienia zycia, zadal jej nozem cios w okolice lewej skroni, po czym pchnal ja na grzejnik, a nastepnie kopat
lezaca pokrzywdzona po calym ciele i uderzyt ja krzeslem, powodujac u niej obrazenia ciala w postaci rany cietej lewej
okolicy skroniowej , krwiaka §rodmoézgowego w placie skroniowym lewym, zlamania tuski lewej koSci skroniowej,
ktoére naruszyly czynnoéci narzaddw ciala na okres powyzej 7 dni, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na fakt,
iz po zadaniu ciosu n6z wypadl mu na podloge i ztamat sie

Y. o przestepstwo zart. 13 § 1 kk w zw. zart. 148 § 1 k.k. iz art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

II. w okresie od sierpnia 2019 roku do 13 listopada 2019 roku w L. woj. (...) uporczywie nekal M. K. (1) poprzez
wielokrotne telefonowanie na jej numer telefonu i przesylanie jej wiadomosci tekstowych o tresci seksualnej,
wreczenie jej pudelka ze sperma, co w sposéb istotny naruszalo jej prywatno§é

.o czyn z art. 190a § 1 k.k.

1. oskarzonego D. Z. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej w pkt. I — tj. przestepstwa z art. 13 § 1 kk
wzw. z art. 148 § 1 kk i art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za przestepstwo to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art.
148 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 9 (dziewieciu) lat pozbawienia wolnosci,

2. oskarzonego D. Z. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej w pkt. IT — tj. przestepstwa z art. 190a §
1 kk i za przestepstwo to na podstawie art. 190a § 1 kk wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. na podstawie art. 85 § 1 kki art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci laczy i wymierza
mu kare laczna 9 (dziewieciu) lat pozbawienia wolno$ci,

4. na podstawie art. 62 kk orzeka wobec oskarzonego terapeutyczny system wykonywania orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci,



5. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza
okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 13 listopada 2019 r. godz. 16.20 i nadal,

6. na podstawie art. 41a § 1 kkiart. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu kontaktowania
sie i zblizania sie do pokrzywdzonej M. K. (1) na odlegloé¢ nie mniejsza niz 30 (trzydziesci) metréw przez okres 10
(dziesieciu) lat,

7. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej M. K. (1) zado$cuczynienie w kwocie
30.000 (trzydziesci tysiecy) zl,

8. na podstawia § 1, 2, 17 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 51 § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3. 10.
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. Michala Pacholika kwote 2.395,68 z1 z tytulu nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

9. na podstawie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej M. K. (1) kwote 3.000 (trzy
tysiace) zl z tytulu ustanowienia pelnomocnika,

10. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych, a
na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23. 06. 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia go z oplaty sagdowe;j.

sedzia Karolina Siwierska sedzia Joanna Ruciniska

Marek Karbowski Mirostawa Kasprzak-Zdon Sylwia Nowacka

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 311/20

Jezeli wniosek o
uzasadnienie

wyroku dotyczy
tylko niektorych

CZynow lub
niektérych

oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czesci wyroku
objetych wnioskiem.

Jezeli wyrok zostat
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o

uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie

rozstrzygniecie



o karze i o innych

konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢
uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.
USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowo6d ze
oskarzonego. przypisany wskazac fakty | wskazaniem numeru
oskarzonemu uznane za | karty, na ktorej
(ewentualnie udowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).
1. D.Z. Czyn przypisany | W dniu 13. 11. | Czeéciowo
.7 oskarzonemu w pkt. | 2019 r. w L. [ wyjasnienia D. Z.- k.
2, .Z.

1 wyroku

Czyn przypisany
oskarzonemu w pkt.
2 wyroku

nad rzeka doszlo
do scysji pomiedzy
oskarzonym D. Z., a
partnerem
pokrzywdzonej M.
K (1) - A T.
A. T. mial pretensje
do oskarzonego, ze
nachodzi, a takze
neka telefonami
i smsami jego
partnerke.
Mezczyzni zaczeli sie
szarpac i przewrdcili
sie  na  ziemie.
Woéwcezas A, T.
uderzyt oskarzonego
kilka razy w twarz, a
nastepnie odjechal z
miejsca zdarzenia.

69-70, 73, 163-164,
746-748

Zeznania $wiadkow:
M. K (- k
7-9 odpis 12228-129,
181, 756-759,

K. O.- k.16-17 odpis
172-173, 749-750, A.
O.- k. 19-20 odpis
174-175, 750-751,

E. O.- k.25-26 odpis
179-180, 751, I. K.
L. O.- k. 37-38,
813, A. T.- k. 40-41.
926-928, 0O. K-
k.48-49, 752-753,
811-813 M. B.-
k.130-131, 755, M.
K. (2)- k.139-140,




Oskarzony byl
wzburzony z powodu
zaistnialego

incydentu i obwinial
o to pokrzywdzona
M. K. (1). Uwazal,
ze to ona naslala
A T.
Oskarzony udat sie
do domu skad zabral
ostro
noz
ostrzem o dlugoSci
kilkunastu cm i z

na niego

zakonczony
kuchenny z

plastikowa
rekojescia, a
nastepnie  poszed}

do pokrzywdzone;j.
M. K. (1) akurat

szykowala sie do
wyjScia ze swoja
piecioletnia  corka.

Oskarzony wtargnatl
do jej mieszkania,
wyciagnat
zaczal
ze  ja
Pokrzywdzona
cofnela  sie do
kuchni, a oskarzony
poszedt za  nig.
Gdy pokrzywdzona
doszla do
oskarzony wbit jej
noz

néz i
krzyczeé,
zabije.

$ciany

w glowe w
okolicy lewej skroni.
sie
zlamalo, odpadto od
rekojesci i upadlo na
podloge. Nastepnie
oskarzony popchnat
pokrzywdzona,

ktéora upadla na
podloge i uderzyla
glowa o kaloryfer.

Ostrze noza

Oskarzony  zaczal
ja kopac, a
pokrzywdzona

zaslaniata sie

751-752, bE. R.- k.
158-159, 755-756, D.
K.- k. 198-199, 756

Dokumentacja
medyczna- k. 110c,
348-354

Pisemna 1 ustna
opinia bieglej z (...)
w P. S. P.- k. 338,

810-811

Opinie
psychiatryczne dot.
oskarzonego- k. 341,
444, 885-886

sadowo-

Wyjaénienia D. Z.- k.
69-70, 73, 163-164,
746-748

Zeznania $wiadkow:
M. K. (1)- k. 79
odpis (...)-129, 181,
756-759, D. K.- k.
198-199, 756

Ekspertyza Z
badania telefonow-
k.206-214, 223-318

Wywiad
$rodowiskowy o
oskarzonym- k.
319-320

Karta karna-k. 402




rekami. Nastepnie
wzigl drewniane
krzeslo, uderzyl nim
pokrzywdzong \
okolice tulowia, po
czym rzucil je na
podloge i uciekl.

Pokrzywdzona udala
sie po pomoc
do sasiadow. Na
miejsce  wezwano
karetke pogotowia
i pokrzywdzona
zostala przewieziona
do szpitala, gdzie
stwierdzono u niej
rane kluta \
okolicach lewej
skroni, ztamanie
kosci skroniowej i
krwiak
$§rodmozgowy o
wymiarach 10 mm
na 7 mm.

Dzialanie
oskarzonego
polegajace na
zadaniu ciosu nozem
pokrzywdzonej w

glowe, zZ
przerwaniem
struktur kostnych i
krwawieniem
wewnatrzczaszkowym
narazalo ja na
bezposrednie
niebezpieczenstwo

utraty zycia. Moglo
bowiem doj$¢ do
uszkodzenia tkanki
mozgowej,
krwawienia
wewnatrzczaszkoweg
lub zakazenia
wewnatrzczaszkoweg(
powodujacych
chorobe realnie
zagrazajaca  zyciu




lub zgon. Cios
nozem w glowe
pokrzywdzonej
zostal zadany ze
znaczna silg.
Obrazenia
pokrzywdzonej
naruszaly czynnoSci
narzadow jej ciala na
okres powyzej 7 dni.

Oskarzony w czasie

popelnienia
przypisanego mu
czynu mial
zachowana
poczytalnosé.
Oskarzony ma
zaburzenia
osobowosci zZ

cechami osobowosci
niedojrzalej.  Jego
intelekt plasuje
sie w dolnej
granicy normy. Jest
uzalezniony od (...)1

(...

Oskarzony D. Z.
i pokrzywdzona M.
K. (1) utrzymywali
relacje kolezenskie.
W okresie  od
sierpnia 2019 r. do
13 listopada 2019 r.
D. Z. wielokrotnie
telefonowal do M.
K. (1) i wielokrotnie

wysylal jej
wiadomosci
tekstowe o)

seksualnej treSci, a
takze wreczyl jej
pudetko méwiac, ze
jest w nim jego
sperma i  wlosy
lonowe.
Pokrzywdzona
mowila
oskarzonemu, ze nie




chce, aby do niej
pisal i dzwonil, ale
oskarzony
lekcewazyt j€j
prosby.

D. Z. ma 31 lat
i jest bezdzietnym
kawalerem. Nie ma

zadnego
wyksztalcenia, ani
zawodu. Przed

zatrzymaniem nie
pracowat i
pozostawal na
utrzymaniu matki.
Oskarzony nie byl
dotychczas karany
sadownie.

Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskazaé czyn | Przy kazdym czynie | Dowo6d ze
oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru
oskarzonemu uznane za | karty, na ktorej
(ewentualnie nieudowodnione. znajduje sie dowod.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).
D.Z. Czyn przypisany | Oskarzony D. Z. nie | Wyjasnienia D. Z.- k.
oskarzonemu w pkt. | dzialal z zamiarem | 69-70, 73, 163-164,
1 wyroku zabdjstwa M. K. (1). | 746-748
Uderzyt ja w glowe
rekojeScia noza z
malg sila. Nie kopal
jej i nie uderzyl jej
krzeslem.
OCena
DOWOdoéow
1.1. Dowody
bedace podstawq

ustalenia faktow




Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach
odnoszaca sie uznania dowodu.
do faktu z pkt 1.1
1i2 Wyjasénienia Sad dal  wiare
oskarzonego wyjasnieniom
oskarzonego w
Zeznania $wiadkow czesci, w  ktorej
Opinie bieglych przyzna.a} . sig do
popelnienia
Dokumenty zarzucanych mu
czynow. W  tym
zakresie wyjaénienia
oskarzonego  byly
zgodne z zeznaniami
Swiadkow i
zgromadzonymi
dokumentami. Sad

nie mial podstaw
do kwestionowania
prawdziwosci
wyjas$nien
oskarzonego w ww.
zakresie.

Za wiarygodne w
Sad uznal
zeznania wszystkich

calosci

$wiadkow, albowiem
byly konsekwentne,
logiczne i zgodne z
zasadami
do$wiadczenia
zyciowego. Zeznania
sie
uzupehialy tworzac
spbjna catosé. M. K.
(1) opisala przebieg
zdarzenia, a
pozostali
Swiadkowie to co
widzieli tuz przed

te wzajemnie

nim lub
bezposrednio po
nim, a takze to
co  slyszeli lub
dowiedzieli sie na
jego temat. Jako
osoby obce dla




oskarzonego nie
mieli powodoéw, by
sklada¢ niezgodne
z prawda zeznania
narazajac sie tym
samym na
odpowiedzialno$é
karna.

Za wiarygodne Sad
uznatl opinie
wszystkich bieglych
powolanych w
przedmiotowej
sprawie, albowiem
ich wiedza,
do$wiadczenie
zawodowe i
bezstronno$¢  nie
budzily zadnych
watpliwoéci. Opinie
byly jasne, pelne
i nie zawieraly
wewnetrznych
sprzeczno$ci. Strony
nie podwazaly ich
tredci, ani wnioskow
konicowych.

Wszystkie zebrane w
sprawie dokumenty
stanowily
wiarygodny material
dowodowy,
albowiem ich tresé
i autentyczno$¢ nie
budzily zadnych
zastrzezen. Strony
ich nie
kwestionowaly, do
czego i Sad nie mial
podstaw.

1.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne




oraz niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktéow)

Wskazac L.p. | Dowdd Zwiezle o powodach

odnoszaca sie do nieuwzglednienia

faktu z pkt 1 dowodu.

2. Wyjasénienia Sad nie dal
oskarzonego wiary wyjaénieniom

oskarzonego \
czeSci, w jakiej nie
przyznal sie do
usilowania
zabdjstwa
pokrzywdzone;j.
Oskarzony wyjasnit,
ze nie whil
noza w  glowe
pokrzywdzonej, a
jedynie
ja lekko w
glowe rekojescia
noza. w tym
zakresie wyjaSnienia
oskarzonego  byly
sprzeczne nie tylko z

uderzyt

zeznaniami

pokrzywdzonej, ale
przede wszystkim z
opinia  bieglej z
zakresu medycyny

sadowej, ktéra
jednoznacznie
stwierdzila, 7e

obrazenia jakich
doznala
pokrzywdzona
powstaly od zadania
ciosu nozem ze
znaczng  sila i
wykluczyla  wersje
przedstawiong przez
oskarzonego.

0] zamiarze
oskarzonego bedzie
jeszcze mowa W




kolejnej czesci
uzasadnienia  przy
omawianiu
kwalifikacji prawnej
przypisanego = mu
czynu.

PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU

Wskaza¢ punkt z
wyroku odnoszacy
sie do przypisanego
czynu.

Przy kazdym czynie
wskazaé
oskarzonego.

1.3. Podstawa

prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania

zgodna z zarzutem

Pkt 11 2 wyroku

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.

Pkt 1 wyroku.

Zdaniem Sadu
oskarzony D. Z.
niewatpliwie dzialal
zZ zamiarem
bezposrednim
pozbawienia  zycia
pokrzywdzonej M.
K. (1. O jego
zamiarze $wiadczy
przede  wszystkim
szereg  przestanek
natury
przedmiotowe;.
Oskarzony
zaatakowal
pokrzywdzona ostro
zakonczonym nozem

kuchennym i zadal




nim cios w jej glowe.
Cios zostal zadany
ze znaczng silg,
albowiem  przebil
ko$¢  czaszki i
spowodowal
oderwanie  ostrza
noza od jego
rekojesci. Obrazenie
jakiego doznala
pokrzywdzona mialo
charakter rany khutej
drazacej w glab jej
czaszki. Obrazenie
te spowodowalo
powstanie krwiaka
wewnatrzczaszkoweg
ktory mog}t
doprowadzic do
Smierci
pokrzywdzone;j.
Oskarzony na
miejscu  zdarzenia
nie podjat zadnych
dzialan, aby ratowaé
pokrzywdzona na
przyktad  poprzez
probe
powstrzymania jej
krwawienia, czy
wezwanie
pogotowia.
Okolicznosci te, a
mianowicie rodzaj i
wlaéciwos$ci uzytego
narzedzia, sila i
umiejscowienie
zadanego ciosu, a
takze pOzZniejsze
zachowanie
oskarzonego
niezbicie $wiadcza
o tym, ze chcial
pozbawié zycia
pokrzywdzona.

O zamiarze
oskarzonego,

zdaniem Sadu
posérednio Swiadczy




takze analiza
przestanek  natury
podmiotowej, w
oderwaniu od
ktérych nie mozna
rozstrzygaé sprawy.
Oskarzony w dniu

zdarzenia zostal
pobity przez
partnera

pokrzywdzonej. Byt
tym bardzo
zdenerwowany i

obwinial 0 to
pokrzywdzong. W
takim stanie
wzburzenia poszedt
do domu, zabral
n6z i udal sie
do pokrzywdzonej, a
na miejscu zdarzenia
zanim ugodzil ja
nozem krzyczal do
niej, Ze ja zabije.

Dzialanie
oskarzonego
zakonczylo sie na
etapie  usilowania,
albowiem noz,
ktéorym zaatakowat
pokrzywdzona ulegt
uszkodzeniu i nie
nadawal sie do
dalszego uzycia,
a  pokrzywdzonej
po przewiezieniu
do szpitala zostala
udzielona
specjalistyczna
pomoc lekarska.

Z uwagi na fakt,
ze pokrzywdzona w
wyniku umyslnego
zachowania

oskarzonego

doznala obrazen
ciala o jakich mowa
w art. 157 par. 1 Kk,




Sad zakwalifikowala
jego  czyn  jako
przestepstwo z art.
13 par. 1 kk w zw. z
art. 148 par. 1 kk i
art. 157 par. 1 kk.

Pkt 2 wyroku.
Oskarzony
wielokrotnie
dzwonigc do
pokrzywdzonej i
wysylajac jej
wiadomosci
tekstowe o
seksualnej tresci
niewatpliwie

wyczerpal znamiona
przestepstwa z art.
190a  par.lt Kk,
a Zatem tzw.
stalkingu. Dzialania
oskarzonego  byly
powtarzane

wielokrotnie, wbhrew
woli pokrzywdzonej
i w sposob
istotny naruszaly jej
prywatnosé.

Jak wynika z opinii
sadowo-
psychiatrycznej
oskarzony w chwili

popehienia

zarzucanych mu
czZynow mial
zachowang zdolno§é
rozpoznania ich
znaczenia i

pokierowania swoim
postepowaniem. W
tej sytuacji Sad
uznal, ze zaréwno
sprawstwo, jak i
wina oskarzonego w
zakresie popelienia
obu  przypisanych
mu czynébw nie




budzi
watpliwosci.

zadnych

# 1.4. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j.

# 1.5. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy  prawnej

oraz  zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania.

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej
oraz zwiezle o
powodach
umorzenia

postepowania.

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej

oraz  zwiezle o




powodach
uniewinnienia.

KARY, Srodki
Karne,
PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwiqzane

z poddaniem

sprawcy probie

Wskazac Wskazaé punkt | Wskazaé punkt Przytoczyé

oskarzonego. rozstrzygniecia z wyroku odnoszacy | okoliczno$ci.

z wyroku. sie
do przypisanego
czynu.

1. 1. 1. Za  pierwszy  z
przypisanych
oskarzonemu
czynéw Sad

wymierzyl mu kare
9 lat pozbawienia
wolnoéci, a za drugi

kare 5 miesiecy
pozbawienia
wolnosci.
Ustalajac ~ wymiar

poszczegbdlnych kar
jednostkowych dla

oskarzonego Sad
kierowal sie
dyrektywami
okreslonymi w art.
53 kk. Przepis
ten stanowi, ze
sad wymierza kare
wedlug swojego
uznania, w
granicach
przewidzianych
przez ustawe,
baczac, by jeg
dolegliwo$c nie

przekraczala stopnia
winy, uwzgledniajac




stopien  spolecznej
szkodliwo$ci czynu
oraz biorgc pod

uwage cele
zapobiegawcze i
wychowawcze w
stosunku do

skazanego, a takze
potrzeby w zakresie
ksztaltowania
SwiadomosSci
prawnej
spoleczenstwa. Sad
przy ustalaniu
wysokoéci kary dla
oskarzonego
uwzglednit rowniez
caloksztalt
okolicznosci
zarowno
lagodzacych, jak i
obciazajacych.

Okoliczno$ci
lagodzace:

- fakt, ze dzialanie
oskarzonego
zakonczylo sie na
etapie usilowania i
pokrzywdzona nie
doznala  trwalego
uszczerbku na
zdrowiu;

- zamiar nagly, ktory

powstat od wplywem
agresywnego
zachowania
partnera
pokrzywdzonej;

- cze$ciowe
przyznanie sie

oskarzonego do winy
i zlozenie przez
niego wyjasnien,
ktoére przyczynily sie
do ustalenia stanu
faktycznego;




- dobra opinia o
oskarzonym z (...) w
P

- dotychczasowa
niekaralno$c sadowa
oskarzonego;

Okoliczno$ci
obcigzajace:

- zamiar
bezposredni;

- brak skruchys;

1Inne
ROZSTRZYGNIECI
ZAwarte w
WYROKU

(A

Wskazac
oskarzonego.

Wskazac
rozstrzygniecia

z wyroku.

punkt

Wskaza¢ punkt z
wyroku odnoszacy
sie do przypisanego
czynu.

Przytoczy¢
okolicznosci.

8.i9.

Sad stosujac zasade
pelnej absorbcji
polaczyt
wobec oskarzonego
kary
wolnoéci i grzywny.
Sad uwzglednil przy
tym
przedmiotowo-

podmiotowe i
czasowe pomiedzy
poszczegdlnymi

orzeczone

pozbawienia

zwigzki

czynami
przypisanymi
oskarzonemu
duza dysproporcje w
rozmiarze
poszczegdlnych Kkar
jednostkowych.

oraz

Z uwagi na

wniosek  bieglych

psychiatrow i




psychologa Sad
orzekl wobec
oskarzonego
terapeutyczny
system
wykonywania kary
pozbawienia
wolnosci.

Sad zaliczyl
oskarzonemu na
poczet  orzeczonej
wobec niego kary
pozbawienia
wolnoSci okres jego
zatrzymania i
tymczasowego
aresztowania od
dnia 13. 11. 2019 r.
godz. 16.20.

Sad orzekl wobec
oskarzonego §rodki
karne w postaci
zakazu zblizania sie
do pokrzywdzonej i
kontaktowania sie z
nig, aby zapewnic jej
poczucie

bezpieczenstwa i

komfortu
psychicznego, a
takze aby
powstrzyma¢é
oskarzonego od
ewentualnych
kolejnych prob
uprzykrzania j€j
zycia.

Sad orzekl wobec
oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonej
nawigzke w kwocie
30.000 zl, uznajac,
ze jest to celowe
i konieczne, aby
chociaz w formie
pienieznej czeSciowo




zrekompensowac jej
doznane cierpienia.

Sad orzekt o}
kosztach zastepstwa
procesowego
zgodnie z przepisami
powolanymi w pkt. 8
i9 wyroku.

6. Omowienie
innych
zagadnien

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych czeéciach

uzasadnienia, w

tym do wyjasnienia,

dlaczego nie

zastosowal

okreslonej instytucji

prawa karnego,

zwlaszcza w

przypadku

wnioskowania

orzeczenia takiej

instytucji przez

strone.

7. KOszty

procesu

Wskazac Wskazaé punkt | Przytoczy¢

oskarzonego. rozstrzygniecia z | okolicznoSci.
wyroku.

D.Z Z uwagi na trudng

sytuacje majatkowa
oskarzonego i
orzeczong
niego  dlugotrwala
kare  pozbawienia

wobec




wolnosci, Sad
zwolnil g0 z
obowigzku zwrotu
Skarbowi Panstwa
kosztow  sadowych
uznajgc, ze ich
egzekucja  bylaby
catkowicie
bezskuteczna.

1Podpis
sedzia Karolina
Siwierska sedzia

Joanna Rucinaka




