WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2021r.

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale III Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Tomasz Borowczak

Protokolant: prot. sad. Magdalena Goérecka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Grunwald w Poznaniu Elzbiety Mleczak
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 maja 2021r.

sprawy M. W.,syna Z.iT. z d. T., urodzonego w dniu (...) w P.

skazanego prawomocnymi wyrokami, ktérymi wymierzono kary grzywny obecnie podlegajace wykonaniu:

I. wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 22 pazdziernika 2019r. sygn. akt III K 265/19, ktéorym
potaczono kary grzywny wymierzone wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu z dnia 14 lutego 2017r. w sprawie o sygn. akt IT1I K 1182/16, wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego Poznan
— Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 11 kwietnia 2017r. w sprawie o sygn. akt III K 297/17 oraz wyrokiem
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 22 stycznia 2018 r. w sprawie o sygn. akt XVI K 84/17 wymierzajac kare laczna
grzywny w liczbie 430 stawek dziennych po 30 zl; na poczet kary lacznej grzywny zaliczono kwote lacznie 1.100 zl;
postanowieniem z dnia 4 marca 2021r., sygn.. akt III 1Ko 106/20 pozostala do zaplaty grzywne tj.11.800 zl rozlozono
na raty; do dnia 13 kwietnia 2021r. uiszczono 1.642,78 zk;

II. wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 19 marca 2019r., sygn. akt ITI K
376/20 za przestepstwo z art.28482 k.k. na kare grzywny w liczbie 150 stawek dziennych po 20 zl;

1) Na podstawie art.85811 2 k.k., art.86811i §2 k.k. oraz art. 39 §11i 2 k.k.s. wbrzmieniu obowigzujacym przed dniem 24
czerwca 2020r. oraz art.81 ust.1 ustawy z dnia 19 czerwca 2020r. o doplatach do oprocentowania kredytéw bankowych
udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie
ukladu w zwiazku z wystgpieniem COVID-19 (Dz.U. z 2020r., poz.1086 ze zm.) laczy kary grzywny wymierzone
wyrokami opisanym wyzej w pkt.I oraz II. wymierzajac skazanemu kare laczna grzywny 480 (czterysta osiemdziesiat)
stawek dziennych, na podstawie art.3383 k.k. ustalajac wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziesci)

zlotych.

2) Na podstawie art.577 k.p.k. na poczet kary lacznej grzywny zalicza skazanemu kwote 600 zt (uiszczona do sprawy
Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu o sygn. akt III K 1182/16), kwote 500 z} (uiszczona do
sprawy Sadu Okregowego w Poznaniu o sygn. akt XVI K 84/17) oraz kwoty uiszczone do sprawy Sadu Okregowego w
Poznaniu o sygn. akt III K 265/19 (tj. wedlug stanu na 13 kwietnia 2021r. kwote 1.642,78 z}).

3) Na podstawie §17 ust.5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw.
M. S. kwote 120 z} + VAT tytutem wynagrodzenia za obrone z urzedu.

4) Na podstawie art.62481 k.p.k. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkoéw, a na podstawie
art.6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych nie pobiera oplaty od orzeczonej kary laczne;j.

Sedzia Tomasz Borowczak



UZASADNIENI

E

Wyroku tgcznego
Sadu Okregowego w
Poznaniu

z dnia 7 maja 2021r.

Sygnatura akt

III K 94/21

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé
3—8 formularza

zlozony

1. USTALENIE
FAKTOW
1.1.  Wyroki wydane

wobec skazanego

oskarzonego
przestepstwa

Za

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. wyrok  laczny Sadu | 22 pazdziernika 2019r. III K 265/19
Okregowego w Poznaniu

1.1.2. wyrok Sadu Rejonowego | 19 marca 2019r. III K 376/17
Poznann - Nowe Miasto i
Wilda w Poznaniu

0.1.1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2. - wielokrotna karalno$¢ | karta karna 14-15




1.2.

- wobec skazanego
wykonywane obecnie sa
tylko dwie kary grzywny
(orzeczone wyrokami
podlegajacymi polaczeniu
W niniejszej sprawie) tj.

» kara laczna grzywny
w liczbie 430
stawek dziennych po
30 z  orzeczona
wyrokiem  lacznym
Sadu Okregowego w
Poznaniu z dnia 22
pazdziernika 2019r.
sygn. akt III K
265/19 (na poczet
tej kary lacznej
grzywny  zaliczono
kwote lacznie 1.100
zl;  postanowieniem
z dnia 4 marca
2021r., sygn.. akt III
1Ko 106/20 pozostalg
do zaplaty grzywne
1j.11.800 zl rozlozono

na raty; do dnia
13 kwietnia 2o021r.
uiszczono  1.642,78
z);

« kara grzywny wliczbie
150 stawek dziennych
po 20 zl wymierzona
wyrokiem Sadu
Rejonowego Poznan —
Nowe Miasto i Wilda
w Poznaniu z dnia 19
marca 2019r., sygn.
akt III K 376/17 (ta
kara ta na moment
wyrokowania w
niniejszej sprawie nie
zostala wykonana w
zadnej czesci).

akta spraw III 265/19
Sadu  Okregowego w
Poznaniu, akta III K
376/17 Sadu Rejonowego
w Poznan - Nowe Miasto
w Poznaniu (wraz z aktami

wykonawczymi),

akta dolaczone

informacja o  stanie

wykonania grzywny; odpis
postanowienia 0

k.22, 23-24, 31




rozlozeniu grzywny na raty

w sprawie III K 265/19

opinia o skazanym | 19

nadeslana przez

administracje ZK G.
- Skazany obecnie | opinia o} skazanym | 19, 36
odbywa jedynie jedna | nadesltana przez
kare  wymierzona za | administracje ZK G.
przestepstwa — kare laczng
3 lat i 9 miesiecy list pochwalny
pozbawienia wolnosci | Komendanta Strazy
orzeczong wyrokiem | Miejskiej we W.
lgcznym Sadu

Okregowego w Poznaniu
z dnia 22 pazdziernika
2019r. sygn. akt III K
265/19; planowany termin
zakonczenia odbywania tej

kary przypada na 30
wrze$nia 2022r.,

- Wedlug opinii
administracji zaktadu

karnego skazany deklaruje

krytyczny stosunek do
popelionych

przestepstw, jego
zachowanie w  czasie
odbywania kary
pozbawienia wolnoSci
oceniane jest jako
poprawne; jego postawa
i zachowanie oceniane

sa jako wlasciwe, wobec
przelozonych prezentuje
postawe  regulaminows,
byt dotychczas
wielokrotnie nagradzany,
byt
karany dyscyplinarnie; w

nie natomiast
zwigzku z prawidlowym
zostat
skierowany do zakladu
polotwartego w systemie
programowego

zachowaniem

chetne
uczestnicz w programach

odzialywania;




resocjalizacyjnych

sprzyjajacych
readaptacji.

spolecznej

czasie
odbywania kary podjal sie
nieodplatnego
zatrudnienia

- skazany w

wykonujac
prace spoleczne — wedlug
opinii Komendanta Strazy

Miejskiej we W.
skazany swe prace
wykonuje sumiennie,
rzetelnie, zgodnie  z
harmonogramem  pracy
i oczekiwaniami, nie
sprawia klopotow
wychowawczych 1 nie

narusza zasad BHP

1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

1.2,

2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.2.1

karta karna, dolaczone
akta spraw karnych, opinia
o skazanym nadeslana
przez administracje
zakladu karnego

Dowody z wymienionych
dokumentéw Sad uznal
za w peli przydatne
dla celéw postepowania,
albowiem
sporzadzone przez osoby

zostaly

do tego uprawnione,
A ramach swych
kompetencji. Ich




autentyczno$¢ nie byla
kwestionowana przez
strony postepowania, Sad

nie znalaz} takze podstaw,

by czynic to zZ
urzedu. Dowody te staly
sie  podstawa ustalen
faktycznych.

0.1.2.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

0.2.(dowody, ktore
sqd uznat
niewiarygodne
niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

za
oraz

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo | Dowdd Zwiezle o  powodach
1.2.2 nieuwzglednienia dowodu
3. PODSTAWa KARY
EACZNEJ i SRODKA
KARNEGO
Lp. Sad, ktory wydat wyrok | Kary lub $rodki karne
albo wyrok laczny, | podlegajace taczeniu
data wydania wyroku
albo wyroku lacznego i
sygnatura akt sprawy
3.1.1 Sad Okregowy w Poznaniu | Kara lgczna grzywny

— wyrok laczny z dnia 22
pazdziernika 2019r. sygn.
akt IIT K 265/19

w liczbie 430 stawek
dziennych po 30 zit
(powstala z polaczenia kar
grzywny wymierzonych:

- wyrokiem nakazowym
Sadu Rejonowego Poznan
— Nowe Miasto i Wilda
w Poznaniu z dnia 14
lutego 2017r. w sprawie o
sygn. akt III K 1182/16 (za
przestepstwo skarbowe z




art. 54 82 w zw. z 81 k.k.s.
popelione do 2 czerwca
2011T.),

- wyrokiem nakazowym
Sadu Rejonowego Poznan
— Nowe Miasto i Wilda
w Poznaniu z dnia 11
kwietnia 2017r. w sprawie
o sygn. akt III K 297/17
(za przestepstwo skarbowe
z art. 54 §21 81 w zw. z art.
6 §2 k.k.s. popelione 2
czerwca 2011r. 1 11 sierpnia
2011r.)

- wyrokiem Sadu
Okregowego w Poznaniu z
dnia 22 stycznia 2018r. w
sprawie o sygn. akt XVI K
84/17 (za przestepstwo z
art. 297811 art.28681 w zw.
7 art.29481 w zw. art.1182
k.k. popelnione w dniu 23
wrze$nia 2009r. , za ciag
przestepstw z art.29781
i art.28681 w zw. z
art.1182 k.k. popelnionych
w dniach 2 grudnia 2009
r., 22 grudnia 2009r., 2
kwietnia 2010r., 3 sierpnia
2010 r., 20 kwietnia
2010r., 30 sierpnia 2010r.,
15 wrzeSnia 2010r., 15
listopada 2010r., 28 marca
2011r., 18 sierpnia 2011r.,
10 pazdziernika 2011r., 5
marca 2012r., 18 kwietnia
2012r.; za przestepstwo z
art.27181 w zw. z art.27183
1 art. 29781 1 art.28681 w
zw. art. 20481 w zw. z
art. 1182 k.k. popelione
w dniu 8 marca 2011r,, ,
za ciag przestepstw z
art.1883 w zw. z art.29781
1 art.286 81 w zw. z
art.1182 k.k. popelnionych
w pazdzierniku 2012 r. i
grudniu 2012r., za ciag




przestepstw z art. 297 8§11
art.286 §1 w zw. z art.1182
k.k. oraz z art.29781 w zw.
z art.1381 w zw. z art.286
81 w zw. z art.1182 kk.
popehlionych w dniach 20
lutego 2013r., 20 lutego
2013r.1 5 marca 2013r. , za
przestepstwo z art.28681w
zw. z art.12 k.k. popelnione
w dniach 20 i 28 marca
2013r.);

Na poczet kary lacznej
grzywny zaliczono kwote
1.100 1zl S
postanowieniem z dnia 4
marca 2021r., sygn.. akt III
1Ko 106/20 pozostalg do
zaplaty grzywne tj.11.800
z} rozlozono na raty; do
dnia 13 kwietnia 2021r.
uiszczono 1.642,78 zl;

lacznie za$

3.1.2 Sad Rejonowy Poznan | Kara grzywny w
Nowe Miasto i Wilda w | liczbie 150 stawek
Poznaniu — wyrok z dnia | dziennych po =20
19 marca 2019r., sygn. III | zt wymierzona za
K 376/17 przestepstwo z art.2848§2
k.k. (popelione w dniu 18
czerwcea 2013r.)
Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
srodkéw  karnych zZ

wyjasnieniem  podstawy
prawnej

Rozwazajac ~ mozliwosé
wydania wyroku lgcznego
w niniejszej sprawie Sad
uznal, iz mozliwe jest
uwzglednienie
skazanego i
kar grzywien
niego wskazanych, przy
cZym W sprawie winny

wniosku
polaczenie
przez

znalez¢é zastosowanie




przepisy kodeksu karnego
dotyczace kary lacznej
obowigzujace przed dniem
24 czerwca 2020Tr., a po 1
lipca 2015r..

Obecnie obowiazujace
przepisy kodeksu karnego
. (po zmianie 24
czerwca 2020r.) w tym
zakresie nie mogg znalez¢
zastosowania w sprawie
M. W. z uwagi na fakt,
ze zgodnie z art.81 ust.2
ustawy z dnia 19 czerwca
2020r. o doplatach do
oprocentowania kredytow
bankowych udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym skutkami
COVID-19 oraz o)
uproszczonym
postepowaniu o}
zatwierdzenie ukladu w
zwigzku z wystapieniem
COVID-19
(Dz.U.2020.1086 ze zm.)
przepisy rozdzialu IX
Kodeksu  karnego w
brzmieniu nadanym ta
ustawg stosuje sie do kar
prawomocnie orzeczonych
po dniu wejScia w zycie
tej ustawy zmieniajace;j.
Uwzgledniajac daty
prawomocnych wyrokow
skazujacych M. W.
oczywistym bylo zatem,
ze w sprawie znajdowal
zastosowanie art.81 ust.1
tej ustawy, zgodnie
z ktérym dotychczasowe
przepisy rozdzialu IX
Kodeksu karnego stosuje
sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem
wejécia w zycie tej ustawy
zmieniajace;j.




Oceniajac mozliwo§é
wymierzenia kary lgcznej
na podstawie przepisow
obowiazujacych przed
dniem 24 czerwcea
2020r. zauwazy¢ jednak
nalezalo, ze wedlug nich
warunkiem polaczenia kar
byt fakt, by kary
te podlegaly wykonaniu.
W  niniejszej  sprawie
w czasie wyrokowania
podlegaly wykonaniu
kary grzywny wymierzona
wyrokiem lacznym Sadu
Okregowego w Poznaniu w
sprawie III K 265/19 (w
wymiarze 430 stawek po
30 z}) oraz wyrokiem Sadu
Rejonowego Poznan Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu
w sprawie III K 376/17
(w wymiarze 150 stawek
dziennych po 20 z). W
tej sytuacji, skoro oba
z wyrokéow skazujacych
podlegajacych polaczeniu
uprawomocnily sie pod
dniu 1 lipca 2015r., za$
przestepstwa przypisane
tymi wyrokami zostaly
popelnione przed dniem
1 lipca 2015r., zaistnial
dodatkowo obowiazek
uwzglednienia reguly
intertemporalnej z art.481
k.k. (vide: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia
29 wrzeSnia  2020r.,
V KK 209/20) -
nalezalo rozwazy¢, czy
przepisy kodeksu karnego
regulujace orzekanie kary
lacznej obowiazujace
przed dniem 1 lipca 2015r.
pozwalaly na orzeczenie
kary lacznej wzgledem
skazanego. Zgodnie z
owczesnym brzemieniem




art.85 k.k. jezeli sprawca
popehlil dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapad?
pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono
za  nie kary tego
samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu, sad
orzeka kare laczna, biorac
za podstawe kary z osobna
wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa. Zgodnie
z treScia art.85 k.k.
warunkiem sine qua
non orzeczenia  kary
lacznej byta zatem
taka sytuacja, aby
czas popelienia dwoch
lub wiecej przestepstw,
ktéorych  dopuscit  sie
sprawca, przypadal na
okres przed wydaniem
pierwszego wyroku
skazujacego - chociazby
nieprawomocnego - co do
ktoéregokolwiek z nich i
aby wymierzono za nie
kary tego samego rodzaju
lub inne podlegajace
laczeniu. Zawarty w art.85
k.k. zwrot ,zanim zapad}
pierwszy wyrok” odnosi sie
przy tym do pierwszego
chronologicznie wyroku,
ktory zapad? przed
popehmieniem przez
sprawce kolejnego
(kolejnych) przestepstwa
(vide: uchwala skladu
siedmiu sedzibw Sadu
Najwyzszego z dnia 25
lutego  2005r.,  sygn.
akt I KZP 36/04,
OSNKW 2005/2/13).
Nadto — jak wskazal Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu
powolanej uchwaly -
mozliwe jest wystapienie




nie tylko jednego
zbiegu realnego, ale i
dalszych, przy spelieniu
warunkéw wskazanych w
art.85 kk.. Jednakze
nawet przy kolejnych
zbiegach  obejmujacych
druga, trzecia, itd.
grupe przestepstw, zawsze

wyjSciowym punktem

odniesienia bedzie
pozostawal ten
chronologicznie ,pierwszy
wyrok”, zamykajacy
kolejne HErupy
przestepstw”

pozostajacych w zbiegu.
Oceny zbiegu realnego
dokonywa¢  nalezy z
perspektywy
postepowania sprawcy —
czy kolejnych przestepstw
dopuszcza sie po wydaniu
wobec  niego  wyroku
(kolejnych wyrokéw), czy
przed nim (nimi). Tylko
te ostatnie tworza zbieg
realny, pozwalajacy na
orzeczenie kary lacznej.

Uwzgledniajac sekwencje
dat popehienia
poszczegbdlnych
przestepstw oraz dat
poszczegblnych wyrokow
skazujacych M. W.
oczywistym  bylo, ze
konieczne bylo
zastosowanie  przepisow
obowigzujacych po dniu 1
lipca 20215T.
(zastosowanie wczeéniej
obowigzujacych przepiséw
skutkowaloby
umorzeniem
postepowania o wydanie
wyroku lacznego z uwagi
na daty czynéw i
wyrokow), a przed 24
czerwca 2020r. - tylko




te bowiem pozwalaly na
orzeczenie Kkary lacznej
grzywny w  niniejszej
sprawie.

Przechodzac do
uzasadnienia  wysokoSci
wymierzonej skazanemu
kary lacznej grzywny
zauwazy¢ nalezy na
wstepie, iz przy orzekaniu
kary lacznej moga
mie¢ zastosowanie rozne
systemy: system kumulacji

- polegajacy na

zsumowaniu

(skumulowaniu) kar
wymierzonych za
zbiegajace sie
przestepstwa, system

absorpcji  (pochlaniania)
- wedlug ktorego
najsurowsza zZ kar
wymierzonych staje sie
kara laczna pochlaniajac
pozostale kary, czy
tez  system  asperacji

(podwyzszenia) -
polegajacy na obostrzeniu
najsurowszej zZ kar

orzeczonych poprzednio.
Sad  orzekajacy  kare
laczng na podstawie kar

wymierzonych
prawomocnymi
wyrokami, powinien
rozwazyt przede

wszystkim  zagadnienie
zwigzku przedmiotowego i

podmiotowego
zachodzacego pomiedzy
zbiegajacym sie

przestepstwami, co w
duzej mierze decyduje
o zastosowaniu w
mniejszym lub wiekszym
stopniu zasady absorpcji
lub kumulacji przy
wymiarze kary laczne;j.
Obowigzkiem sadu




orzekajacego w sprawie
jest ponadto rozwazenie
tych okolicznosci, ktore
zaistnialy juz po
wydaniu poprzednich
wyrokéw i przemawiaja
za  korzystnym  badz
niekorzystnym
uksztaltowaniem kary
lacznej (vide: m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia
11 lutego 1976r., sygn.
akt I KR 292/75,
OSNKW 1976/10-11, poz.
128 oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12
wrze$nia 1985r., sygn. akt
II KR 245/85, OSNKW
1986/5-6, poz.39).
Silniejsze zwiazki czasowe
i rodzajowe pomiedzy
dokonanymi
przestepstwami wskazuja
na potrzebe przyznania
decydujacego znaczenia

zasadzie absorpcji
laczonych kar. W
przypadku zaistnienia
luzniejszych relacji
pomiedzy tymi

czynnikami powinna z
kolei przewazaé zasada
kumulacji. Natomiast
trzecia z zasad wymiaru
kary lacznej, a mianowicie
zasada asperacji, zZ
jednej strony pozwala
uniknaé premiowania
sprawcy  popelniajacego
kilka  przestepstw, z
drugiej za$ strony
— umozliwia unikniecie
dolegliwo$ci  wynikajacej
z kumulacji orzeczonych
kar jednostkowych, a tym
samym naruszenia zasad
racjonalno$ci  wymiaru
kary i zasad




humanitaryzmu A
stosowaniu kar.

Odnoszac te uwagi
ogolne do realiow
niniejszej  sprawy, a
zatem laczac kary
grzywny Sad zwazyl, ze
pomiedzy poszczegdlnymi
przestepstwami  istnieje
raczej niewielki zwigzek

CZasowy (okres az
dwbch lat), oraz jedynie
cze$ciowa zbiezno§¢é
rodzajowa -  skazany

dopuscil sie przestepstw
skierowanych przeciwko
mieniu, wiarygodno$ci
dokumentéw,  obrotowi
gospodarczemu,
przestepstw  skarbowych
(vide: kwalifikacja prawna
wskazana wyzej). Nadto
nie  sposéb  zdaniem
Sadu nie  zauwazy¢,
iz  wrecz  porazajgca
jest liczba przestepstw
przypisanych skazanemu,
a pochodzacych z
omawianego okresu. Za
korzystnym dla skazanego
uksztaltowaniem wymiaru
kary lacznej grzywny
przemawiala z  kolei
bardzo pozytywna jego
postawa \ trakcie
odbywania kary
pozbawienia wolno$ci.

Majac to wszystko na
uwadze, biorac pod uwage
granice  kary  lacznej
okreSlone w art.8681 k.k.
Sad uznal, iz skazanemu
nalezy wymierzy¢ kare
laczng grzywny w liczbie
480 stawek dziennych
w  kwocie  po 30
zlotych kazda (pkt.1. czesci
rozstrzygajacej wyroku).




W  ocenie Sadu tak

wymiar
kary grzywny jest nie tylko
korzystny dla skazanego,
ale jednocze$nie kara
taka wymogi
sprawiedliwej.  Powinna
ona speli¢ swe zadania

uksztaltowany

spehia

zarbwno w  zakresie
prewencji indywidualnej,

jak i prewencji generalnej.

4. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o  powodach
uzasadniajacych
rozstrzygniecia z wyroku

tym

umorzenie postepowania,

inne
lacznego, w

zaliczenie  okresow

poczet kary lacznej

na

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art.577
k.p.k. na poczet kary
lacznej grzywny zalicza
skazanemu kwote 600
zl (uiszczona do sprawy
Sadu Rejonowego Poznan
— Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu o sygn. akt III
K 1182/16), kwote 500 z}
(uiszczong do sprawy Sadu
Okregowego w Poznaniu
o sygn. akt XVI K 84/17)
oraz kwoty uiszczone do
sprawy Sadu Okregowego
w Poznaniu o sygn. akt III
K 265/19 (1j. wedlug stanu
na 13 kwietnia 2021r.
kwote 1.642,78 zl).




3 O kosztach obrony z
urzedu $wiadczonej przez
adw. M. S. orzeczono
na podstawie przepisow
wskazanych w pkt.3. czesci
rozstrzygajacej wyroku.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z | Przytoczy¢ okolicznoéci
wyroku

4 Uwzgledniajac fakt
osadzenia skazanego w
zakladzie karnym, gdzie
pracuje on nieodplatnie,
na podstawie art.62481
k.p.k. zwolniono
skazanego z obowiazku
zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa wydatkoéw, zas na
podstawie art. 6 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973r.
o oplatach w sprawach
karnych nie pobrano
oplaty od wymierzonej
kary laczne;j.

5. PODPIS

Poznan, 26 maja 2021r.

Sedzia Tomasz Borowczak

ZARZADZENIE

1. odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢:
+ skazanemu z pouczeniem o apelacji
+ obroncy skazanego z urzedu adw. M. S.
3. przedlozy¢ za 14 dni od doreczenia lub po wplynieciu apelacji.

Poznan, dnia 26 maja 2021r.



Sedzia Tomasz Borowczak



