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3.WYROK EACZNY
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Dnia 24 pazdziernika 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w ITII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Izabela Dehmel

Protokolant: p.o. stazysty Marcin Pamfil

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu A. D.
po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2022 r. na rozprawie
sprawy o wydanie wyroku lgcznego

wobec skazanego J. J. (1), syna S.iJ.zdomu K., ur. (...) wR.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Kepnie z dnia 26 listopada 1984 r., w sprawie o sygn. akt IT K 416/84, za: przestepstwo z art.
210 § 1 d.k.k., popelnione w dniu 23 sierpnia 1984 r. na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wymiarze
300.000 7zl (przed denominacjg); przestepstwo z art. 208 d.k.k., popelnione w dniu 23 sierpnia 1984 r. na kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 25.000 z (przed denominacja); w miejsce ktorych to kar
jednostkowych wymierzono skazanemu kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare lgczng grzywny
w wymiarze 35.000 zl (przed denominacja);

II. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 02 maja 1987 r., w sprawie o sygn. akt IV Kp 613/87, za przestepstwo z art.
238 d.k.k. popelione w dniu 30 kwietnia 1987 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

III. Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 02 wrzeénia 1987 r., w sprawie o sygn. akt IT K 618/87 za
przestepstwo z art. 208 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k. popelnione w maju 1987 r. na kare 3 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 120.000 zl (przed denominacja);

IV. Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 18 stycznia 1988 r., w sprawie o sygn. akt IT K 960/87, za przestepstwo z art.
199 § 1 d.k.k. w zw. z art. 60 § 2 d.k.k. popelnione w dniu 28 kwietnia 1987 r. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci i kare
grzywny w wymiarze 120.000 z} (przed denominacja);

V. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 03 listopada 1988 r, w sprawie o sygn. akt IT K 191/88,
zmienionym wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Katowicach z dnia 23 lutego 1989 r., sygn. akt V Kr 124/89, ktérym
polaczono kary pozbawienia wolnosci i kary grzywny orzeczone wyrokami opisanymi w pkt II1i IV i wymierzono kare
laczna 4 lat pozbawienia wolnosci i kare taczna grzywny w wymiarze 200.000 z} (przed denominacja);

VI. Sadu Rejonowego w Chojnicach z dnia 02 lipca 1990 r., w sprawie o sygn. akt IT K 135/90, za przestepstwo z art.
203 § 1d.k.k. wzw. z art. 60 § 1 d.k.k. popelnione w dniu 01 lutego 1990r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i kare
grzywny w wymiarze 300.000 zl (przed denominacja);

VII. Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 24 maja 1991 r., w sprawie o sygn. akt IT K 192/91, za przestepstwo z art.
203 § 1 d.k.k. wzw. z art. 60 § 1 d.k.k. popelnione w dniu 06 grudnia 1990 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i kare grzywny w wymiarze 600.000 zl (przed denominacja);



VIII. Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 26 czerwca 1992 r., w sprawie o sygn. akt IT K 509/92, za: przestepstwo z
art. 168 § 1 d.k.k. wzw. zart. 176 d.k.k. i art. 10 § 2 d.k.k. popelnione w dniu 30 lipca 1991 r. na kare 4 lat pozbawienia
wolnoé$ci; przestepstwo z art. 208 d.k.k. w zw. z art. 60 § 2 d.k.k. popelnione w dniu 09 pazdziernika 1991 r. na kare
2 lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 1.000.000 zt (przed denominacja); przestepstwo z art. 256 §
1 d.k.k. popelione w dniu 16 sierpnia 1991 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w miejsce ktorych to kar
jednostkowych wymierzono skazanemu kare laczng 4 lat pozbawienia wolnoéci;

IX. Sadu Rejonowego w Olesénicy z dnia 01 czerwca 1994 r., w sprawie o sygn. akt IT K 34/93, za przestepstwo z art.
208 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k. popelnione w dniu 30 pazdziernika 1992 r. na kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i kare grzywny w wymiarze 1.000.000 zl (przed denominacja);

X. Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim z dnia 12 wrze$nia 1996 r., w sprawie o sygn. akt IT K 842/95, za
przestepstwo z art. 203 § 1 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k. popelnione w dniu 13 pazdziernika 1995 r. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci; przestepstwo z art. 265 § 2 d.k.k. popelnione w okresie od 9 do 24 pazdziernika 1995 r. na kare
3 miesiecy pozbawienia wolnosci; przestepstwo z art. 265 § 2 d.k.k. popelnione w dniu 24 pazdziernika 1995 r. na kare
3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w miejsce ktérych orzeczono laczng kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;

XI. Sadu Wojewodzkiego w Poznaniu z dnia 23 sierpnia 1996 r., w sprawie o sygn. akt IIT K 32/94, za: przestepstwo
z art. 210 § 2 d.k.k. w zw. z art. 60 § 2 d.k.k. popelnione w dniu 29 marca 1993 r. na kare 7 lat pozbawienia wolnosci,
przestepstwo z art. 171 § 1 d.k.k. w zw. z art. 182 § 1 d.k.k. i art. 10 § 2 d.k.k. popelnione w dniu 02 marca 1993 r. na
kare 1 roku pozbawienia wolnoSci,w miejsce ktérych to kar jednostkowych wymierzono skazanemu kare laczng 7 lat
pozbawienia wolno$ci;

XII. Sadu Rejonowego w Lobzie z dnia 25 wrzeénia 1997 r., w sprawie o sygn. akt IT K 310/96, za przestepstwo z art.
265 § 2 d.k.k. popelnione w marcu 1993 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XIII. Sadu Rejonowego w Lobzie z dnia 27 listopada 1997 r., w sprawie o sygn. akt IT K 38/96, za przestepstwo z art.
203 § 2 d.k.k. w zb. z art. 268 d.k.k. i art. 10 § 2 d.k.k. i art. 60 § 1 d.k.k. popelnione w dniu 18 pazdziernika 1995 r.
na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wymiarze 200 zk;

XIV. Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 03 lipca 1998 r., w sprawie o sygn. akt IT K 1341/97,
zmienionego wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Szczecinie z dnia 11 grudnia 1998 r., sygn. akt IV Ka 1210/98, za:
przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. popelnione w dniu 09 lutego 1997 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 276 k.k. i art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
popelnione w dniu 19 lutego 1997 r. na kare 7 lat pozbawienia wolnoSci, w miejsce ktérych to kar jednostkowych
wymierzono skazanemu kare laczng 7 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XV. Sadu Wojewddzkiego w Poznaniu z dnia 12 listopada 1998 r., w sprawie o sygn. akt IIT K 11/97, zmienionym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 25 lutego 1999 r., sygn. akt IT AKa 18/99, za przestepstwo z art. 280
§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. popelnione w dniu 20 paZzdziernika 1995 r. na kare 6 lat pozbawienia wolno$ci;

XVI. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 28 kwietnia 1999 r. w sprawie o sygn. akt IT K 327/99,
za: przestepstwo z art. 11 § 1 d.k.k. w zw. z art. 265 § 1 d.k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. popelnione w dniu 31 lipca 1993
r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, przestepstwo z art. 222 § 1 k.k. popelnione w dniu 17 lutego 1994 r. na
kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci, przestepstwo z art. 226 § 1 k.k. popelnione w dniu 17 lutego 1994 r. na kare 3
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci; w miejsce ktérych to kar jednostkowych wymierzono skazanemu kare laczng 1 roku
pozbawienia wolno$ci;

XVII. Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 22 stycznia 1999 r., w sprawie o sygn. akt IV K 16/98, zmienionym
wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 24 wrzeénia 1999 r. sygn. akt IV Ka 886/99, za przestepstwo z art.
292 § 1 k.k. popelnione w dniu 17 lutego 1997 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;



XVIII. wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 26 pazdziernika 1999 r., w sprawie o sygn. akt IT K
887/99, ktorym polaczono kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokiem opisanym w pkt VIII — j. o
sygn. akt IT K 509/92 i wymierzono kare laczna 4 lat pozbawienia wolno$ci;

XIX. wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 24 marca 2000 r., w sprawie o sygn. akt ITI K 39/00,
ktérym polaczono:

a) kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokami opisanymi w pkt X — o sygn. akt II K 842/95, XI — o sygn. akt III K
32/94, XIII — o sygn. akt I K 38/96, XV — o sygn. akt III K 11/97 i wymierzono skazanemu w ich miejsce kare laczna
w wymiarze 13 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami opisanymi w pkt XIV — o sygn. akt IT K 1341/97, XVII - o sygn.
akt IV K 16/98 i wymierzono skazanemu w ich miejsce kare taczna 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

¢) kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokami opisanymi w pkt IX — o sygn. akt II K 34/93, XII — o sygn. akt
IT K 310/96, XVI — o sygn. akt II K 327/99 i wymierzono skazanemu w ich miejsce kare laczna 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

XX. wyrokiem sadu niemieckiego A. w R. z dnia 10 maja 2012 r., w sprawie o sygn. akt 589/12 1 VRs, za przestepstwo
z § 263, 252, 249 StGB na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na
3 lata okresu proby;

XXI. Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 15 maja 2012 r., w sprawie o sygn. akt IV K 1090/11,
za: przestepstwo z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 04 maja 2011 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci; ciag przestepstw z art. 297 § 1 k.k. i z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.iart. 275 § 1 k.k.
izart. 270 § 1k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelnione w okresie od 05 maja 2011
r. do 09 maja 2011 r., w okresie od 07 marca 2011 r. do 09 marca 2011 r., w okresie od 09 marca 2011 r. do 10 marca
2011r., w dniu 06 marca 2011 r., w dniu 02 maja 2011 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, przestepstwo z art. 270 §
1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione od 05 maja do 06 maja 2011 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ciag
przestepstw z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 91 § 1 k.k. popelnione
w dniu 23 lutego 2011 r., 24 lutego 2011 r., 18 lutego 2011 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ciag przestepstw
zart. 207 § 1 kk. wzw. zart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1kk. wzw. zart. 270 § 1 kk.iart. 11§ 2 k.k.iart. 64 § 1
k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelnione w dniu 08 kwietnia 2011 r., 01 marca 2011 r., 11 kwietnia 2011 r., 16 kwietnia
2011T., 13 kwietnia 2011 r. na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci; w miejsce ktérych to kar jednostkowych
wymierzono skazanemu kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci;

XXII. Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 04 grudnia 2012 r., w sprawie o sygn. akt IV K
1177/12, 7a przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 275 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k.iart. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 22 kwietnia 2011 r. na kare 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XXIII. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 10 grudnia 2012 r., w sprawie o sygn. akt IT K 1118/12, za: przestepstwo
z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k. k. w zw. z art. 276 k.k.iart. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 2 k.k.
popelione w dniu 31 maja 2012 r. na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci, przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 13
§ 1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w okresie od 31 maja do 01 czerwca 2012 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 275 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w
dniu 10 grudnia 2011 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 275 § 1
k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w 14 grudnia 2011 r. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelnione w
okresie od dnia 22 maja do 05 czerwca 2012 r., w dniu 25 maja 2012r., 29 maja 2012 r. na kare 9 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 276 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. i art.
64 § 1 k.k. popelnione w okresie od dnia 25 maja do 05 czerwca 2012 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,



przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. i art. 64 § 1 k.k.
popekione w dniu 26 maja 2012 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, w miejsce ktorych to kar jednostkowych
wymierzono skazanemu kare taczna 4 lat pozbawienia wolnoéci;

XXIV. Sadu Rejonowego w Gryficach VII Wydziatl Zamiejscowy w L. z dnia 16 stycznia 2013 r., w sprawie o sygn.
akt VII K 69/13, zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 10 czerwca 2013 r., sygn. akt IV Ka
654/13, za: ciag przestepstw z art. 286 § 1 k. k. wzb. zart. 297§ 1kk. wzw.zart. 64 § 1 kk. wzw.zart. 11§ 2k k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. popelnionych w dniu 15 lutego i 3 marca 2011 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
przestepstwo z art. 286 § 1k.k. wzb. z art. 297 § 1 k.k. wzb. zart. 270 § 1 kk. wzb. zart. 275 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 04 marca 2011 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, przestepstwo z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 02 marca 2011 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ciag przestepstw z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelnionych w dniach 13 marca i 25 paZdziernika 2011 r. na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; w miejsce ktérych to kar jednostkowych wymierzono skazanemu kare laczna
3 lat pozbawienia wolnoSci;

XXV. Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 03 pazdziernika 2013 r., w sprawie o sygn. akt IV
K 5/13, za: przestepstwo z art. 286 § 1 w zw. z art. 297 § 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu
21 listopada 2011 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k. i art. 91 § 1 k.k. popelnionych w okresie od 10 grudnia do 29 grudnia 2011 r. oraz od 12 grudnia do 29 grudnia
2011 r. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w
dniu 19 grudnia 2011 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. popelionych w dniu 30 i 31 maja 2012 r. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w miejsce ktorych to kar
jednostkowych wymierzono skazanemu kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XXVI. Sagdu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 07 stycznia 2014 r., w sprawie o sygn. akt IV K
373/13, za: ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 275 § 1 kk.iart. 11 § 2 k k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k. i art. 91 § 1 k.k. popelnionych w dniu 22 kwietnia 2011 r. i 05 maja 2011 r. na kare 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci, przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 275 §
1kk.iart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 08 maja 2011 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, w
miejsce ktdrych to kar jednostkowych wymierzono skazanemu kare 1aczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXVII. Sadu Rejonowego w Gryficach VII Wydzial Zamiejscowy w L. z dnia 5 maja 2014 r., w sprawie o sygn. akt VIT
K 588/13, za: ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k.iart. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelnione w listopadzie i w
grudniu 2010 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, przestepstwo z art. 242 § 3 k.k. popelnione w okresie od 11 maja
do 09 lipca 2012 r. na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, w miejsce ktorych to kar jednostkowych wymierzono
skazanemu kare laczng 1 roku pozbawienia wolnoSci;

XXVIII. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Gryficach VII Wydzial Zamiejscowy w L. z dnia 09 lutego 2015 r., w
sprawie o sygn. akt VII K 328/14, ktéorym polgczono:

a) kary jednostkowe pozbawienia wolnosci orzeczone wobec skazanego wyrokami opisanymi w punktach: XXIIIT — o
sygn. akt IT K 1118/12 - za czyny opisane w pkt I, II, VIII, IX, X, XI, XII czeéci wstepnej wyroku II K 1118/12, XXV —
o sygn. akt IV K 5/13 - za czyny opisane w pkt 5 do 6 czeSci wstepnej wyroku IV K 5/13 oraz XXVII — o sygn. akt VII
K 588/13 - za czyn opisany w pkt I cze$ci wstepnej tego wyroku tj. z art. 242 § 3 k.k. i wymierzono skazanemu w ich
miejsce kare laczna 4 lat pozbawienia wolno$ci (punkt IT w/w wyroku lacznego);

b) kary jednostkowe pozbawienia wolnosci orzeczone wobec skazanego wyrokami opisanymi w punktach: XXI — o
sygn. akt IV K 1090/11, XXII — o sygn. akt IV K 1177/12, XXIII — o sygn. akt IT K 1118/12 - za czyny opisane w pkt VI
i VII czeSci wstepnej wyroku o sygn. akt IT K 1118/12, XXIV — o sygn. akt VII K 69/13, XXV — o sygn. akt IVK 5/13 -
za czyny opisane w pkt od 1 do 4 cze$ci wstepnej wyroku IV K 5/13, XXVI — o sygn. akt IV K 373/13 oraz XXVII — o



sygn. akt VII K 588/13 - za czyny opisane w pkt I i ITI czeSci wstepnej wyroku VII K 588/13 i wymierzono skazanemu
w ich miejsce kare laczna 10 lat pozbawienia wolnoSci (punkt I w/w wyroku lacznego);

XXIX. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 13 lutego 2017 r., w sprawie o sygn. akt IT K 449/16, za przestepstwo
z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 2008 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k. popelnione w dniu 04 marca 2016 .
na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XXX. wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 20 czerwca 2018 r., w sprawie o sygn. akt ITT K 97/18,
polaczono kary laczne 7 1at i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare taczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczone wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 24 marca 2000 r., sygn. akt III K 39/00 oraz
kare taczna 10 lat pozbawienia wolno$ci orzeczong wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Gryficach VII Wydzial
Zamiejscowy w L. z dnia 09 lutego 2015 r. w sprawie o sygn. akt VII K 328/14 oraz kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 13 lutego 2017 r. w sprawie o sygn. akt II K
449/16, wymierzajac skazanemu J. J. (1) kare laczna 20 lat pozbawienia wolnosci;

XXXI. wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 10 maja 2018 r., sygn. akt ITT
K 193/18 za: przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. popelione w dniu 11 pazdziernika 2017 r. na kare 3 lat pozbawienia
wolnoéci, przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 06 listopada 2017 r. na kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci, przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 245 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. popelnione w okresie od 29 pazdziernika 2017 r. do 09 listopada 2017 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktore to kary polaczono wymierzajgc skazanemu kare lgczna 4 lat pozbawienia wolnoéci;

XXXII. wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 17 maja 2018 r., sygn. akt II K 993/17 za przestepstwo z
art. 242 § 3 k.k. popelnione w dniu 04 lipca 2017 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XXXIII. wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 5 czerwca 2018 r., sygn. akt VIIT
K 605/18 za przestepstwo z art. 270 § 2a k.k. popelnione w dniu 29 wrze$nia 2017 r. na kare grzywny 100 stawek
dziennych po 10 zlotych;

XXXIV. wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 12 czerwca 2019 r., w sprawie o sygn. akt ITI K
205/19, ktérym polaczono kary faczne pozbawienia wolnosci i kare pozbawienia wolno$ci wymierzone skazanemu J.
J. (1) wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 20 czerwca 2018 r. w sprawie o sygn. akt III K 97/18,
wyrokiem Sadu Rejonowego Poznain - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 10 maja 2018r. sygn. akt III K 193/18
oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 17 maja 2018 r., sygn. akt IT K 993/17, wymierzajac skazanemu
kare laczna 20 lat pozbawienia wolnoSci;

XXXV. wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan - Stare Miasto w P. z dnia 21 lutego 2019r., sygn. akt ITI K 877/18 za
przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w okresie od 14 marca 2017 r. do 17 marca 2017 .
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXXVI. wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 26 lipca 2019 r., sygn. akt ITT K 115/19 za: przestepstwo z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. iz art. 275 § 1 k.k.iz art. 270 § 1 k.k. iz art. 273 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk.
izart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 kk.iz art. 275 § 1 kk. iz art. 270 § 1 k.k. iz art. 273
k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. i z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w okresie od 23
listopada 2015 r. do 22 stycznia 2016 r. na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci, przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w nieustalonym czasie w 2016 r.
— nie p6zniej jednak niz w dniu 8 stycznia 2016 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, przestepstwo z art. 270 §
1kk.wzw.z art. 275 § 1 k.k. i art. 273 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w okresie od 02 grudnia
2015 r. do 22 stycznia 2016 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, przestepstwo z art. 273 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k. popelnione w dniu 22 stycznia 2016 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, przestepstwo z art. 275 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 24 listopada 2015r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, przestepstwo
z art. 272 k.k.iz art. 270 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione w okresie od 29 grudnia 2015 r.



do 20 stycznia 2016 r. na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktore to kary jednostkowe polaczono, wymierzajac
skazanemu kare laczng 4 lat pozbawienia wolnoSci;

XXXVII. wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 27 wrze$nia 2019 r., sygn. akt III K 376/19, ktérym
polaczono skazanemu kare laczng 20 lat pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w
Poznaniu z dnia 12 czerwca 2019 r. w sprawie I1I K 205/19 oraz kare 4 lat pozbawienia wolnoSci orzeczona wyrokiem
Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie III K 115/19 i wymierzono mu kare laczna 20 lat pozbawienia wolnosci;

XXXVIII. wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z dnia 31 lipca 2019 r., sygn.
akt VI K 918/19 za przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoci;

XXXIX. wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 18 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IT K 793/17 za
przestepstwa z art. 297 § 1 k.k., 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. , art.
297 § 1k.k,, art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare aczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywny
w wysokoSci 50 stawek dziennych w kwocie po 20 zl kazda;

LX. wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 01 czerwca 2021 r., sygn. akt IIT K 531/19, ktérym
polaczono skazanemu kare laczna pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Poznaniu
z dnia 27 wrze$nia 2019 r., sygn. akt III K 376/19, kare laczna pozbawienia wolnoSci orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego w Goleniowie z dnia 18 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IT K 793/17 oraz jednostkowa kary pozbawienia
wolno$ci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie, sygn. akt VI K 918/19
i wymierzono mu kare laczna 20 lat pozbawienia wolnosci;

XLI. wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan- Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 15 lutego 2022 r. w sprawie III K
1011/21 za przestepstwa: z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art.
64 k.k. popelnione w warunkach ciagu przestepstw w dniu 8 lipca 2020 r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci; z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w warunkach ciggu przestepstw w dniach: 24 czerwca
2020 r., 29 czerwca 2020 r. i 08 czerwca 2020 r. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci; z art. 270 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w warunkach ciagu przestepstw w dniach 28 maja 2020 r. i 07 lipca 2020 r.
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci; z art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. popelnione w dniu 09 lipca 2020 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; z art. 62 ust.1 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii popelnione w dniu 23 lipca 2020 r. w K. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci; z art.
270 § 3 k.k. popelnione w dniu 23 lipca 2020 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci; wyrokiem tym wymierzono
skazanemu kare laczna 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

XLII. wyrokiem Sadu Rejonowego w Obornikach z dnia 28 lutego 2022 r., sygn. akt II K 9/20, za przestepstwa: z
art. 227 k.k. popelnione w warunkach ciggu przestepstw w dniach 23 stycznia 2019 r., od 27 grudnia 2018 r. do 31
grudnia 2018 r. i w pierwszej polowie stycznia 2019 r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci; z art. 227 k.k. i art.
189 § 1 k.k. oraz art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popelnione w dniu 25 stycznia 2019
r. na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci; z art. 227 k.k. i art. 190a § 2 k.k. oraz art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k. k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w nieustalonym dniu w okresie od dnia 23 stycznia 2019 r. do
25 stycznia 2019 r., z art..227 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu
25 stycznia 2019 1., z art. 190a § 2 k.k.iart. 275§ 1 kk.iart. 286 § 1 kk.iart. 270 § 1 kk. wzw.zart. 11§ 2 kk w
zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 13 stycznia 2019 r., z art. 190a § 2 k.k.iart. 275 § 1 k.k.iart. 286 § 1 k.k. i art.
270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 27 stycznia 2019 r., z art. 190a § 2 k.k. i
art. 275 § 1 k.k.iart. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w okresie
od 24 stycznia 2019 r. do 28 stycznia 2019 r., z art. 190a § 2 k.k. i art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w okresie od 27 grudnia 2018 r. do dnia 29 stycznia 2019 r.; z art. 190a § 2
k.k.1iart. 275 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w
okresie od 16 stycznia 2019 r. do 18 stycznia 2019 r., z art. 190a § 2 k.k. oraz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.



w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 28 stycznia 2019 r. — przy przyjeciu, ze wszystkie te
czyny wchodza w sklad jednego ciagu przestepstw wymierzono za nie skazanemu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnodci; z art. 190a § 2 k.k.iart. 275 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione
w warunkach ciggu przestepstw w dniach 15 i 28 stycznia 2019 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci; wyrokiem
tym wymierzono skazanemu kare laczng 6 lat pozbawienia wolno$ci;

XLIII. lacznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 24 maja 2022 r. sygn. akt III K 112/22 ktérym polaczono
skazanemu kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci i kary pozbawienia wolnoSci wymierzone za ciagi przestepstw
orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 15 lutego 2022 r., sygn. akt ITT
K 1011/21 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Obornikach z dnia 28 lutego 2022 r. sygn. akt II K 9/20 i wymierzono
mu kare laczng 7 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

XLIV. Sadu Rejonowego w Sremie z dnia 30 czerwca 2022 r. sygn. akt IT K 561/21 za ciag przestepstw z art. 286 §
1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelniony w dniu 26 maja 2020 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

*X¥

1. Rozwigzuje wezly kar lacznych pozbawienia wolnoéci orzeczonych wobec skazanego wyrokami wydanymi w sprawie
III K 1011/211 II K 9/20 opisanymi w punktach XLI, XLII.

2. Na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. }aczy kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci i kary
pozbawienia wolno$ci wymierzone skazanemu za ciagi przestepstw, orzeczone wyrokami w sprawie ITII K 1011/21, IT K
9/201 11 K 561/21 szczegblowo opisanymi w punktach XLI, XLII i XLIV i wymierza skazanemu J. J. (1) kare laczng
8 (osmiu) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

3. Na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. wyroki podlegajace polaczeniu wskazane w punkcie 2 — w zakresie nieobjetym
wyrokiem lgcznym — pozostawia odrebnemu wykonaniu.

4. Na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie o wydanie wyrok lacznego, co do kar orzeczonych wobec
skazanego wyrokami opisanymi w punktach od I do LX i LXIII.

5. Na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w
sprawach karnych (jedn. tekst: Dz. U.z 1983 r. Nt 49 poz. 223 ze zm.) zwalnia skazanego od obowiagzku zaplaty kosztow
sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa i nie wymierza mu oplaty.

sedzia Izabela Dehmel

U

ZASADNIENIE

Wyrok lgczny Saqdu | Sygnatura akt III K 288/22
Okregowego w
Poznaniu z dnia 24
pazdziernika 2022r.

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek 0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i

o innych konsekwencjach




prawnych, wypeki¢ czesé
3-8 formularza

1. USTALENIE
FAKTOW
1.1.  Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy w Kepnie 26 listopada 1984 r. I1 K 416/84

1.1.2. Sad Rejonowy w | 02 maja 1987r. IV Kp 613/87
Szczecinie

1.1.3. Sad Rejonowy w | 02 wrzeSnia 1987r. 11K 618/87
Stargardzie Szczecinskim

1.1.4. Sad Rejonowy w Zabrzu 18 stycznia 1988r. I1 K 960/87

1.1.5. wyrok laczny Sad | o3 listopada 1988r. 11K 191/88
Rejonowy w Zabrzu

1.1.6. Sad Rejonowy w | 02 lipca 1990r. 11K 135/90
Chojnicach

1.1.7. Sad Rejonowy w Kaliszu 24 maja 1991r. I1K192/91

1.1.8. Sad Rejonowy w Kaliszu 26 czerwca 1992r. II1 K 509/92

1.1.9. Sad Rejonowy w Oleénicy | 01 czerwca 1994r. 11K 34/93

1.1.10. Sad Rejonowy w Ostrowie | 12 wrze$nia 1996r. 11K 842/95
Wielkopolskim

1.1.11. Sad Wojewodzki w | 23 sierpnia 1996r. 111K 32/94
Poznaniu

1.1.12. Sad Rejonowy w Lobzie 25 wrzeénia 1997r. 11K 310/96




1.1.13. Sad Rejonowy w Lobzie 27 listopada 1997r. 11K 38/96

1.1.14. Sad Rejonowy w | 03 lipca 1998r. 11K 1341/97
Stargardzie Szczecinskim

1.1.15. Sad Wojewddzki w | 12 listopada 1998r. III1K11/97
Poznaniu

1.1.16. Sad Rejonowy dla | 28 kwietnia 1999r. 11K 327/99
Wroclawia — Fabrycznej

1.1.17. Sad Rejonowy w Poznaniu | 22 stycznia 1999r. IVK16/98

1.1.18. laczny Sad Rejonowy w | 26 pazdziernika 1999r. II K 887/99
Kaliszu

1.1.19. laczny Sad Okregowy w | 24 marca 2000r. III K 39/00
Poznaniu

1.1.20. sad niemiecki A. w R. 10 maja 2012r. 589/12 1 VRs

1.1.21. Sad Rejonowy Szczecin — | 15 maja 2012r. IVK1090/11
Centrum w Szczecinie

1.1.22. Sad Rejonowy Szczecin — | 04 grudnia 2012r. IVK1177/12
Centrum w Szczecinie

1.1.23. Sad Rejonowy w | 10 grudnia 2012r. II K 1118/12
Goleniowie

1.1.24. Sad Rejonowy w Gryficach | 16 stycznia 2013r. VII K 69/13
VII Wydzial Zamiejscowy
w L.

1.1.25. Sad Rejonowy Szczecin — | 03 pazdziernika 2013r. IVK5/13
Centrum w Szczecinie

1.1.26. Sad Rejonowy Szczecin — | 07 stycznia 2014r. IVK 373/13

Centrum w Szczecinie




1.1.27.

Sad Rejonowy w Gryficach
VII Wydzial Zamiejscowy
w L.

5 maja 2014r.

VII K 588/13

1.1.28.

laczny Sad Rejonowy w
Gryficach VII Wydzial
Zamiejscowy w L.

09 lutego 2015r.

VII K 328/14

1.1.29.

Sad Rejonowy w
Goleniowie

13 lutego 2017r.

11K 449/16

1.1.30.

lgczny Sad Okregowy w
Poznaniu

20 czerwca 2018r.

111 K97/18

1.1.31.

Sad Rejonowy Poznan -
Nowe Miasto 1 Wilda w
Poznaniu

10 maja 2018r.

111 K193/18

1.1.32.

Sad Rejonowy w
Goleniowie

17 maja 2018r.

11K 993/17

1.1.33.

Sad Rejonowy Poznan -
Grunwald i Jezyce w
Poznaniu

5 czerwca 2018r.

VIII K 605/18

1.1.34.

laczny Sad Okregowy w
Poznaniu

12 czerwcea 2019r.

IIT K 205/19

1.1.35.

Sad Rejonowy Poznan -
Stare Miasto w P.

21 lutego 2019r.

IIT K 877/18

1.1.36.

Sad Okregowy w Poznaniu

26 lipca 2019r.

111 K115/19

1.1.37.

laczny Sad Okregowy w
Poznaniu

27 wrzes$nia 2019r.

111K 376/19

1.1.38.

Sad Rejonowy Szczecin -
Prawobrzeze i Zachoéd w
Szczecinie

31 lipca 2019r.

VIK918/19

1.1.39.

Sad Rejonowy w
Goleniowie

18 pazdziernika 2018r.

II1K793/17




1.1.40. laczny Sad Okregowy w | 01 czerwca 2021r. III K 531/19
Poznaniu

1.1.41. Sad Rejonowy Poznan- | 15lutego 2022r. III K 1011/21
Grunwald i Jezyce w
Poznaniu

1.1.42. Sad Rejonowy w | 28 lutego 2022r. IIK9g/20
Obornikach

1.1.43. laczny Sad Okregowy w [ 24 maja 2022r. III K 112/22
Poznaniu

1.1.44 Sad Rejonowy w Sremie 30 czerwca 2022r. II1K 561/21

1.2. Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. Skazany J. J. (1), syn S.iJ. | opinia o skazanym k. 10-11, 53-54

urodzit sie (...)

Z opinii o skazanym,
sporzadzonej w  mysl
art. 571 § 1 kpk
dla potrzeb niniejszego
postepowania wynika, ze
zachowanie skazanego w
izolacji  ksztaltuje sie
zmiennie, byl trzykrotnie
karany  dyscyplinarnie,
czterokrotnie nagradzany
za wyrdznianie sie dobrym
zachowaniem w czasie
odbywania kary. Skazany
kare odbywa w systemie
zwyklym, w  gronie
osadzonych funkcjonuje
prawidlowo, porzadku i
dyscypliny  przestrzega
w stopniu dostatecznym,




nie stosowano wobec
niego Srodkow przymusu

bezposredniego , nie
byl uczestnikiem zdarzen
nadzwyczajnych, nie
dokonywal aktow
samoagresji.

J. J. (1) byl uczestnikiem
zaje¢  plastycznych w
ramach programu
readaptacji spolecznej
Warsztaty (...) Zajeciowej,
uczestniczyl réwniez w
programie

profilaktycznym z zakresu
szkodliwo$ci ~ dopalaczy

oraz przeciwdzialania
negatywnym  zjawiskom
zwigzanym zZ ich

zazywaniem w warunkach
izolacji penitencjarnej. W
stosunku do popelnionych
przestepstw skazany jest
ustosunkowanym
umiarkowanie krytycznie.
Nie uczestniczy w
podkulturze przestepcze;j.
Nie jest zatrudniony, nie
czyni staran by podjac
zatrudnienie.

informacja o pobytach i | k. 12-22, 55-65
orzeczeniach
karta karna k. 26-41

1.1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.2.1.

2. Ocena Dowodow




2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
dokumenty Okolicznosci  faktyczne
niniejszej sprawy
pozostawaly  calkowicie
bezsporne i  wynikaly
ze wskazanych powyzej
dokumentéw, ktorych
wiarygodno$é i
prawdziwo$¢ danych w
nich zawartych nie zostaly
przez zadng ze stron
zakwestionowane, a i Sad
Okregowy nie znalazl
zadnych  podstaw, by
uczynié to z urzedu.
2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)
Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo | Dowod Zwiezle o  powodach
1.2.2 nieuwzglednienia dowodu
3. PODSTAWa KARY
EACZNEJ
Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Kary lub $érodki karne
albo wyrok laczny, | podlegajace taczeniu
data wydania wyroku
albo wyroku lacznego i

sygnatura akt sprawy




3.1.1. wyrok Sadu Rejonowego [ 1 rok i 2 miesigce
Poznan-  Grunwald i | pozbawienia wolnoSci
Jezyce w Poznaniu z dnia _ o
15 lutego 2022r. , sygn. III | 1 rok i 4 miesiace
K 1011/21 pozbawienia wolno$ci
8 miesiecy pozbawienia
wolnosci
1 rok i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci
1 rok pozbawienia
wolnosci
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci
3.1.2 Wyrok Sadu Rejonowego | 5 miesiecy pozbawienia
w Obornikach z dnia 28 | wolnoSci
lutego 2022r., sygn. II K
9/20 3 lata pozbawienia
wolno$ci
2 lata i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci
8 miesiecy pozbawienia
wolnosci
3.1.3. wyrok Sagdu Rejonowegow [ 1 rok i 6 miesiecy
Sremie z dnia 30 czerwca | pozbawienia wolnosci
2022r. sygn. I K 561/21
Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
srodkéw  karnych zZ

wyjadnieniem  podstawy
prawnej

W pierwszej kolejnosci
nalezy wskazac, ze
nowelizacja ustawy

Kodeks karny, w zakresie
unormowan odnoszacych
sie do instytucji kary
lacznej w  Ustawie z
19.06.2020 1. 0 doplatach
do oprocentowania




kredytow bankowych

udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym skutkami
(..)19 oraz o
uproszczonym
postepowaniu 0

zatwierdzenie ukladu w
zwigzku z wystgpieniem
(...)19, (dalej: tarcza
4.0) przywrocita model
orzekania kary lacznej
obowiazujacy do dnia 30
czerwca 2015T.

Gdy chodzi o zagadnienia
intertemporalne w
zakresie norm
odnoszacych  sie  do
instytucji kary lacznej,
tarcza 4.0 zawiera art.
81, ktéory w ust. 1
stanowi, ze  przepisy
rozdzialu IX Kodeksu
karnego w  brzmieniu
dotychczasowym stosuje
sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem
wejécia w zycie tarczy
4.0, natomiast w ust.
2 stanowi, iz przepisy
rozdzialu IX Kodeksu
karnego w  brzmieniu
nadanym  tarcza 4.0
stosuje  sie do Kkar
prawomocnie orzeczonych
po dniu wejécia w zycie
tarczy 4.0.

W  realiach niniejszej
sprawy kary jednostkowe
oraz kary laczne
pozbawienia wolnoéci
opisane w punktach I do
XXXIX wyroku lgcznego
staly sie prawomocne
przed wejéciem w zycie
tarczy 4.0 w zakresie
nowelizacji Kodeksu
karnego, 4. przed




24.06.2020r., zatem
zastosowanie znajda
przepisy rozdzialu IX
Kodeksu  karnego w
brzmieniu obowiazujacym

przed 24.06.2020r.
Podkre$lié  przy tym
nalezy, ze kary
pozbawienia wolnoéci

orzeczone  wskazanymi
wyrokami objete zostaly
kolejnymi wyrokami
lacznymi i finalnie
wyrokiem lacznym Sadu
Okregowego w Poznaniu
z dnia 01.06.2021r. w
sprawie III K 531/19, ktory
zostal wydany w oparciu
o  przepisy rozdzialu
IX Kodeksu karnego w
brzmieniu obowigzujacym
przed 24.06.2020r.

Jednoczes$nie jednostkowe
kary pozbawienia wolno$ci
opisane w punktach XLI,
XLII i XLIV staly sie
prawomocne po wejéciu
w zycie tej nowelizacji,
tj. po dniu 24.06.2020r.
- odpowiednio w dniu
23.02.2022r. — wyrok
Sadu Rejonowego Poznan-
Grunwald i Jezyce w
Poznaniu w sprawie III
K 1011/21, w dniu
08.03.2022r. - wyrok
Sadu  Rejonowego w
Obornikach z dnia 28
lutego 2022 r., W
sprawie II K o9/20 i
w dniu 08.07.2022r. —
wyrok Sadu Rejonowego
w Sremie w sprawie II
K 561/21, zatem nalezy
stosowac do nich przepisy
rozdzialu IX Kodeksu
karnego w  brzmieniu
nadanym tarcza 4.0.




Art. 85 81 k.k.
w obecnym brzmieniu
stanowi, ze jezeli sprawca
popelit dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapad}
pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do
ktoregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzono
za nie kary tego
samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu, sad
orzeka kare lgczna, biorac
za podstawe kary z osobna
wymierzane za zbiegajace
sie przestepstwa.

I tak, »pierwszym”
chronologicznie wyrokiem
jaki zapadl wobec
skazanego J. J. (1) byl
wyrok Sadu Rejonowego
Poznan-  Grunwald i
Jezyce w Poznaniu z dnia
15 lutego 2022r., sygn. 111
K 1011/21, a przestepstwa
osadzone wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Obornikach z dnia 28
lutego 2022 r., sygn. akt II
K 9/20 zostaly popelnione
w dniach 23 stycznia
2019r., od 27 grudnia
2018r. do 31 grudnia
2018r. i w pierwszej
polowie stycznia 2019r., w
dniu 25 stycznia 2019r.,
w nieustalonym dniu w
okresie od dnia 23 stycznia
2019r. do 25 stycznia
2019r., w dniu 25 stycznia
2019r., w dniu 13 stycznia
2019r., w dniu 27 stycznia
2019r., w okresie od
24 stycznia 2019r. do
28 stycznia 2019r., w
okresie od 27 grudnia
2018r. do dnia 29 stycznia
2019r., w okresie od




16 stycznia 2019r. do
18 stycznia 2019r. i w
dniu 28 stycznia 2019r.,
natomiast przestepstwo
osadzone wyrokiem Sadu
Rejonowego w Sremie z
dnia 30 czerwca 2022r.
sygn. II K 561/21 w
dniu 26 maja 2020r., a
wiec kazdorazowo przed
wydaniem  wyroku w
sprawie sygn. III K
1011/21.

Uwzgledniajac, zatem
tres¢ art. 85 81 kk
i  nastepne kk. w
brzmieniu obowiazujacym
od 24.06.2020r.
stwierdzi¢ nalezy, ze w
rozpoznawanej  sprawie
zostaly spelione
materialnoprawne

przestanki do wydania
wyroku lacznego i
wymierzenia kary lacznej

obejmujacej kary
jednostkowe pozbawienia
wolnosci orzeczone
wyrokiem Sadu
Rejonowego Poznan-

Grunwald i Jezyce w
Poznaniu =z dnia 15
lutego 2022r., sygn. III
K 1011/21, wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Obornikach z dnia 28
lutego 2022r., sygn. II K
9/20 i wyrokiem Sadu
Rejonowego w Sremie z
dnia 30 czerwca 2022r.
sygn. I1 K 561/21.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej




Sad wymierzyl skazanemu
J. J. (1) kare laczna
w wymiarze 8 (o$miu)
lat i 5 (pieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoci.

Przechodzac do rozwazan
odnoénie = miarkowania
wymiaru kary lacznej
przypomnie¢ nalezy, ze
zgodnie z tredcig art. 86 § 1
k.k. Sad, wymierzajac kare
lgczng, ma wyznaczone
granice jej  wymiaru.
Granice dolng stanowi
kara powyzej najwyzszej
z  wymierzonych Kkar,
natomiast granice gorna

stanowi suma kar
wymierzonych za
poszczegdlne

przestepstwa. Z
powyzszego wynika, ze
kara laczna moze
by¢ wymierzona przy
zastosowaniu zasady
kumulacji lub zasady
asperacji — czeSciowej
absorpcji i czeSciowej
kumulacji. W
orzecznictwie znalez¢

mozna poglady, ze kara
laczna w wyroku lacznym
nie moze stwarzac
wiekszej dolegliwoéci od
tej, jaka wiazalaby sie
z kolejnym wykonaniem
poszczegbdlnych wyrokéw
podlegajacych  laczeniu
(vide: wyrok Sadu
Najwyzszego zZ
06.10.2000r. III KKN
340/00). Nie oznacza to
jednak, iz kara laczna
ma przynosi¢ skazanemu
oczekiwang przez niego
korzysé. Kary lacznej nie
mozna traktowa¢ jako
instytucji majacej na




celu lagodzenie prawno-
karnych konsekwencji
dla sprawcy kilku
przestepstw, czy @ tez
instytucji traktowanej jako
~swego rodzaju ustawowe
zlagodzenie kary” (zob. P.
Kardas, w: Kodeks karny.
Cze$¢ ogobdlna. Komentarz.
Tom 1. Wydanie II,
pod red. A. Zolla,
Krakéw 2004r., s. 1115).
Owszem normatywna
istota regulacji dotyczacej
kary lacznej sprowadza
sie do stworzenia podstaw
do racjonalnego i
humanitarnego

stosowania kar (art. 3 k.k.)
w wypadku popehienia
przez tego samego sprawce
kilku przestepstw. Jednak
nie mozna zapomnieé, iz
kara laczna jest orzekana
wobec sprawcy, ktory
popehlil dwa lub wiecej
przestepstw, a to z kolei
jest istotnym czynnikiem
prognostycznym

przemawiajgcym za
orzeczeniem Kkary lacznej
surowszej od wynikajacej z
dyrektywy absorpcji (vide:
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z 20.10.2001r.,
I Aka 154/01, Prok.
i Pr. 2o002r., z. 4,
poz. 26). Orzekajac kare
laczng w warunkach
wyroku lacznego, Sad
winien  kierowaé = sie
wzgledami, jak  przy
orzekaniu kary lacznej
w wypadku jednoczesnego
osagdzenia kilku czynéw.
Zgodnie wszak z art.
85 a k.k. orzekajac kare
laczng, sad bierze pod
uwage przed wszystkim
cele  zapobiegawcze i




wychowawcze, ktore kara
ma osiagnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej
spoleczenstwa. Trzeba
przy tym pamietaé¢, iz
wymierzajac kare laczna
nie mozna poddawaé
ponownej  analizie i
uwzglednia¢ okolicznosci,
ktére legly u podstaw
wymiaru poszczegblnych
kar jednostkowych. Sad
powinien natomiast
przede wszystkim
rozwazy¢, czy pomiedzy
poszczegdlnymi czynami,
za ktéore wymierzono
kary podlegajace lgczeniu,
zachodzi $cisly zwiazek

przedmiotowo -
podmiotowy (vide:
postanowienie Sadu
Najwyzszego zZ
07.10.2002r., 11 KK

270/02) oraz Dbliskosé
czasowa. Winno sie nadto
uwzgledni¢ okolicznosci,
jakie zaszly juz po wydaniu
poprzednich wyrokéw,
przede wszystkim mieé
na uwadze proces
resocjalizacji skazanego, a
takze wzgledy
indywidualno - i generalno
— prewencyjne.

W przedmiotowej sprawie,

oceniajac zwigzki
zachodzace miedzy realnie
zbiegajacymi sie
przestepstwami, ktore

objeto kara laczna
jak w pkt 1 czeSci
rozstrzygajacej  wyroku
lacznego, zauwazy¢ nalezy,
ze przedmiot ochrony
osadzonych tymi




wyrokami przestepstw nie
jest w pelni tozsamy, przy
czym dominujgcymi byly
przestepstwa  przeciwko
mieniu, a dodatkowo
przestepstwa  przeciwko
dokumentom, wolnoéci
i dzialalnosci instytucji
panstwowych oraz
samorzadu terytorialnego.
Jednocze$nie = pomiedzy
przestepstwami objetymi
laczonymi karami
osadzonymi w sprawach
podlegajacych  lgczeniu,

jedynie czes$ciowo
zachodzita bliskos¢
czasowa. Powyzsze
przemawialo za

zastosowaniem zasady
asperacji blizej absorpcji,
co tez znalazlo swdj
wyraz w wymiarze kary
lacznej, jaka Sad orzekl
wobec skazanego J. J.
(1) (zaznaczy¢ nalezy, iz
zgodnie z art. 86 § 1 k.k.
Sad moégl wymierzyé kare
laczna w granicach od 3
lat pozbawienia wolnosci
do 14 lat i 3 miesiecy,
gdyz granice te zakreslala
kara powyzej najwyzszej
z wymierzonych kar do
sumy laczonych kar).
Nadto zgodnie =z art.
85 a kk, orzekajac
kare laczng w wyroku
lacznym, sad bierze pod
uwage przede wszystkim
cele  zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara
ma osiagnagé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby A
zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa. Winno
sie nadto uwzglednié
okoliczno$ci, jakie zaszly




juz po wydaniu
poprzednich wyrokow,
przede wszystkim mieé
na uwadze proces
resocjalizacji skazanego, a
takze wzgledy
indywidualno - i generalno
- prewencyjne.

Miarkujac wymiar Kkary
lacznej pozbawienia
wolnosci wobec
skazanego, zwazy¢ nalezy,
ze J. J. (1) po raz kolejny
przebywa w warunkach
izolacji wieziennej i w
Swietle opinii o skazanym,
a ktoéra przytoczono na
wstepie uznaé¢ nalezy, ze
na obecng chwile prognozy
kryminologicznej wobec
skazanego nie mozna
uzna¢ za  pozytywna.
Zachowanie J. J. (1),
ktére oceni¢ nalezy co
najwyzej jako przecietne,
wskazuje, ze je$li proces
jego resocjalizacji juz
sie rozpoczal, to na
chwile obecna nie mozna
twierdzi¢, ze odniesie
pozytywne rezultaty tym
bardziej, ze  skazany
byt wielokrotnie karany,
odbywal kary pozbawienia
wolnoSci, jednakze =z
faktow tych nie wyciggnat
konstruktywnych
wnioskbw i  ponownie
wkraczal na droge
przestepstwa.

Biorgc zatem pod uwage
caloksztalt okoliczno$ci w
przedmiotowej  sprawie,
Sad uznal za sluszne i
sprawiedliwe,

zastosowanie zasady
asperacji i w konsekwencji
na tej zasadzie wymierzyl




skazanemu kare laczna
8 lat i 5 miesiecy
pozbawienia wolnoéci
uznajac ja za sprawiedliwa
i adekwatng ~ wobec
okoliczno$ci sprawy. Takie
uksztaltowane kary lacznej
czyni zado$¢ wymogom
prewencji indywidualnej w
stosunku do skazanego,
jak i wymogom
oddzialywania
spolecznego, raz jeszcze
podkreslajac
nieoplacalnoé¢
popelnienia przestepstw.
Orzekajac  taka  kare
laczng  Sad  uwzglednil
wszystkie okoliczno$ci
majace wplyw na jej
wymiar, czyniac zado$é
wymaganiom ustawowym
i wymaganiom
ugruntowanego
orzecznictwa. W ocenie
Sadu, orzeczona w
tym wyroku kara
lgczna 1 zwigzane z
nia dolegliwosci, osiagna
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, spowoduja
motywacje skazanego do
zmiany postepowania w
przyszlosci, jak roéwniez
uwzgledniaja potrzeby w
zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa, wplywajac
na przekonanie, ze
przestepstwo nie uchodzi
bezkarnie, lecz spotyka sie
ze sprawiedliwg kara.

5. Wymiar Srodka
karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci,
ktore sad uwzglednil przy




lgcznym wymiarze Srodka
karnego

6. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o  powodach
uzasadniajgcych
rozstrzygniecia z wyroku
lacznego, w tym
umorzenie postepowania,

inne

zaliczenie  okresow

poczet kary lacznej

na

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art.
§ 1 k.p.k.
podlegajace

w zakresie

576

wyroki
polaczeniu
nieobjetym
wyrokiem lgcznym Sad
pozostawil  odrebnemu

wykonaniu.

Na podstawie art.
k.p.k. Sad
postepowanie o wydanie
wyroku lacznego, co do
kar orzeczonych wobec
skazanego
opisanymi w punktach od
I do LX i LXIII uznajac,
ze w powyzszym zakresie
nie zachodza przestanki do
wydania wyrok lacznego.

572
umorzyt

wyrokami

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




5 Na podstawie art. 624
§ 1 kpk Sad zwolnil
skazanego od obowiazku
zaplaty kosztow sagdowych,
obciazajac nimi Skarb
Panstwa, a orzeczenie
takie podyktowane jest

odbywaniem przez
skazanego
dlugoterminowej kary
pozbawienia wolnoSci.

8. PODPIS

P, dnia 16 listopada
2022r.

sedzia Izabela Dehmel

ZARZADZENIE

Prosze:

1. Odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien.

2. Odpis wyrok z uzasadnieniem doreczy¢ skazanemu z pouczeniem.

3. Za 14 dni lub z apelacja lub wnioskiem o wyznaczenie obroncy z urzedu.
P., dnia 16.11.2022r.

sedzia Izabela Dehmel



