WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2016 roku

Sad Okregowy w Poznaniu ITI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Borowczak

Protokolant: st. prot. sad. M. P.

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu M. L.
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 lipca 2016 roku w Poznaniu
sprawy z wniosku A. Z.

o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za niestuszne stosowanie tymczasowego aresztowania w okresie od 17 sierpnia
2014r. do 17 listopada 2014r. w sprawie prowadzonej przez Prokurature Rejonowa w Pile sygn. akt Ds. 844/15
zakonczonej postanowieniem o umorzeniu $ledztwa

1) Na podstawie art.552a81 k.p.k. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A. Z.:
a) kwote 30.000 (trzydziesci tysiecy) zlotych tytulem zadoSéuczynienia,

b) kwote 8.980 (osiem tysiecy dziewiec¢set osiemdziesiat) zlotych tytulem odszkodowania
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia wyroku do dnia zaptaty.

2) W pozostalym zakresie wniosek oddala.

3) Na podstawie §11 ust.6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A. Z. kwote 240 z} tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa adwokackiego.

4) Na podstawie art.55484 k.p.k. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

SSO Tomasz Borowczak

UZASADNIENIE

Pelnomocnik wnioskodawcy A. Z. wnidst o zasadzenie 18.540 zl tytulem odszkodowania i 30.000 zl z tytulu
zado$éuczynienia za niesluszne tymczasowe aresztowanie zastosowane wobec A. Z. postanowieniem Sadu
Rejonowego w Pile VIII Zamiejscowego Wydzialu Karnego w Zlotowie z dnia 20 sierpnia 2014 r. (sygn. akt VIII Kp
150/14) w toku postepowania przygotowawczego prowadzonego pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w Zlotowie
(sygn. akt Ds. 976/14 i Ds. 844/15), ktbére zostalo nastepnie umorzone prawomocnym postanowieniem z dnia 10
listopada 2015 .

W uzasadnieniu pelnomocnik wnioskodawcy podniosl, ze w wyniku zastosowania wobec A. Z. tymczasowego
aresztowania poniost on szkode majatkowa w lacznej kwocie 18.540 zl, na ktora skladaly sie nastepujace kwoty:

*+ 5.040 zl z tytulu utraconych zarobkéw (wnioskodawca pozostawat zatrudniony na podstawie umowy o prace w
(...) Sp. z 0.0. na stanowisku operatora maszyn stolarskich/brygadzista),



« 2.500 zl z tytulu zaciggnietych w trakcie przebywania wnioskodawcy w areszcie pozyczek na kupno opalu oraz
splate biezacych zobowigzan finansowych,

+ 10.000 z} z tytulu utraconego zarobku wobec braku mozliwoSci sezonowego zbioru grzybow,

« z} z tytulu obnizenia §wiadczenia gwarantowanego umowa ubezpieczenia pracowniczego w zwigzku ze $§miercia
matki wnioskodawcy.

Pelnomocnik wnioskodawcy wskazal rowniez, ze w wyniku zastosowania wobec A. Z. tymczasowego aresztowania
doznatl on szkody niemajatkowej, tj. krzywdy. Pokreslil, iz wnioskodawca jest osoba w podeszlym wieku, ktora
dotychczas nie byla karana. Nie mial stycznosci z Srodowiskiem wieziennym, wskutek czego trzymiesieczny pobyt
w areszcie $§ledczym byt dla wnioskodawcy przezyciem traumatycznym. Nadto, w wyniku aresztowania pozostawil
malzonke sama, bez $§rodkéw do zycia. Podkreslal réwniez okolicznoéc, iz A. Z. jest mieszkancem niewielkiej
miejscowosci, w ktorej informacja o aresztowaniu wnioskodawcy rozprzestrzenita sie natychmiastowo, rodzac w
lokalnej spolecznosci przekonanie o prawdziwos$ci stawianego zarzutu. Dodatkowo w lokalnej prasie pojawil sie
artykul sugerujacy sprawstwo wnioskodawcy. Czynniki te spowodowaly wrogi stosunek mieszkancéw O. wobec
wnioskodawcy i jego rodziny, okreslanych w zwigzku z toczacym sie postepowaniem mianem ,gwalciciel” czy tez ,zona
gwalciciela”. Po powrocie do pracy A. Z. zostal oddelegowany do pracy, ktorej charakter wigzatl sie z ograniczeniem
stycznoéci z pozostalymi pracownikami zatrudnionymi w tartaku. Krzywdy doznane przez wnioskodawce zwigzane ze
stosowaniem tymczasowego aresztowania zostaly oszacowane na kwote 30.000 zl i o zasadzenie takiej kwoty tytulem
zado$céuczynienia wnidsl pelnomocnik wnioskodawcy.

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

A. Z. zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Komisariatu Policji w O. w dniu 17 sierpnia 2014r. o godz. 22.45.
Postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2014r. przedstawiono mu zarzut dokonania przestepstwa z art.19781 k.k..
Whnioskodawca przestuchany w charakterze podejrzanego nie przyznal sie do zarzucanego mu przestepstwa.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Pile VIII Zamiejscowego Wydzialu Karnego w Zlotowie z dnia 20 sierpnia
2014 1. (sygn. akt VIII Kp 150/14) zastosowano wobec wnioskodawcy tymczasowe aresztowanie na okres trzech
miesiecy, tj. do dnia 17 listopada 2014 r. W uzasadnieniu postanowienia o tymczasowym aresztowaniu Sad stwierdzil,
ze zebrany w sprawie material dowodowy w postaci zeznai m. in. pokrzywdzonej A. R. oraz $wiadkow V. L. i P.
S., jak rowniez dokumenty w postaci wyniku badania ginekologicznego wskazuja na speklnienie ogblnej przestanki
stosowania tymczasowego aresztowania. Nadto, w ocenie Sadu spelnione zostaly rowniez przestanki szczegblne
umozliwiajace zastosowanie tymczasowego aresztowania, tj. grozba wymierzenia surowej kary, a takze mozliwoéc
matactwa procesowego poprzez probe wywarcia wplywu na pokrzywdzong badz innych §wiadkow.

W dniu 3 listopada 2014r. Prokuratura Rejonowa w Zlotowie zlozyla wniosek o przedluzenie tymczasowego
aresztowania wobec A. Z. w sprawie Ds. 976/14. Wniosek ten postanowieniem Sadu Rejonowego w Pile VIII
Zamiejscowego Wydzialu Karnego w Zlotowie z dnia 13 listopada 2014 r. (sygn. akt VIII Kp 216/14) nie zostal
uwzgledniony z uwagi na watpliwe spelnienie ogblnej przestanki stosowania tymczasowego aresztowania, o ktorej
mowa w art.24981 k.p.k. W zwiazku z powyzszym A. Z. zostal zwolniony z aresztu Sledczego w dniu 17 listopada 2014r..

Postanowieniem z dnia 10 listopada 2015r. §ledztwo przeciwko m. in. A. Z. zostalo umorzone wobec stwierdzenia,
ze nie popekil on zarzucanego mu przestepstwa. Powyzsze postanowienie zostalo zatwierdzone przez Prokuratora
Prokuratury Rejonowej w Zlotowie w dniu 13 listopada 2015r. i uprawomocnito sie 1 grudnia 2015r.

Przed zastosowaniem tymczasowego aresztowania wnioskodawca pracowal na podstawie umowy o prace w tartaku w
O. na stanowisku operatora maszyn stolarskich/brygadzisty osiagajac miesieczne zarobki w wysokosci 1.680 zl brutto.
Na tej podstawie byl objety umowa dobrowolnego grupowego ubezpieczenia pracowniczego, do ktérej dotaczyl w dniu
31lipca 2013r..



Dodatkowo wraz z zona w sezonie letnio-jesiennym A. Z. regularnie od wielu lat udawal sie w pobliskie lasy
w celu zbierania grzybéw, z ktérych osiagal dodatkowy zarobek. W wyniku zastosowania izolacyjnego $rodka
zapobiegawczego wobec wnioskodawcy mozliwo$¢ uzyskania dodatkowego zarobku dla malzonkéw Z. zostala w
sposob zdecydowany ograniczona, z uwagi na fakt, iz wnioskodawca podr6zowal na grzyby wlasnym motocyklem w
miejsca oddalone nawet 25 kilometrow od O.. Malzonka wnioskodawcy, jako Ze nie posiada prawa jazdy, zmuszona
byla do udawania sie na grzybobranie w miejsca blizsze miejscu jej zamieszkania.

W dniu 9 pazdziernika 2015r. zmarla matka wnioskodawcy. Z tego tytulu A. Z. w ramach ubezpieczenia na zycie
wyplacono kwote 1.200 zl, zamiast okre$lonej w zalaczniku programu ubezpieczeniowego obowigzujacego od dnia
1 sierpnia 2013r. kwoty 2.200 zl. Przyczyna wyplaty obnizonego Swiadczenia byt fakt nieuregulowania skladek
miesiecznych w okresie przebywania wnioskodawcy w areszcie Sledczym, przez co umowa zawarta juz po zakonczeniu
pobytu w areszcie $ledczym gwarantowala nizsze Swiadczenia w przypadku zaistnienia okre$lonego w umowie
zdarzenia.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowoddow:

- cze$ciowo zeznan wnioskodawcy A. Z. (k. 51-55, 62),
- zeznan $wiadkow: H. Z. (k. 55-58), T. B. (k. 58-59) , M. Z. (k. 59-60) i D. Z. (k 60-62),
- dokument6w ujawnionych i zaliczonych w poczet dowod6éw na rozprawie w dniu 27 lipca 2016r. (k.62).

Whioskodawca A. Z. przestuchany na rozprawie podal okolicznosci zatrzymania oraz zastosowania tymczasowego

aresztowania, opisal pobyt w areszcie $§ledczym, odnibst sie réwniez do swojej sytuacji majatkowej przed i po okresie
izolacji penitencjarnej. Stwierdzil, ze w trakcie sezonu grzybowego wraz z malzonka byl w stanie dorobi¢ mniej wiecej
10.000 zl miesiecznie z samych tylko grzybow. Dodal réwniez, ze malzonka w trakcie jego pobytu w areszcie §ledczym
byla zmuszona samotnie jezdzi¢ na grzyby rowerem, przy czym ilo§¢ zebranych przez nig grzybow byla niewielka.
Dodal, ze na grzyby jezdzit codziennie przed lub po pracy (w zaleznosSci od zmiany w pracy w danym dniu).

Sad dal wiare zeznaniom wnioskodawcy w cze$ci dotyczacej okolicznoSci zatrzymania, przebiegu pobytu w areszcie
Sledczym oraz samego faktu uzyskiwania dochodu z tytulu zbierania grzybow, albowiem pozostawaly one zbiezne
z zeznaniami $wiadkow H. Z., M. Z., D. Z. i T. B. w cze$ci uznanej za wiarygodng oraz zgromadzonymi w
sprawie dokumentami. Natomiast za niewiarygodne uznal zeznania wnioskodawcy w czeSci dotyczacej wysokosci
uzyskiwanych dochodéw ze zbierania grzybéw szacowanych przez wnioskodawce na 10.000 zl miesiecznie. Zeznania
A. Z. byly w tym zakresie niespdjne. Poczatkowo wnioskodawca zeznal, iz przedmiotowa kwota dotyczy tylko jednego
miesiaca w trakcie sezonu grzybowego (k.52), nastepnie jednak przyznal, ze kwota 10.000 zl dotyczy¢ moze okresu
trzymiesiecznego (k.55). Taki sam zarzut mozna postawi¢ zeznaniom wnioskodawcy dotyczacym czestotliwoSci
wyjazdow na grzyby. Wstepnie zeznal, ze na grzyby jezdzil codziennie, po czym stwierdzil, ze nie moglby jezdzi¢ na
grzyby codziennie ,bo czlowiek by sie wykonczyt”.

Swiadek H. Z. przedstawila okolicznoéci zatrzymania A. Z., wskazywala réwniez na utrudniony kontakt z
wnioskodawca w pierwszych dniach po jego zatrzymaniu. Podkreslala wrogie nastawienie mieszkancow O. wobec
rodziny wnioskodawcy zwiazane z informacja o zatrzymaniu A. Z. w charakterze podejrzanego. Zeznala takze, ze z
uwagi na zatrzymanie meza jej sytuacja finansowa znacznie sie pogorszyla, zostala zmuszona do pozyczania pieniedzy
od najblizszych, w tym od syna M. Z.. Ponadto $swiadek przedstawil §rednie zarobki z tytutlu zbioru grzybow, ktore
ksztaltowaly sie na poziomie 600 z}-800 zl tygodniowo, przy czym kwota ta nie obejmowata m. in. kosztéw zwigzanych
z podrézami motocyklem do lasow. Wskazala rowniez, ze podczas pobytu meza w areszcie $ledczym zarabiala z
tytulu zbioru grzybow okolo 200 zl tygodniowo. Zeznania $wiadka H. Z. nie wzbudzily watpliwoSci Sadu albowiem
korespondowaly one z reszta wiarygodnych dowodow, przede wszystkim w postaci zeznan pozostalych $wiadkéw
uznanych za wiarygodne, jak i zebranych w sprawie dokumentéw. Nadto Sad uznal, iz wyliczenie uzyskiwanych



dochodow ze zbioru grzybow przedstawione przez H. Z. w najwiekszym stopniu odpowiada rzeczywistosci i przez to
stanowilo podstawe obliczenia zasadzonego odszkodowania z tytulu utraconych zarobkdéw ze zbioru grzybéw.

Swiadek T. B. potwierdzil w toku przestuchania fakt regularnych zbioréw grzybéw przez wnioskodawce. Wskazal
ponadto, iz trudno oceni¢ Sredni dzienny dochéd ze zbioru grzybow, poniewaz zdarzajg sie dni, w ktorych uzyskuje
sie jedynie 100 zl, a takze takie kiedy dochéd siega 400 zl. Potwierdzil rowniez szykanowanie rodziny wnioskodawcy
w czasie trwania postepowania prokuratorskiego. Wskazal jednocze$nie, ze w trakcie stosowania tymczasowego
aresztowania A. Z. zona wnioskodawcy sama zajmowala sie zbiorem grzybow, przy czym osiggala z tego tytulu
niewielkie zarobki. Sad uznal zeznania T. B. za wiarygodne, poniewaz byly one zgodne z zebranym w niniejszej
sprawie materialem dowodowym, przy czym w zakresie wysoko$ci osiaganych przez wnioskodawce dochodéw z tytulu
sprzedazy zebranych grzybéw zeznania te okazaly sie o wiele mniej konkretne niz zeznania H. Z..

Zeznania synéow wnioskodawcy M. i D. Z. ograniczyly sie do wskazania, iz rodzice od dawna zajmuja sie
zbieraniem grzybow, wskazani Swiadkowie wskazywali szacunkowe tygodniowe zarobki osiagane z tytulu zbioru
grzybow (400-600 zlotych). Podkreslali przy tym negatywne nastawienie mieszkaicéw O. w stosunku do rodziny
wnioskodawcy wobec informacji o zatrzymaniu A. Z.. M. Z. wskazal réwniez, ze H. Z. w trakcie pobytu wnioskodawcy
w areszcie mogla osiggnaé ze zbioru grzybéw kwoty rzedu 150-200 7zt tygodniowo. Swiadkowie zgodnie zaznaczyli, ze
pobyt ich ojca w areszcie §ledczym wplynal w negatywny sposob na relacje rodzinne. Sad uznal zeznania Swiadkow M.
i D. Z. za prawdziwe w calej rozciagloSci. Znalazly one potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym uznanym
przez Sad za wiarygodny.

Za wiarygodne Sad uznal dokumenty zebrane w aktach sprawy albowiem ich tres¢ i autentyczno$é nie nasuwaly
zastrzezen stron ani Sadu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Whiosek A. Z. okazal sie zasadny jedynie w czeSci.

Podstawa roszczen wnioskodawcy jest art.552a81 k.p.k. w brzmieniu nadanym przez ustawe z dnia 27 wrze$nia 2013r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1247). Zgodnie z ww.
przepisem w razie uniewinnienia oskarzonego lub umorzenia wobec niego postepowania w wypadkach innych niz
okre$lone w art.55281-3 k.p.k. oskarzonemu przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i
zado$éuczynienie za doznang krzywde, wynikle z wykonywania wobec niego w tym postepowaniu Srodkoéw przymusu,
o ktérych mowa w dziale VI Kodeksu postepowania karnego. W tej sytuacji wnioskodawcy przystuguje od Skarbu
Panstwa odszkodowanie za poniesiona szkode i zadoSéuczynienie za doznana krzywde, o ile pozostaja w adekwatnym
zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem, ktore je wywolalo, czyli tymczasowym aresztowaniem wnioskodawcy.

Majac na uwadze powyzsze nalezy wskazac, ze przestankami koniecznymi do uznania zasadno$ci roszczen z tytulu
odszkodowania i zadoS¢uczynienia za niestuszne zastosowanie izolacyjnego Srodka zapobiegawczego jest wykazanie
nastepujacych okoliczno$ci:

1. zastosowania wobec wnioskodawcy tymczasowego aresztowania,

2. nieshuszno$ci zastosowania tego $rodka zapobiegawczego,

3. wydanie prawomocnego orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie,

4. poniesienia szkody majatkowej i niemajatkowej (krzywdy) i jej wysoko$ci, oraz

5. zwigzku przyczynowego pomiedzy odniesiona szkoda (zaréwno materialng jak i niematerialng) a tymczasowym
aresztowaniem.



W niniejszej sprawie nie ulegalo watpliwoSci, ze po zatrzymaniu w dniu 17 sierpnia 2014r. wobec A. Z. moca
postanowienia Sadu Rejonowego w Pile VIII Zamiejscowego Wydzialu Karnego w Zlotowie z dnia 20 sierpnia 2014r.,
sygn. akt VIII Kp 150/14 zostalo zastosowane tymczasowe aresztowanie, ktore trwalo lacznie do dnia 17 listopada
2014 ..

Bezsporna jest réwniez okoliczno$¢ nieslusznosci zastosowania tego Srodka izolacyjnego w zwigzku z wydaniem
postanowienia z dnia 10 listopada 2015r. 0 umorzeniu $ledztwa przeciwko m. in. A. Z. wobec stwierdzenia, ze
nie popehil on zarzucanego mu przestepstwa. Powyzsze postanowienie zostalo zatwierdzone przez Prokuratora
Prokuratury Rejonowej w Zlotowie w dniu 13 listopada 2015r. i uprawomocnilo sie 1 grudnia 2015r.. W orzecznictwie
wskazuje sie, iz niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie bedzie mialo miejsce wowcezas, gdy bylo ono
stosowane z naruszeniem przepiséw k.p.k., dotyczacych tego $rodka zapobiegawczego albo okazalo sie niezasadne z
punktu widzenia ostatecznego (prawomocnego) rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnoéci karnej, w $wietle
caloksztaltu okolicznosci ustalonych w tej sprawie, a takze w toku postepowania w przedmiocie odszkodowania
lub zado$cuczynienia za niesluszne tymczasowe aresztowanie. Oznacza to, ze oceny shluszno$ci tymczasowego
aresztowania nalezy dokonywac przede wszystkim z punktu widzenia ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie, w
zwiazku z czym za niewatpliwie niesluszne uzna¢ nalezy co do zasady kazde tymczasowe aresztowanie oskarzonego
(podejrzanego), ktéry prawomocnie zostal: uniewinniony, umorzono w stosunku do niego postepowanie, takze
warunkowo, sad odstapil od wymierzenia kary czy tez nastapilo skazanie na kare pozbawienia wolnos$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

Poza sporem jest rowniez wystapienie w niniejszej sprawie szkody, zarowno o charakterze majatkowym, jak i o
charakterze niemajatkowym. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze roszczenie o odszkodowanie z tytulu nieshusznego
tymczasowego aresztowania ma charakter cywilnoprawny. Dlatego w kwestiach z zakresu prawa materialnego
nieuregulowanych w rozdziale 58 k.p.k. majg wprost zastosowanie przepisy Kodeksu cywilnego odnoszace sie
zwlaszcza do problematyki zasad ustalania szkody i krzywdy, w tym réwniez w kwestiach zwigzku przyczynowego.
Zasadne jest zatem odwolanie sie w tej materii do przepisu art.36181 k.c. (wyrok SA we Wroclawiu, sygn. akt II
AKa 247/12). Zgodnie za$ z art.6 k.c. to na poszkodowanym cigzy obowiazek udowodnienia zar6wno podstawy, jak i
wysoko$ci dochodzonych roszczen (wyrok SA we Wroctawiu z dnia 23.10.2012r., sygn. akt II AKa 295/12).

Ostatnig przestanka warunkujgca mozliwo$¢ skutecznego ubiegania sie o odszkodowanie i zado$éuczynienie za
niesluszne tymczasowe aresztowanie jest konieczno$¢ wystapienia zwigzku przyczynowego pomiedzy wystapieniem
szkody a zastosowaniem tymczasowego aresztowania. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza na gruncie prawa
cywilnego oparta jest na teorii adekwatnego zwiazku przyczynowego, ktora odpowiedzialnoécia podmiotu obejmuje
jedynie zwykle (regularne) nastepstwa danej przyczyny. Ustawodawca realizuje te koncepcje stanowiagc, ze
zobowigzany ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla. W doktrynie i orzecznictwie znajduje aprobate stanowisko, ze dla stwierdzenia w okre§lonym stanie
faktycznym adekwatnego zwiazku przyczynowego nalezy:

1) ustalié, czy zdarzenie stanowi warunek konieczny wystgpienia szkody (test conditio sine qua non);
2) ustali¢, czy szkoda jest normalnym nastepstwem tego zdarzenia (selekcja nastepstw).

Test warunku koniecznego pozwala stwierdzi¢, czy miedzy zdarzeniem a szkoda zachodzi obiektywna zalezno$é. W
tym celu nalezy zbadaé, czy niewystapienie zdarzenia powodowaloby, ze szkoda takze nie wystapitaby (A. Kidyba:
Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$é¢ ogo6lna, wyd. II, LEX 2014). Konieczne jest rowniez
pochylenie sie nad pojeciem normalnego nastepstwa danego zdarzenia. Za takie orzecznictwo uznaje typowe lub
oczekiwane w zwyklej kolejnosci rzeczy, przy czym o normalnoSci nastepstwa nie przesadza jego statystyczne
prawdopodobienistwo. Moga to by¢ nastepstwa rowniez rzadkie, jednak przewidywalne w normalnym toku zdarzen.
Nie moga to by¢ natomiast nastepstwa wywolane szczeg6lnym zbiegiem okolicznoéci (wyrok SA w Bialymstoku z dnia
10 grudnia 2015 r., sygn. akt I ACa 970/15, LEX nr 1950409).



Majac na uwadze powyzsze uwagi, a takze analize zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad nie znalazl
podstaw do zasadzenia na rzecz A. Z. caloéci dochodzonego przez wnioskodawce roszczenia odszkodowawczego
z tytulu doznanych szkéd majatkowych. W ocenie Sadu nie mozna uznaé, iz wnioskodawca wykazal w spos6b
bezsprzeczny zasadno$é oraz wysoko$é doznanej szkody majatkowej z tytulu zastosowania wobec niego tymczasowego
aresztowania.

Przechodzac do oceny dochodzonych przez wnioskodawce roszczen Sad za bezsporne uznal roszczenie z tytulu
zawartej umowy o prace. W ocenie Sadu przedmiotowa szkoda lezy w adekwatnym zwigzku z zastosowanym w sprawie
tymczasowym aresztowaniem, a przy tym jej wysoko$¢ zostala w sposdb nalezyty wykazana przez wnioskodawce.
W tym miejscu Sad pragnie nadmieni¢, iz wnioskowana kwota zostala pomniejszona o tzw. koszty utrzymania,
ktérych wobec zastosowania tymczasowego aresztowania wnioskodawca nie musial ponosi¢. Wobec powyzszego
kwota zasadzona z tytulu utraconych zarobkéw osiaganych z umowy o prace wyniosta 3.780 zl.

Sad nie znalazl uzasadnienia dla zasadzenia jakiejkolwiek kwoty z tytulu zaciagnietych pozyczek na pokrycie biezacych
zobowigzan w trakcie pobytu wnioskodawcy w areszcie Sledczym. W toku rozprawy w dniu 27 lipca 2016r. A., H.,
D. i M. Z. zgodnie stwierdzili, ze pozyczki udzielone H. Z. nie wiazaly sie z konieczno$cig zaplaty jakichkolwiek
odsetek. W takim przypadku nie mozna wiec méwic¢ o szkodzie majatkowej, skoro zwrot obejmowal dokladnie taka
sama kwote, jak ta wcze$niej uzyskana. Szkoda majatkowa wystapilaby jedynie w przypadku, gdyby zwrot pozyczki
bylby obarczony koniecznos$cia zwrotu odsetek, ktérych wysoko$é nalezaloby traktowaé za szkode o charakterze
majatkowym pozostajaca w zwigzku z zastosowaniem tymczasowego aresztowania.

Przechodzac do kolejnego roszczenia o charakterze majatkowym, Sad uznal roszczenie wnioskodawcy z tytulu
utraconego zarobku dotyczacego zbioru grzybéw za uzasadnione, przy czym powzial watpliwoéci co do okreslonego
przez wnioskodawce rozmiaru szkody majatkowej. Zeznania wystepujacych w niniejszej sprawie Swiadkow byly
w tym zakresie niespdjne, ponadto wnioskodawca nie mogl przedstawi¢ innych dowodéw mogacych choéby
uprawdopodobni¢ wysoko$¢ dochodzonego w tym zakresie odszkodowania. Wobec niemozliwo$ci ustalenia w sposéb
jednoznaczny wysoko$ci doznanej szkody, Sad na podstawie art. 558 k.p.k. odwolat sie do przepiséw procedury
cywilnej dotyczacych instytucji tzw. miarkowania wysokoSci odszkodowania. Na tej podstawie, zgodnie z art.322
k.p.c., w przypadku gdy Sad w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub
o Swiadczenie z umowy o dozywocie uzna, ze Sciste udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader
utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy. Nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz stosowanie niniejszej instytucji ma charakter wyjatkowy, a jej
zastosowanie ogranicza sie do spraw wymienionych w art.322 k.p.c. (wyrok SN z dnia 2 pazdziernika 2015 r., sygn.
akt IT CSK 662/14 oraz wyrok SN z dnia 19 lutego 2010 r., sygn. akt IV CSK 320/09).

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, Sad na podstawie zebranego w sprawie materialu, przede wszystkim w postaci
zeznah H. Z., uznal za zasadne zasadzi¢ z tytulu odszkodowania za utracone zarobki w postaci wynagrodzenia za
sprzedaz grzybow kwote 4.200 zl. Sad przyjal, ze na powyzsza kwote zlozyly sie tygodniowe zarobki w wysokoSci 600
z}, z czego 400 zl przypadalo na dni weekendowe, kiedy to panstwo Z. osiggali najwieksze zyski, pomnozone nastepnie
przez liczbe 12 tygodni, w trakcie ktorych A. Z. przebywal w areszcie Sledczym. Powyzsza kwota zostala przy tym
pomniejszona o kwote 2.400 zl, ktéra z tytulu sprzedazy grzybow osiagnela w okresie trzymiesiecznym H. Z., a takze
o kwote 600 zl, ktéra w okresie trzymiesiecznym panstwo Z. przeznaczali na paliwo do motocykla ulatwiajacego im
bardziej odlegle przejazdy do lasu.

Sad nie mial watpliwosci co do zasadnosci jak i wysokos$ci dochodzonego odszkodowania w zakresie 1.000 zl z tytulu
roznicy pomiedzy kwotami okre$lonymi w regulaminie wyplat Swiadczen gwarantowanych umowami ubezpieczenia
pracowniczego, potwierdzonego zeznaniami $wiadkow, jak i przedlozonymi przez wnioskodawce dokumentami.
Wyrzadzona szkoda pozostawala w adekwatnym zwiazku przyczynowym z zastosowanym wobec A. Z. tymczasowym
aresztowaniem, tzn. gdyby wnioskodawca nie zostal aresztowany oplacalby skladke miesieczna w wyznaczonym
terminie, przez co z tytulu $mierci matki otrzymaltby kwote 2.200 zl zamiast wyplaconej kwoty 1.200 zl.



Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad uznal za zasadne zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kwote w lacznej
wysokosci 8.980 zt z tytulu odszkodowania za doznane szkody majatkowe zwiazane z zastosowaniem wobec
wnioskodawcy tymczasowego aresztowania.

Przechodzac do omowienia kwestii zado$¢uczynienia nalezy stwierdzié, ze dla interpretacji pojecia ,zado§éuczynienie”
zastosowanie znajduja przepisy Kodeksu cywilnego, w szczegblnosci za$ art.44582 k.c., z ktérego wynika, ze
zado$¢éuczynienie musi by¢ odpowiednie. O razacym naruszeniu zasady ustalenia ,,odpowiedniego” zado$cuczynienia

mogloby $wiadczy¢ przyznanie zadoSéuczynienia symbolicznego, zamiast stanowigcego rekompensate doznanej
krzywdy, badz tez kwoty wygdérowanej, prowadzacej do nieuzasadnionego wzbogacenia sie tg drogg (vide wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13. 09. 2012 ., IT AKa 174/12).

Ustalenie wysokos$ci zado$éuczynienia nalezy do sfery dyskrecjonalnej wladzy sedziego albowiem ocena doznanej
krzywdy z powodu niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania jest trudna do skonkretyzowania w
postaci kwoty pienieznej. Ustalenie skali doznanej krzywdy wymaga rzetelnego rozwazenia caloksztaltu okolicznosci
dotyczacych czasu trwania izolacji, sytuacji rodzinnej wnioskodawcy, stanu jego zdrowia, wieku, skutkow w sferze
psychiki, utraty autorytetu w §rodowisku i szeregu innych okolicznos$ci, na podstawie ktorych jest mozliwe zakreSlenie
granic odczucia krzywdy przez wnioskodawce.

W niniejszej sprawie Sad uznal, Ze rozmiar krzywdy jakiej doznal wnioskodawca wskutek niestusznego tymczasowego
aresztowania jest znaczny. Z tego tytulu Sad zasadzil na rzecz wnioskodawcy kwote 30.000 zl. W przedmiotowej
sprawie na wysoko$§¢ zado$cuczynienia wplyw mial przede wszystkim fakt, iz wnioskodawca nie byl uprzednio
nigdy karany sadownie, nie byl tez nigdy wcze$niej tymczasowo aresztowany. Sad mial rowniez na wzgledzie
sposob dokonania zatrzymania A. Z., ktérego dokonano w godzinach wieczornych w obecnoéci m. in. corki oraz
wnuka wnioskodawcy. Tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy wplynelo réwniez negatywnie na opinie o nim w
lokalnej spolecznosci. A. Z. na co dzien mieszka i pracuje w O., niewielkiej miejscowos$ci, w ktorej jest osoba znana.
Zastosowanie $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania wzbudzilo w lokalnej spolecznoéci
prze$wiadczenie o sprawstwie A. Z., co doprowadzilo w konsekwencji do szykanowania rodziny Z.. Wplyw na rozmiar
doznanej przez wnioskodawce krzywdy mial réwniez artykul prasowy, ktory ukazat sie w lokalnej gazecie zatytulowany
~Zgwalcili”, sugerujacy dokonanie przestepstwa gwaltu przez A. Z.. Sad nie stracil przy tym z pola widzenia zeznan
wnioskodawcy dotyczacych samego pobytu w areszcie $ledczym, podczas ktérego nie byl on obiektem nasilonej
przemocy fizycznej badz psychicznej, a ewentualne inwektywy mialy charakter czysto incydentalny, jednakze w
ocenie Sadu, z uwagi na wiek wnioskodawcy oraz dotychczasowa niekaralno$¢, izolacja penitencjarna zastosowana
wobec wnioskodawcy byta dla niego sytuacja nowa, do ktérej trudno mu bylo sie zaadaptowaé. Z pewnoscia byly to
traumatyczne przezycia, majace zarazem odbicie w zachowaniu A. Z., ktéry po opuszczeniu aresztu Sledczego stal sie
czlowiekiem nerwowym, zamknietym w sobie.

Wobec powyzszego Sad orzekt jak w pkt 11 2 wyroku.

O kosztach zastepstwa procesowego oraz kosztach postepowania Sad zasadzil jak w pkt 3 i 4 wyroku, na podstawie
wskazanych tam przepisow.

SSO Tomasz Borowcezak

ZARZADZENIE

1. odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien (w okresie od 16 sierpnia do 1 wrzeénia 2016r. korzystalem z urlopu
wypoczynkowego)

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawcy adw. J. W.

3. przedlozy¢ za 14 dni od doreczenia lub z apelacja.



Poznan, dnia 12 wrze$nia 2016r.

SSO Tomasz Borowczak



