WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 sierpnia 2020 roku

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial 11T Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Dorota Biernikowicz

Protokolant: protokolant sagdowy Aleksandra Grzeszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Filipa Zeuschnera
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 czerwca 2020r. i 12 sierpnia 2020r.
sprawy z wniosku S. W. (1)

o odszkodowanie i zado$cuczynienie za szkody i krzywdy wynikajace z represji za dzialalno$¢ na rzecz niepodlegltego
bytu Panhstwa Polskiego w postaci: bezprawnego pobytu w okresie od 03.10.1980r. do dnia 02.09.1981r. w
miejscu odosobnienia bez stanowigcego podstawe odosobnienia prawomocnego orzeczenia i w zwigzku z utrata
wynagrodzenia za prace we wskazanym okresie oraz w okresie od dnia 02.09.1981r. do dnia 01.10.1981r. i bezprawne
powolanie do sluzby wojskowej w okresie od 03.10.1980r. do dnia 02.09.1981r. , w zwiazku z bezprawnym
oddelegowaniem do pracy w S. w okresie od 15.10.1981r. do dnia 25.05.1984r. oraz w zwigzku z rozlaka z rodzing
wynikajacg z konieczno$ci wyemigrowania wnioskodawcy do K. w okresie od dnia 29.05.1984r. do dnia 26.06.1985r.

1. na podstawie art. 8 ust. 1 w zw. z art. 1 ust. 1, art. 8a i art. 11 ust. 11 2 a contrario Ustawy z dnia 23 lutego 1991
I. 0 Uznaniu za niewazne

orzeczen wydanych wobec 0séb represjonowanych za dzialalno$é na rzecz

niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz. U. z 2018r., poz. 2099 ze zm.) wniosek S. W. (1) oddala w calo$ci;

2. na podstawie art. 13 Ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz. U. z 2018r., poz. 2099 ze zm.)
kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

Sedzia Dorota Biernikowicz

UZASADNIENIE

Formularz UWO Sygnatura akt IIT Ko 964/19

1.WNIOSKODAWCA

S. W. ()

1.ZWIEZLE
PRZEDSTAWIENIE
ZGEOSZONEGO ZADANIA




Odszkodowanie (kwota gléwna)

Odsetki

Whnioskodawca S. W. (1) wnidst o
zasadzenie od Skarbu Panstwa na
jego rzecz kwoty w wysokosci
57.028,73 zl (11 miesiecy x
5.184,43 z}) tytulem odszkodowania
za poniesiona szkode wynikla w
zwiazku z utratg wynagrodzenia za
prace w okresie od 3 pazdziernika
1980 r. do 2 wrze$nia 1981 .

brak zadania

Whnioskodawca S. W. (1) wnidst o
zasadzenie od Skarbu Panstwa na
jego rzecz kwoty w wysokosci
5.184,43 z1, stanowigcej przecietne
wynagrodzenie w lipcu 2019
r. tytulem odszkodowania za
poniesiong szkode w zwigzku
z inwigilowaniem jego osoby i
utrudnianiem znalezienia pracy na
terenie K. w okresie od 2 wrze$nia
1981 1. do 1 pazdziernika 1981 r.

brak zadania

Zado$cuczynienie (kwota glowna)

Odsetki

Whnioskodawca S. W. (1) wnidst o
zasadzenie od Skarbu Panstwa na
jego rzecz kwoty w wysokosci
275.000 zl (11 miesiecy x
25.000 z}) tytulem zado$éuczynienia
za doznana krzywde bedacej
skutkiem jego bezprawnego pobytu
w okresie od 3 pazdziernika
1980 r. do 2 wrzeSnia 1981
r. w miejscu odosobnienia

za dzialalnos$é polityczna,
bez stanowiacego podstawe
odosobnienia prawomocnego

orzeczenia Sadu

brak zadania

Whnioskodawca S. W. (1) wnidst o
zasadzenie od Skarbu Panstwa na
jego rzecz kwoty w wysokosci
88.000 zl (11 miesiecy x 8.000
z}) tytulem zadoStuczynienia za

brak zadania




doznang krzywde wynikla w zwigzku
z bezprawnym pozbawieniem go
pracy poprzez bezprawne powolanie
go do stuzby wojskowej w okresie od
3 pazdziernika 1980 r. do 2 wrze$nia
1981r.

Wnioskodawca S. W. (1) wnidst o
zasadzenie od Skarbu Panstwa na
jego rzecz kwoty w wysokosci
248.000 zl (31 miesiecy x 8.000
z}) tytulem zado$Cuczynienia za
doznana krzywde w zwigzku z

bezprawnym oddelegowaniem go
do pracy w S. w okresie od 15
pazdziernika 1981r. do 25 maja 1984
.

brak zadania

Whnioskodawca S. W. (1) wnidst o
zasadzenie od Skarbu Panstwa na
jego rzecz kwoty w wysokosci
104.000 zlI (13 miesiecy x
8.000 z}) tytulem zadoS$¢éuczynienia
za doznang krzywde w zwigzku
z rozlagka z rodzing wynikajaca

ze zmuszeniem wnioskodawcy do
emigracji do K. w okresie od 29 maja
1984 r. do 26 czerwca 1985 .

brak zadania

Wnioskodawea S. W. (1) wnidst o
zasadzenie od Skarbu Panstwa na
jego rzecz kwoty w wysokosci
8.000 zl tytulem zadoSéuczynienia
za doznang krzywde w zwigzku
z inwigilowaniem jego osoby i
utrudnianiem znalezienia pracy na

terenie K. w okresie od 2 wrzes$nia
1981 1. do 1 pazdziernika 1981 1.

brak zadania

Inne

brak zadania

1.Ustalenie faktéow




o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt Dowdd Numer karty

3.1.1. Okoliczno$ciami zeznania Protokdl rozprawy z 12
udowodnionymi s3 | wnioskodawcy S. W. | sierpnia 2020 r. k.
ponizsze stwierdzenia: (1) (est to dowdd | 381-382 w zw. z protokédt

W sierpniu
rozpoczal sie
15 miesiecy
wzglednej
komunistycznym
panstwie, co przyczynilo
sie do powstania ruchu

1980 .
trwajacy
okres
wolnoéci  w

robotniczego i  ruchu
spolecznego, ktéry w
rzeczywistos$ci

przeistoczy¢ sie mial w
(...). Wskazany okres
zakonczony zostal stanem
wojennym, trwajacym
w  latach  1981-1983.
Wydarzenia majace

miejsce w sierpniu 1980
r. staly sie impulsem do
przemian systemowych,
obowigzujacych w naszym
kraju, ktére ostatecznie
doprowadzily do upadku
PRL-u, odzyskania
suwerenno$ci przez P.
111

oraz powstania

Rzeczypospolite;j.

S. W. (1) urodzil sie w dniu
(...) w G.. Wnioskodawca
bedac mieszkancem G.
i studentem Politechniki
G. na Wydziale (...),
gdzie uzyskal nastepnie
tytut zawodowy magistra
inzyniera budownictwa,
byl naocznym Swiadkiem
i bral udziat w strajkach,
ktore staly sie podstawa
dokonanych nastepnie

wiarygodny cze$ciowo)

rozprawy z dnia 16 czerwca
2020r. k. 354-359




przemian systemowych. W
drugiej polowie 1980 r.
S. W. (1) byl rbéwniez
pracownikiem (...) wK. na
stanowisku inspektora ds.
technicznych oraz mistrza
budowy. Przedsiebiorstwo
wnioskodawcy zatrudnialo
kilka tysiecy pracownikéw,
a wiec w Owczesnym
czasie, z uwagi na
prowadzenie dzialalno$ci
opozycyjnej na terenie
kraju bylo ono w centrum
zainteresowania wladzy.
W takim zainteresowaniu
pozostawal réwniez S. W.
(1), ktéry po powrocie do
K., naladowany wielkim
potencjalem walki o P.,
w okresie od wrzeénia
do pazdziernika 1980
r. aktywnie uczestniczyl
w inspirowaniu i
organizowaniu wystgpien
robotnikow oraz
wspoldzialal w tworzeniu
komitetu strajkowego na
terenie tego
przedsiebiorstwa.
Wnioskodawca
wykorzystal zebranie do
zorganizowania wiecu
poparcia  strajkow = w
G., domagajac sie w
szczegblnosci  powolania
wolnych zwigzkow
zawodowych. Aktywne
dzialania S. W. (1) na
terenie (...) z siedziba w K.
spotkaly sie z operacyjnym
sprawdzeniem Stuzb
Bezpieczenstwa, ktore
powziely informacje, iz
prowadzil on na
terenie  (...) dzialalno$é
charakterystyczna dla
ekstremalnych sit  (...),
a wiec w gruncie rzeczy
dzialalno§¢  opozycyjna.




Z analizy akt sprawy,
a w szczegdlnodci z
czynno$ci  operacyjnych
w ramach sprawy
operacyjnego sprawdzenia
o kryptonimie (.) o
nr rej. (...) wynika, iz
postawa i zachowanie
sie S. W. (1) podczas
wystapien robotnikow
(...) w K. wskazywaly
na mozliwo§é jego
powiazan z organizacjami
opozycyjnymi w  kraju
lub co najmniej na
dzialanie pod wplywem
konkretnych  0s6b  z
tych $rodowisk. S. W.
(1) wielokrotnie podzegal
robotnikow do strajku
oraz wylonienia delegacji,
ktéra udalaby sie do S.
na rozmowy z tamtejszym
Komitetem Strajkowym.
Tym samym nawolywal
on do bojkotu wczesniej
wybranej delegacji.
Uwazal on, ze poprzednia
delegacja byla w
Komitecie ale nie w
strajkowym. Majac na
wzgledzie przyjeta przez
wnioskodawce  postawe,
w owym czasie byt
on kilkakrotnie wzywany
na rozmowy do (..)
w K., co nastepnie
zostalo ujawnione przez
pracownikéw (...) w K..

W dniu 3 pazdziernika
1980 r. S. W. (1)
powolany  zostal  od
odbycia czynnej shizby
wojskowej w  ramach
Szkoly Podchorazych
Rezerwy (SPR) w C.
W dniu 26 listopada
1980 r. pomimo jego
nieobecno$ci wybrano go




na wiceprzewodniczacego
Komisji Zakladowej (...),
jednak podczas kolejnych
wyborow

przeprowadzonych w
styczniu 1981 1. 0w
wyniku ostrych atakéow
robotnikow  pod  jego
adresem nie wybrano go
do zadnych wladz zwigzku.
Szkola Podchorazych
Rezerwy (SPR) w C. byla
szkola wojskowa, ktoéra
ksztaltowala kandydatéw
na oficeréw rezerwy. Do
stuzby tej powolywano
absolwentéw szkol
Srednich lub studiow.
Powolanie do czynnej
shuzby wojskowej w/w
poborowych ograniczone
bylo réwniez cenzusem
wiekowym. Szkolenie w
SPR koniczyto sie
egzaminem, a  jego
absolwenci  otrzymywali
stopien kaprala i tytul
podchorazego, a w
wyjatkowych wypadkach
rowniez i plutonowego
podchorazego. Kolejnym
etapem ksztalcenia, a
zarazem okresem shuzby,
juz jako podchorazego,
byla praktyka dowodcza
w jednostce wojskowej.
Po  jej zakonczeniu
podchorazy byl zwalniany
do rezerwy. W latach
80 XX wieku ksztalcenie
w SPR trwalo 12
miesiecy. S. W. (1) w
trakcie studiow odbyl
zajecia wojskowe oraz
zostal powolany do shuzby
wojskowej. Powolanie
wnioskodawcy do shuzby
wojskowej  odbylo  sie
zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa, tj. w




terminie okreSlonym w
ustawie, albowiem S. W.
(1) zostal powolany do
stuzby wojskowej przed
uplywem roku, w ktérym
ukonczyt on 28 lat. Z uwagi
na to, iz S. W. (1) w
dalszym ciggu pozostawal
pod kontrola operacyjna
wladzy, organy SB wyslaly
do Wojskowej Shluzby
Wewnetrznej pismo, aby
w czasie pobytu w
jednostce  otoczy¢  go
kontrolg operacyjna oraz
aby pod zadnym pozorem
nie skraca¢é mu shluzby
wojskowej. S. W. (1) stuzbe
wojskowa odbyl w okresie
od dnia 3 pazdziernika
1980 r. do dnia 2
wrze$nia 1981 r. W ramach
czynnej shuzby wojskowe;j
przebywat takze w
miejscach odosobnienia,
tj.: skierowano go na
przymusowe  ¢wiczenia
wojskowe A celu
odbywania praktyki
dowodczej w P., a niniejsze
skierowanie mialo miejsce
przed wprowadzeniem w
Polsce stanu wojennego.
Pomimo zastosowanej
kontroli S. W. (1) bardzo
czesto opuszczal jednostke
i przyjezdzal do K. na
spotkania z czlonkami
(..). S. W. (1) mbogt
swobodnie poruszaé sie
po jednostce wojskowej,
w ktorej odbywaly sie
¢wiczenia. Wnioskodawca
mial dostep do ksiazek,
mogl korzystaé z prawa
do przepustek, pobieral
uposazenie, a ponadto
jego  najblizsi  mogli
korzysta¢ z prawa do
odwiedzin. Odnoszac sie




do warunkéw panujacych
w  jednostkach nalezy
zauwazyc, iz byly
one standardowe, jak
na panujace czasy.
Pokoje byly dwuosobowe,
mialy umywalke. Kadeci
otrzymywali porcje
wojskowe ~w  zakresie
wyzywania. W dniu 12
stycznia 1981 r. S. W.
(1), jeszcze jako szeregowy
podchorazy po odbyciu w
ramach shuzby wojskowe;j
studentéw i absolwentow
szk6l wyzszych szkolenia
w  Szkole Podchorazych
Rezerwy w okresie od dnia
3 pazdziernika 1980 r. do
dnia 23 grudnia 1980 1. 0
kierunku przeprawowym-
pontonier zlozyl egzamin
z tego szkolenia, a Szkote
Podchorazych  Rezerwy
ukonczyt z  wynikiem
0g6lnym dobrym i

zarazem rozkazem
Dowddcy Jednostki
Wojskowej (.. nr
(..) v/ dnia 12

stycznia 1981 r. zostal
mianowany na stopien
kaprala. 'Wnioskodawca
do jednostki w C.
powrocit w  dniu 2
wrzeénia 1981 r. Otrzymat
on wbwczas  stopien

plutonowego

podchorazego, a w
sporzadzonej przez
Dowobdce Jednostki
Wojskowej opinii
stuzbowej o S. W.
(1 wskazano, iz
w  okresie odbywania
praktyki dowodczej

wykazal sie on bardzo duza
aktywno$cia ~ spoleczna.
W ocenie dowddcy S.
W. (1) byl osoba




0o duzych warto$ciach
moralno-politycznych, a z
natozonych na niego zadan

wywigzywal sie nalezycie.

Po odbyciu stuzby
wojskowej wnioskodawca
powr6cit do pracy z
dniem 1 paZdziernika
1981r., tj. zgodnie z
przepisami  ustawy o
powszechnym obowiazku
shuzby wojskowej,
chronigcymi jego prawa
pracownicze w zwiazku
z obowiazkiem sluzby
wojskowej. S. W. (1)
wrocil do pracy w (...
w K., jednak miejscem
wykonywania przez niego
pracy mialo by¢ miasto
S., a wnioskodawca mial
tam prowadzi¢ budowe
biurowca dla (..).
Wnioskodawca

pozostawal w delegacji w
S. od 15 pazdziernika 1981
r. do 25 maja 1984 r. S.
W. (1) podczas pobytu w
delegacji w S. zajmowal
stanowisko  kierownika
robot budowlanych.
Wnioskodawca  wyrazil
zgode na  propozycje
wyjazdu do pracy do S.,
gdzie mieszkat w (...),
za ktory to nie musial
placi¢, albowiem kwatery
przygotowywatla (...),
a wnioskodawca posiadal
osobny pokéj. S. W.
(1) na delegacji w S.
mial takie same warunki
pracy placowo, jak w
K.. Wnioskodawca nie byl
pozbawiony kontaktéw ze
swoja rodzing, mogt ja
odwiedzaé w kazdej wolnej
chwili. Raz na 2-3 tygodnie
przyjezdzal do K.. S. W.




(1) osobiécie nie odczul,
aby w S. byl w jakikolwiek
sposéb inwigilowany. Mial
jedynie $éwiadomo$¢, iz
pozostaje w kregu
zainteresowan SB.

Pismem =z dnia 25
listopada 1983 I.
wnioskodawca zwrocil sie
do Dyrektora (.) z
siedziba w K. z proéba
o udzielenie mu na okres
od dnia 1 czerwca 1984
do 1 pazdziernika 1984
r. urlopu bezplatnego.
W uzasadnieniu swojego
wniosku S. W. (1) wskazal
na potrzebe odwiedzin
swojego rodzenstwa
zamieszkatego poza
granicami kraju w K.
Dyrektor Naczelny (...
J. K. po zapoznaniu sie z
wnioskiem wyrazil zgode
na urlop bezplatny w
podanym terminie lub po
ukoniczeniu inwestycji dla
(...). Tozsame zezwolenie
na wyjazd i pobyt czasowy
za granica w K. wydane
zostalo przez Wojskowg
Komisje Uzupelnien, ktéra
zakreélila, iz zezwolenie
jest wazne na okres od
1 czerwca 1984 r. do
1 pazdziernika 1984 .
Po wyrazonych zgodach
na urlop, wyjazd i
pobyt czasowy za granica
wnioskodawca uzyskat
jeszcze  paszport oraz
turystyczna wize na trzy
miesigce. S. W. (1) na
emigracji w K. przebywal
w rzeczywisto$ci w okresie
od dnia 29 maja 1984
r. do dnia 26 czerwca
1985 r. Wyjaséniajac powdd
przedtuzenia pobytu S.




W. (1) stwierdzil, ze
chcial lepiej poznaé kraj,
zwiedza¢ wieksze miasta,
podrézowac.

Z powodu niepodjecia
pracy w (...) po uplywie
okresu udzielonego urlopu
bezplatnego, 1. po
1 pazdziernika 1984
r. wnioskodawca zostal
zwolniony z (..) z
siedziba w K.. Odrzuceniu
podlegaly réwniez pro$by
S. W. (1) o ponowne
zatrudnienie.

stanowisko Szefa | k. 282-284 w zw. z k. 323
Agengji

Bezpieczenstwa

Wewnetrznego

reprezentowa-nego przez

r.pr. B. S.

pismo procesowe | k. 302-308

Ministra Obrony

Narodowej re-

prezentowanego przez

r.pr. G. N.

elektroniczne  kopie | k.98-99 wzw.zk. 20 wzw.
akt IPN (Oddzial | zk. 39:

w P. o sygn. akt IPN:
Sz 00107/85/1-18, Sz
469/23177, Sz 00124/614,
Sz 00105/107 wraz z
dokumentami z w/w
spraw w postaci:

- kopii §wiadectwa pracy S.
W. (1),

- kopii ksiazeczki
wojskowej S. W. (1),

- kopii dokumentow (...)
S.A.,

-k. 31-32,

- k. 263-267 w zw. z k. 33,
-k.34 wzw.zk. 87,

-k. 36-37,

- k. 88-93, k. 232-236, k.
271-279,

-k. 219 w zw. z k. 129-130,
-k. 220 wzw. z k. 131,
-k. 221 wzw. z k. 132,

- k. 268-270




- kopii wniosku o
udzielenie
bezplatnego
zezwolenia na wyjazd i

pobyt czasowy za granica,

urlopu
oraz

- notatek sluzbowych,

- karty ewidencyjnej S. W.
(1,

- opinii stuzbowej
zwigzanej z osoba S. W. (1),

- Swiadectwa ukonczenia
szkoty podchorazych

rezerwy,

kwestionariusza o wydanie
zezwolenia na wyjazd za
granice

zaswiadczenie o stanie
odbytych
wyzszych

studidow

k. 254 wzw. zk. 35

dyplom S. W. (1)
uzyskania tytulu magistra
inzyniera budownictwa

k. 280

kopie dokumentoéw:

- zarzadzenie Ministra
Obrony Narodowej nr 35
nr 22/MON z dnia 10
czerwca 1980 .,

k. 135-160 w zw. z k. 14-28,

k. 172-182

artykuly prasowe dot. | k. 224-231

S.W. (1)

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt Dowod Numer karty

3.2.1. 1. Okoliczno$ciami | stanowisko Szefa | k. 282-284 w zw. z k. 323

nieudowodnionymi s3:

Agencji




- twierdzenia S. W.
(1) o utraconym
wynagrodzeniu za
prace w wysokosci
57.028,73 z1 w zwigzku z
jego powolaniem do shuzby
wojskowej w okresie od
dnia 3 pazdziernika 1980r.
do 2 wrze$nia 1981 .,

- twierdzenia S. W.
(1) o  poniesionej
szkodzie wysokosci
5.184,43 zl w zwigzku
z inwigilowaniem jego

osoby i utrudnianiem
znalezienia pracy na

terenie K. w okresie od
2 wrzeénia 1981 r. do 1
pazdziernika 1981 .,

- twierdzenia S. W. (1)
o doznanej krzywdzie
bedacej skutkiem jego
bezprawnego pobytu w
okresie od 3 pazdziernika
1980 I. do 2
wrzeSnia 1981 r. 9w
miejscu odosobnienia za
dzialalno$é politycznag, bez
stanowigcego  podstawe

odosobnienia
prawomocnego orzeczenia

Sadu,

- twierdzenia S. W.
(1) 0o doznanej
krzywdzie wyniklej w
zwigzku z bezprawnym
pozbawieniem go pracy
poprzez bezprawne

powolanie go do shizby
wojskowej w okresie od 3
pazdziernika 1980 r. do 2
wrze$nia 1981 1.,

- twierdzenia S. W. (1)
o doznanej krzywdzie
w zwigzku z bezprawnym

oddelegowaniem go do

Bezpieczenstwa
Wewnetrznego
reprezentowa-nego
r.pr. B. S.

przez




pracy w S. w okresie od 15
pazdziernika 1981 r. do 25
maja 1984 r.,

- twierdzenia S. W. (1) o
doznanej krzywdzie w
zwigzku z rozlagka z rodzing

wynikajacg ze zmuszeniem
wnioskodawcy do
emigracji do K. w okresie
od 29 maja 1984 r. do 26
czerwca 1985 .,

- twierdzenia S. W. (1) o
doznanej krzywdzie w
zwigzku z inwigilowaniem
jego osoby i utrudnianiem

znalezienia pracy na
terenie K. w okresie od
2 wrze$nia 1981 r. do 1
pazdziernika 1981 .

pismo procesowe
Ministra Obrony
Narodowej

reprezentowanego przez
r.pr. G. N.

k. 302-308

elektroniczne  kopie
akt IPN Oddzial
w P. o sygn. akt IPN:
Sz 00107/85/1-18, Sz
469/23177, Sz 00124/614,
Sz 00105/107 wraz z
dokumentami z w/w
spraw w postaci:

- kopii $wéwiadectwa
pracy S. W. (1),

- kopii ksigzeczki
wojskowej Swiadectwa
pracy S. W. (1),

- kopii ksigzeczki

wojskowej S. W. (1)

- kopii dokumentow (...)
S.A,

k.98-99 wzw. zk. 29 w zw.
z k. 39:

-k. 31-32,

-k. 263-267 w zw. z k. 33,
-k. 34 wzw. z k. 87,

- k. 36-37,

- k. 88-93, k.232-236, k.
271-279,

-k. 219 w zw. z k. 129-130,
-k. 220 wk. 271-279

-k. 219 w zw. z k. 129-130,
-k. 220 wzw. z k. 131,

-k. 221 wzw. zk. 132,




- kopii wniosku o
udzielenie
bezplatnego oraz
zezwolenia na wyjazd i

pobyt czasowy za granica,

urlopu

- notatek sluzbowych,

- karty ewidencyjnej S. W.
(1,

- opinii stuzbowej
zwigzanej z osoba S. W. (1),

- Swiadectwa ukonczenia
szkoty podchorazych

rezerwy,

- kwestionariusza o
wydanie
wyjazd za granice

zezwolenia na

- k. 268-270,

3.2.2,

2. Okoliczno$ciami
nieudowodnionymi s3:

- twierdzenia S. W. (1)
o skladanych przez
niego odwolaniach od
karty powolania do
shuzby wajskowej,

- twierdzenia S. W. (1)
o pobieraniu przez
niego jedynie zoldu
i nieotrzymywaniu
uposazenia
wajskowego.

zeznania

wnioskodawcy S. W.
(1) (est to dowdd
niewiarygodny cze$ciowo)

Protokdl rozprawy z 12
sierpnia 2020 r. k.
381-382 w zw. z protokol
rozprawy z dnia 16 czerwca
2020r. k. 354-359

1.0cena DOWODo6w

0.1.Dowody bedace podstawq

ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 3.1

Dowod

Zwiezle
dowodu

o powodach uznania




3.1.1

zeznania wnioskodawcy S. W.
(1) (est to dowdd wiarygodny
czedciowo)

Zeznania S. W. (1) Sad uznal w
przewazajacej czeSci za wiarygodne,
w szczegolnosci co do przebiegu jego
wydarzen zyciowych, uczestniczeniu
w strajkach w sierpniu 1980 r.
w G., zajmowanego stanowiska w
(..) w K., faktu powolania go
do czynnej shluzby wojskowej, a
nastepnie wyslania do jednostki
w celu odbycia przymusowych
¢wiczen wojskowych. Za wiarygodne
Sad uznal rowniez zeznania
wnioskodawcy w zakresie w jakim
wskazal, iz byl on delegowany
do pracy w S., obejmujac
wowczas stanowisko kierownika
rob6t budowlanych. Sad nie mial
rowniez watpliwosci, iz w okresie
od 29 maja 1984 r. do 26
czerwca 1985 r. S. W. (1)
przebywal na emigracji w K.. Za
wiarygodne nalezalo réwniez uznaé
przedstawione przez wnioskodawce
warunki sanitarne panujace w
jednostkach wojskowych, do ktorych
przydziat miat S. W. (1). Za
szczere 1 wiarygodne w gruncie
rzeczy nalezalo réwniez uznac
zeznania $wiadka w  zakresie
w jakim wskazywal on, iz
pozostawal w  zainteresowaniu
organdw Sluzb Bezpieczenstwa z
uwagi na jego wystapienia na
zgromadzeniach pracownikow (...)
w K., nawolujacych do utworzenia
wolnych zwigzkéw zawodowych. Na
przymiot wiarygodnosSci zasluguja
nadto zeznania wnioskodawcy w
zakresie w jakim opisal on
warunki panujagce na delegacji
w S., fakt otrzymywania takiego
samego wynagrodzenia, jak w
K. oraz brak  pozbawienia
wykonywania jakichkolwiek swobod
obywatelskich. Zeznania te
pozostawaly w zgodzie z wiedza
historyczng oraz realiami 6wczesnej
wladzy. Réwniez okoliczno$é pobytu
S. W. (1) na emigracji w K. wynika




z jego zeznan. Brak jest powodow,
aby uznaé, ze zeznania w tym
zakresie nie zaslugiwaly na wiare,
co dodatkowo w niniejszej sprawie
wzmocnione zostalo zgromadzonym
w sprawie pozostalym materialem
dowodowym w postaci dokumentow
potwierdzajacych w/w okolicznoSci.

stanowisko Szefa

Bezpieczen-stwa

Agencji
Wewnetrznego
reprezentowa-nego przez r.pr. B. S.

Sad wuznal wskazane pismo za
wiarygodne jako sporzadzone przez
kompetentny do jego sporzadzenia
podmiot, rzetelne, jasne i rzeczowe.
Sad nie znalazl zadnych podstaw do
podwazenia jego autentyczno$ci, czy
tez prawdziwosci zawartych w nich
twierdzen.

pismo Ministra
Obrony Narodowej reprezentowa-

nego przez r.pr. G. N.

procesowe

Sad uznal wskazane pismo za
wiarygodne jako sporzadzone przez
kompetentny do jego sporzadzenia
podmiot, rzetelne, jasne i rzeczowe.
Sad nie znalaz} zadnych podstaw do
podwazenia jego autentyczno$ci, czy
tez prawdziwoS$ci zawartych w nich
twierdzen.

elektroniczne kopie akt IPN Oddzial
w P. o sygn. akt IPN: Sz
00107/85/1-18, Sz 469/23177, Sz
00124/614, Sz 00105/107 wraz
z dokumentami z w/w spraw w
postaci: - kopii $wiadectwa pracy S.
W. (1), - kopii ksiazeczki wojskowej
S. W. (1), - kopii dokumentéow
(...) S.A, - kopii
udzielenie urlopu bezplatnego oraz
zezwolenia na wyjazd i pobyt
granica,- notatek
shuzbowych,- karty ewidencyjnej S.
W. (1),- opinii stuzbowej zwiazanej
z osoba S. W. (1),- $wiadectwa
ukonczenia szkoly podchorazych
rezerwy,-
wydanie zezwolenia na wyjazd za
granice

wniosku o

czasowy  za

kwestionariu-sza 0

Brak jest powodow, aby podwazaé
wiarygodno$é przedmiotowych
dokumentbéw, zwlaszcza, ze tresé
poszczegélnych  dokumentow  ze
soba koreluje. Jedyna niezgodno$c
i w Lkonsekwencji watpliwo$c¢
odnosi sie do braku wpisow
we wtorniku karty ewidencyjnej
oraz w Ksigzeczce Wojskowej o
odbywaniu przez S. W. (1) m.in.
¢wiczen wojskowych w okresie po
zwolnieniu do rezerwy ze Szkoly
Podchorazych Rezerwy, a przed
mianowaniem na pierwsze stopien
oficerski podporucznika dnia 8
sierpnia 1983r., tj. po zakonczeniu
stanu wojennego, a na podstawie
uchwaly Rady Panstwa nr (..) z
dnia 8 sierpnia 1983 r. odbycie
tych c¢wiczen stanowilo warunek
awansowania na pierwszy stopien




oficerski. Pomimo  powstalych
watpliwo$ci Sad uznal wszystkie
wiarygodne
zgromadzone w przedmiotowej
sprawie, dolaczone do akt niniejszej
sprawy, ich  tresé
i  autentyczno$¢ nie  budzily
Dokumenty te nie
byly kwestionowane przez zadna
Sad uznal
dokumenty za wiarygodne réwniez
z tego powodu, iz majg oparcie
sprawie
pozostalym materiale dowodowym,
opisujacym dzialalnosé
wnioskodawcy S. W. (D.
Dokumentacja ta okazala sie takze
pomocna dla dokonania ustalen
faktycznych dotyczacych
majacych miejsce od strajkow w
(...) do powrotu wnioskodawcy z
emigracji z K.

jako dokumenty

albowiem
watpliwosci.

ze stron. niniejsze

w zgromadzonym w

zdarzen

za$wiadczenie o stanie odbytych
studiow wyzszych

Sad uznal za wiarygodny dokument
zalgczony do akt sprawy, albowiem
zostal sporzadzony  przez
wlaSciwy w  granicach
przystugujacych mu kompetencji

on

organ,
oraz w formie przewidzianej
przez przepisy. Sad nie znalazl
zadnych podstaw do podwazenia
jego czy
prawdziwosci zawartych w nich
Dokument ten
byt takze kwestionowany w toku
postepowania przez zadng ze stron
procesowych, za§ Sad nie znalazl
zadnego powodu, aby uczyni¢ to z
urzedu.

autentycznoSci, tez

twierdzen. nie

dyplom S. W. (1) uzyskania tytulu
magistra inzyniera budownictwa

Sad uznat za wiarygodny dokument
zalgczony do akt sprawy, albowiem
zostat on sporzadzony przez
wlaSciwy w  granicach
przystugujacych mu kompetencji
formie
przez przepisy. Sad nie znalazl
zadnych podstaw do podwazenia
jego czy tez

organ,

oraz w przewidzianej

autentycznoSci,




prawdziwoéci zawartych w nich
Dokument ten
byt takze kwestionowany w toku

twierdzen. nie
postepowania przez zadng ze stron
procesowych, za§ Sad nie znalazl
zadnego powodu, aby uczyni¢ to z
urzedu.

kopie dokumentéw: - zarzadzenie
Ministra Obrony Narodowej nr (...)
nr (...)z dnia 10 czerwca 1980 r., -
ustawa o powszechnym obowigzku
obrony Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej

sa to dokumenty urzedowe, w pei
wiarygodne. W realiach niniejszej
sprawy wskazuja na podstawy
prawne zwigzane z powolaniem
S. W. (1) do czynnej
wojskowej oraz wyslania go na
przymusowe c¢wiczenia wojskowe,
wskazujgc tym samym, iz organy

shuzby

Panstwa dzialaly zgodnie z prawem,
a w stosunku do wnioskodawcy
istnialy przeslanki pozwalajace na
skierowanie go, jako absolwenta
studiéow, do odbycia czynnej stuzby
wojskowej oraz przeprowadzenia
¢wiczen wojskowych w miejscu
odosobnienia

artykuly prasowe dot. S. W. (1)

artykuly prasowe dotyczace S. W.
(1) jako dokumenty prywatne,
jednak sporzadzone przez osoby
merytorycznie do
takich zadan przygotowane, okazaly
sie dokumentami wiarygodnymi,
chot¢ odnoénie samej dzialalnoéci S.
W. (1) nie wniosly zadnych istotnych
informacji, potwierdzily natomiast
ustalenia co do osoby S. W.
(1), jego wyksztalcenia, zdobytego
do$wiadczenia

wyuczonego
tytulu naukowego.

kompetentne,

zawodowego,

zawodu, zdobytego

0.1.Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3.2.1

zeznania wnioskodawecy S. W.
(1) (jest to dowdd niewiarygodny
czedciowo)

Zeznania wnioskodawcy cze$ciowo

nie znajduja potwierdzenia

w zgromadzonym materiale
dowodowym, zwlaszcza jezeli zwazy
sig,
Szefa ABW, iz organy SB nigdy
nie dokonaly zatrzymania S. W.
(1),
jego udzialem
czynno$ci procesowych. W ocenie
Szefa ABW S. W. (1) pozostawal
jedynie w kregu zainteresowania
owczesnej wiladzy. W
nieudowodnienia twierdzen S. W. (1)
o doznanej szkodzie oraz krzywdzie
pelnomocnika
ABW pozwolilo zatem na ustalenia,
iZ w sprawie:

jak wynika ze stanowiska

ani nie przeprowadzily z

zadnych innych

zakresie

stanowisko Szefa

- nie stwierdzono niewaznoSci

orzeczenia ani nie internowano
wnioskodawcy, w zwiazku z czym
zadanie wnioskodawcy nie moze
by¢ dochodzone na gruncie ustawy

lutowej,

- wnioskodawce skierowano do
pelienia shluzby wojskowej przed
obowiagzujacym na terenie P.stanem
wojennym, w zwigzku z czym

nie  spelnia przestanek
stypizowanych w art 8a ustawy

lutowej iz tego wzgledu roszczenie to

on

powinno zostaé¢ oddalone.

zeznania wnioskodawcy S. W.
(1) (jest to dowdd niewiarygodny
cze$ciowo)

Zeznania wnioskodawcy czeSciowo
znajduja potwierdzenia
w zgromadzonym materiale

nie

dowodowym, zwlaszcza jezeli zwazy
sie, jak wynika ze
Ministra Obrony Narodowej, iz S.
W. (1) nie poniost szkody, a nadto
nie zostala mu wyrzadzona krzywda,
albowiem:

stanowiska




- w sprawie nie zachodzi
okoliczno$c¢
polskie organy Scigania i wymiaru
sprawiedliwoéci lub przez organy

pozasadowe - orzeczenia o czyn

wydania - przez

zarzucony lub przypisany zwigzany z
dzialalnos$cig na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego albo
z powodu takiej dzialalnosci
nie toczylo sie postepowanie o
stwierdzenie niewazno$ci orzeczenia
przed organami wojskowymi,

- wobec S. W. (1) nie byly
wydane, jak réwniez wykonane
przez organy wojskowe orzeczenie
albo decyzja o internowaniu w
zwigzku z wprowadzeniem w dniu
13.12.1981 r. w P. stanu wojennego,

- S. W. (1) nie byl powolany do
pelienia czynnej stuzby wojskowe;j
w okresie od dnia 1.11.1982 .
do dnia 28.02.1983 r., do ktorej
odbycia moglby zosta¢ powolany za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego

bytu Panstwa Polskiego.
zeznania wnioskodawcy S. W. | Okolicznoéci  dotyczace  sluzby
(1) (jest to dowod niewiarygodny | wojskowej wnioskodawcy,
cze$ciowo) skierowania na przymusowe

¢wiczenia wojskowe, delegowania
do pracy w S. oraz dobrowolnego
wyjazdu wnioskodawcy
emigracie do K.  wynikaja
zZ dokumentow urzedowych
dotyczacych  przebiegu  shuzby
wojskowej oraz akt pracowniczych
S. W. (1) i
Tym samym uznajac za wiarygodne
dokumenty zalaczone do akt sprawy,
Sad nie znalazl zadnych podstaw
do podwazenia ich autentycznoéci,

na

przepisow prawa.

czy tez prawdziwosci zawartych
w nich twierdzen, a tym samym
nie zashlugiwaly na podzielenie

przeciwne  tym  dokumentom
zeznania wnioskodawcy, starajacego

sie wykazac¢ bezprawno$¢ powolania




go do stuzby wojskowej, a nastepnie
oddelegowania do pracy w S., czy
przymusowej emigracji. Akta IPN
potwierdzaja bowiem, iz powolanie
S. W. (1) do czynnej sluzby
wojskowej odbylo sie zgodnie z
prawem, w przewidzianym do
tego terminie. Nadto analiza
akt pozwalala stwierdzi¢, iz S.
W. (1), jakkolwiek na poczatku
lat 80 XX wieku prowadzil
dzialalno§¢ opozycyjng, nawolujac
do m.in. utworzenia wolnych
zwiazkow zawodowych, tak w
momencie jego powolania do
shuzby wojskowej zaniechal on
uzewnetrzniania swoich pogladéw.
Wnioskodawca w dalszym ciggu
pozostawal w kregu zainteresowania
organéw SB, jednak zainteresowanie
te podlegalo wylgcznie na kontroli
operacyjnej. Z kopii dokumentéow
(...) S.A. mozna wysnué¢ wniosek,
iz po zwolnieniu z czynnej shuzby
wojskowej S. W. (1) powrécit do
pracy, a jego delegowanie do S.
w zadnym stopniu nie moglo
by¢ zwiazane z represjonowaniem
jego osoby, albowiem otrzymywal
on takie samo wynagrodzenie,
miat pelne prawo do odwiedzin
najblizszych w K., jak rowniez nie byl
w zaden sposdb inwigilowany. Tym
samym posiadal on pelne prawo
do kontynuowania prowadzenia
opisywanej przez niego dzialalnoSci
opozycyjnej. Zgromadzone w formie
elektronicznej akta IPN pozwolily
rOwniez na ustalenia, iz wyjazd
wnioskodawcy do K. byt tylko i
wylacznie wyrazem jego niczym
nieskrepowanej woli i w zwigzku
z tym jego rozlagka z rodzing w
zadnym stopniu nie wynikala z
natozonych na niego w 6wczesnym
czasie rzekomych represji.




3.2.2

zeznania wnioskodawcy S. W.
(1) (jest to dowdd niewiarygodny
czedciowo)

Jak juz wyzej wskazano, co do
zasady zeznania S. W. (1) byly
spdjne z wiedza historyczna, w duzej
mierze szczere i wiarygodne. Sad nie
mogljednak daé wiary twierdzeniom
wnioskodawcy, jakoby mial on
sklada¢ odwolania od Kkarty jego
powolania do stuzby wojskowej oraz
w zakresie pobierania przez niego
jedynie zoldu i nieotrzymywaniu
uposazenia wojskowego.

Wskaza¢é  bowiem nalezy, iz
powolanie do stluzby wojskowej
dokonywane jest na podstawie
karty powolania, doreczanej osobie

powolywanej przed terminem
pelnienia shuzby wojskowej.
Osoba powolywana ma prawo
odwolania sie od karty

powolania. Wnioskodawca wskazal,
iz takie

jednak  nie
te  okoliczno$cé

odwolanie  zlozyl,
przedstawil  na

jakiegokolwiek
dowodu, $wiadczacego o zasadno$ci
i prawidlowoéci wnioskowanych
przez niego twierdzen.

Ponadto w trakcie

stuzby  wojskowej w
SPR, zolierze pobierali uposazenie
zgodnie z przepisami prawa. Analiza
Ksiazeczki Wojskowej S. W. (1)
pozwolila na ustalenie, iz zgodnie
z wpisem dokonanym w pkt 18
wskazanej ksigzeczki wojskowej S.
W. (1) wydana zostala Ksiagzeczka
Uposazenia. Tym samym S. W. (1)
pobieral uposazenie wojskowe, a nie

pehienia
ramach

zold, jak twierdzit w zlozonym przez
siebie wniosku.

1.PODSTAWA PRAWNA

Odszkodowanie

Kwota gléwna

Odsetki




zadanie zasadzenia kwot:

- 57.028,73 zt tytulem
odszkodowania za  poniesiona

szkode wynikla w zwiazku z utrata
wynagrodzenia za prace w okresie od
3 pazdziernika 1980 r. do 2 wrze$nia
1981r.

- 5.184,43 zltytulem

odszkodowania za  poniesiong
szkode w zwigzku z inwigilowaniem

jego osoby i  utrudnianiem
znalezienia pracy na terenie K. w
okresie od 2 wrzeénia 1981 r. do 1
pazdziernika 1981 .,

oddalono w caloéci — na podstawie
art. 8 ust. 1 w zw. z art. 1 ust. 1,
art. 8a i art. 11 ust. 1 i 2 Ustawy
z dnia 23 lutego 1991 roku uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sb6b represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu panstwa Polskiego

brak zadania

Zwiezle o powodach podstawy
prawnej
Zgodnie z treSciag art. 8 ust.

dnia 23 lutego
1991 roku uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu panstwa
Polskiego (Dz.U.2018.2099 t.j. z
dnia 2018.11.05), osobie, wobec
ktérej  stwierdzono
orzeczenia albo wydano decyzje
o _internowaniu w

1 ustawy z

niewaznos$¢é

zwigzku z
wprowadzeniem w dniu 13 grudnia
1981 r. w Polsce stanu wojennego,
przystuguje od Skarbu Panstwa
odszkodowanie  za
szkode wynikla z wydania lub
wykonania orzeczenia albo decyzji.

poniesiona

Uwzgledniajac  powyzsze nalezy
wskazaé, iz osobom spelniajacym

kryteria podmiotowe wskazane w




art. 8a ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0sbb
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Parnistwa
Polskiego  réwniez  przyshuguje
prawo do odszkodowania lub
zado$éuczynienie za pelnie
poniesionych szkéd z  tytulu
pelienia stuzby wojskowej za caly
jej okres. Przepis cyt. Art. 8a ustawy
lutowej stanowi, ze osobie, ktéra
w okresie od dnia 1 listopada
1982r. do dnia 28 lutego 1983r.
pehila czynna shuzbe wojskowa, do
ktorej odbycia zostala powolana za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, przystuguje
od Skarbu Panstwa odszkodowanie
za poniesiona szkode i
zado$éuczynienie za  doznana
krzywde.

Przechodzac dalej nalezy wskazaé, iz
zgodnie z treScig art. 11 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego 1991 roku uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0séb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu panstwa Polskiego przepisy art.
8, art. 9 i art. 10 maja odpowiednie
zastosowanie roéwniez wobec 0sOb,
co do ktérych zachodza przestanki
do stwierdzenia  niewazno$ci
orzeczenia, jezeli  oskarzonego
uniewinniono lub postepowanie
umorzono z powodow, o ktoérych
mowa w art. 17 § 1 pkt 1 i 2
Kodeksu postepowania karnego, i
nie zostalo prawomocnie zasadzone
odszkodowanie i zadoS§tuczynienie,
a osoby te byly zatrzymane
lub  tymczasowo  aresztowane.
Roszczenia o odszkodowanie i
zado$Cuczynienie nie przedawniaja
sie. Zgodnie z ust. 2 przepis ust.
1 ma odpowiednie zastosowanie
wobec o0s6b pozbawionych zZycia
albo wolnoSci przez organy, o
ktéorych mowa w art. 1 ust. 1




bez przeprowadzenia zakonczonego
orzeczeniem postepowania.

Powyzszy przepis nie przewiduje
samoistnych roszczen dla malzonka,
dzieci i rodzicow represjonowanego,
a stanowi jedynie o przejSciu na
te osoby jego uprawnien w tym
zakresie (uchwala skladu siedmiu
sedziow z dnia 27 stycznia 1993 r.,
I KZP 35/92, OSNKW 1993, z. 3-4,
poz. 16, 5.10).

Na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy
z dnia 23 lutego 1991 roku uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sOb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu panstwa  Polskiego, w
postepowaniu o odszkodowanie i
zado$Cuczynienie maja odpowiednie
zastosowanie przepisy rozdzialu 58
Kodeksu postepowania karnego, z
wyjatkiem art. 555.

Wobec konieczno$ci odpowiedniego
stosowania w tej sprawie przepisow
k.p.k., stosownie do tresci art. 558
k.p.k., w sprawach o odszkodowanie
za niestuszne skazanie, tymczasowe
aresztowanie lub  zatrzymanie
przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego stosuje sie tylko w
kwestiach  nieuregulowanych w
niniejszym kodeksie.

Zgodnie za§ z art. 322 k.p.c,
jezeli w sprawie o naprawienie
szkody, o dochody, o zwrot
bezpodstawnego wzbogacenia lub o
Swiadczenie z umowy o dozywocie
sad uzna, ze Sciste udowodnienie
wysoko$ci zadania jest niemozliwe,
nader utrudnione lub oczywiscie
niecelowe, moze wyroku zasgdzic¢
odpowiednig sume wedlug swej
oceny opartej na rozwazeniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy.

7. powyzszego przepisu a contrario
mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze




w postepowaniu o odszkodowanie
lub stosuje
sie wszystkie przepisy Kodeksu
postepowania

zado$Cuczynienie

karnego
zamieszczone poza rozdzialem 58.
Jedynie w wypadku, gdy w tym
Kodeksie brak danej instytucji
wystepujacej w procedurze cywilnej,
ktéra z uwagi na cywilny
charakter roszczenia powinna miec
zastosowanie, nalezy siegnaé¢ do
Kodeksu postepowania cywilnego,
np. do art. 322 k.p.c., gdy nie mozna
ustali¢ dokladnie wysoko$ci szkody,
albo do art. 355 k.p.c. w wypadku
cofniecia wniosku lub zawarcia
ugody (Swiecki (red.),
Kodeks postepowania karnego. Tom
II. Komentarz aktualizowany, LEX,
el.).

Dariusz

Roszczenia z art. 8 ustawy z
23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0séb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego (Dz. U.
Nr 34, poz. 149 z pOzn. zm.)
maja charakter
Oznacza to, ze ciezar udowodnienia

cywilnoprawny.

zasadnoSci tych roszczen spoczywa
na wnioskodawcach zgodnie =z
art. 6 k.c. (postanowienie Sadu
Najwyzszego - Izba Karna z dnia 7

maja 2014 r. I KK 78/14).

Zado$éuczynienie

2. Kwota gléwna Odsetki
zadanie zasadzenia kwot: brak zadania
-  275.000 zi tytulem
zadoSéuczynienia za  doznang
krzywde bedaca skutkiem

bezprawnego pobytu w okresie od 3
pazdziernika 1980 r. do 2 wrze$nia
1981 r. w miejscu odosobnienia




za dzialalnosé polityczna,
bez stanowiacego podstawe
odosobnienia prawomocnego
orzeczenia Sadu,

- 88.000 zl tytutem
zadoSéuczynienia za  doznang
krzywde wynikla w zwigzku z
bezprawnym pozbawieniem pracy
poprzez bezprawne powolanie do

shuzby wojskowej w okresie od 3
pazdziernika 1980 r. do 2 wrze$nia
1981r.,

- 248.000 zl tytutem
zadoSéuczynienia za  doznang
krzywde w zwigzku z bezprawnym
oddelegowaniem do pracy w S. w
okresie od 15 pazdziernika 1981 r. do
25 maja 1984 r.,

- 104.000 zl tytutem
zadoSéuczynienia za  doznang
krzywde w zwigzku z rozlagka z
rodzing wynikajaca ze zmuszeniem
wnioskodawcy do emigracji do K. w
okresie od 29 maja 1984 r. do 26
czerwca 1985 .,

- 8.000 zl tytutem
zadoSéuczynienia za  doznang
krzywde w zwigzku zZ
inwigilowaniem i utrudnianiem
znalezienia pracy na terenie K. w

okresie od 2 wrze$nia 1981 r. do 1
pazdziernika 1981 r.,

oddalono w caloéci — na podstawie
art. 8 ust. 1 w zw. z art. 1 ust. 1,
art. 8a i art. 11 ust. 1 i 2 Ustawy
z dnia 23 lutego 1991 roku uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych

wobec o0sOb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu panstwa Polskiego

Zwiezle
prawne;j

o powodach podstawy




Zgodnie z treScia art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 23
lutego 1991 roku wuznaniu za
niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych
za  dzialalno§¢ na  rzecz
niepodleglego  bytu panstwa
Polskiego (Dz.U.2018.2099 t.j.
z dnia 2018.11.05), osobie,
wobec ktorej stwierdzono
niewazno$¢  orzeczenia  albo

wydano decyzje o internowaniu

w zwigzku z wprowadzeniem
w dniu 13 grudnia 1981 .
w Polsce stanu wojennego,
przystuguje od Skarbu Panstwa
zado$tuczynienie za doznang
krzywde wynikla z wydania
lub wykonania orzeczenia albo
decyzji. W razie Smierci tej osoby
uprawnienie to przechodzi na
malzonka, dzieci i rodzicow.

Na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 roku uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych
za  dzialalno§¢ na  rzecz
niepodleglego bytu panstwa
Polskiego, w postepowaniu o
odszkodowanie i
zado$éuczynienie maja
odpowiednie zastosowanie
przepisy rozdzialu 58 Kodeksu
postepowania karnego, zZ

wyjatkiem art. 555.

Wobec koniecznoSci
odpowiedniego stosowania w
tej sprawie przepisow k.p.k,
stosownie do tresci art. 558 k.p.k.,
w sprawach o odszkodowanie za
niesluszne skazanie, tymczasowe
aresztowanie lub zatrzymanie
przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego stosuje sie tylko w
kwestiach nieuregulowanych w
niniejszym kodeksie.




Zgodnie za§ z art. 322 k.p.c.,
jezeli w sprawie o naprawienie
szkody, o dochody, o zwrot
bezpodstawnego wzbogacenia lub
o $wiadczenie z = umowy
o dozywocie sad wuzna, ze
$cisle udowodnienie wysoko$ci
zadania jest niemozliwe, nader
utrudnione  lub  oczywiscie
niecelowe, moze wyroku zasadzié
odpowiednia sume wedlug swej
oceny opartej na rozwazeniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy.

7. powyzszego przepisu a contrario
mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze
w postepowaniu o odszkodowanie
lub zado$cuczynienie stosuje
sie wszystkie przepisy Kodeksu
postepowania karnego
zamieszczone poza rozdzialem 58.
Jedynie w wypadku, gdy w tym
Kodeksie brak danej instytucji
wystepujacej w  procedurze
cywilnej, ktéra z uwagi na
cywilny charakter roszczenia
powinna mie¢ zastosowanie,
nalezy siegna¢ do Kodeksu
postepowania cywilnego, np. do
art. 322 k.p.c., gdy nie mozna
ustali¢ ~ dokladnie = wysokoéci
szkody, albo do art. 355 k.p.c. w
wypadku cofniecia wniosku lub
zawarcia ugody (Swiecki Dariusz
(red.), Kodeks postepowania
karnego. Tom II. Komentarz
aktualizowany, LEX, el.)

Dla wykladni pojecia
zado$éuczynienia, o jakim mowa
w art. 552 k.p.k.,, miarodajne
sg przepisy prawa cywilnego,
a zwlaszcza art. 445 § 2
k.c., z ktérego wynika, ze
zado$Cuczynienie powinno byé
odpowiednie. W orzecznictwie
ugruntowany jest poglad,
ze orzekajac w przedmiocie
zado$éuczynienia uwzglednic
nalezy caloksztalt okoliczno$ci




zwigzanych  ze  zdarzeniem
stanowigcym  podstawe  jego
przyznania, tj.: okres stosowania
represji, wiek danej osoby, jej stan
zdrowia, uprzednig karalnos¢,
wykonywany zawod, a takze
skutki, jakie represja wywarla na
osobe uprawniona w Srodowisku,
w ktérym funkcjonuje (tak SA w
Lublinie IT AKa 268/11, KZS 2012,

z. 9, poz. 74).

Nalezy przy tym podzieli¢
poglad Sadu Apelacyjnego w
Gdansku, zgodnie =z ktérym
zado$éuczynienie musi mieé
charakter kompensacyjny, ale
zarazem ma by¢, zgodnie =z
art. 448 k.c., odpowiednie, a
wiec nie moze osiggaé wartosci
nadmiernej w stosunku do
doznanej krzywdy oraz musi
by¢ utrzymane w rozsadnych
granicach i dostosowane
do majatkowych  stosunkow
panujacych w spoleczenistwie.
Uzasadnia to  miarkowanie
zado$Cuczynienia w oparciu o
kryteria obiektywne, zwigzane
z przyjetymi w spoleczenstwie
ocenami. Nadto zasadzona
"odpowiednia" suma winna
by¢ wyzsza dla osoby, ktora
procz nieslusznego pozbawienia
wolnoéci, doznala dodatkowego
udreczenia  fizycznego, za$
proporcjonalnie nizsza dla osoby,
ktérej pozbawienie = wolnosci
przebiegalo bez bicia lub innego
rodzaju tortur fizycznych (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
dnia 13 lutego 2013 r. sygn. akt II
AKa 25/13, Legalis nr 746847).

Zgodzi¢ nalezy sie réwniez z
teza Sadu Najwyzszego, zgodnie
z ktéra zasgdzajac okreslona
kwote z tytulu zado$cuczynienia
za doznang krzywde, sad
powinien  opiera¢ sie na




rzetelnych, w miare mozliwoéci,
zobiektywizowanych kryteriach
opartych na przeprowadzonym
postepowaniu dowodowym, ktore
musza - w konkretnej
sprawie - zakreSli¢ granice
subiektywnego odczucia krzywdy
przez wnioskodawcow (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia
24 kwietnia 2014 r. sygn.
akt WA 14/14). Wskazaé
nalezy, iz zado$Cuczynienie ma
mie¢ charakter kompensacyjny,
wobec czego jego wysoko$é
nie moze stanowi¢ zaplaty
symbolicznej, lecz musi
przedstawiaé jakas ekonomicznie
odczuwalng warto$¢. Z drugiej
strony wysoko$§¢ ta nie moze
by¢ nadmierng w stosunku do
doznanej krzywdy, ale musi
by¢ "odpowiednia" w tym
znaczeniu, ze powinna by¢é
- przy uwzglednieniu krzywd
poszkodowanego - utrzymana
w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenistwa (vide: Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 3
lipca 2007 r., sygn. akt II KK
321/06, Lex 299187, a takze
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
5 wrzeénia 2000 r., sygn. akt
WA 30/00). Zado$éuczynienie
ma shizy¢ zlagodzeniu doznanej
krzywdy, a jednocze$nie nie moze
by¢ zrédlem wzbogacenia. Z
uwagi na niemierzalny charakter
zado$éuczynienia, jego wysoko$é
zalezy od uznania sedziowskiego
i, o ile jego wysoko$¢ nie jest
razaco zawyzona badZz zanizona,
co do zasady nie powinna by¢é
przedmiotem ingerencji w toku
postepowania odwolawczego.

Inne




Brak zadania

Zwiezle o powodach podstawy

prawnej

1.ROZSTRZYGNIECIE SADUW
PRZEDMIOCIE ZADANIA

Zwiezle o powodach rozstrzygniecia

Odszkodowanie

Kwota glowna

Odsetki

Sad — na podstawie art. 8 ust. 1w
Zw. z art. 1 ust. 1, art. 8a i art. 11
ust. 11 2 Ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$é
niepodleglego bytu
panstwa Polskiego - oddalil w
calo$ci zadania odszkodowania,
poniewaz zadania te nie moga
byt
ustawy z dnia 23 lutego 1991
r. o
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$é
niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.

na rzecz

dochodzone na gruncie

uznaniu za niewazne

na rzecz

Przed przystapieniem do analizy
w/w okoliczno$ci $wiadczacej o
oddaleniu zgdan wnioskodawcy
w zakresie odszkodowan Sad
pragnie wskazaé, iz to na
wnioskodawcy spoczywa ciezar
wykazania podstawy i wysoko$ci
dochodzonych roszczen. Winien
on zatem wykaza¢ zdarzenie, z
ktorym laczy szkode, wysokosé

szkody oraz adekwatny zwigzek

brak zadania




przyczynowy pomiedzy szkoda
lub krzywda, a niewatpliwie
nieslusznym aresztowaniem (lub
zatrzymaniem).

Przechodzac dalej nalezy wskazac,
iz S. W. (1) nie zostal
nigdy zatrzymany. Nie toczylo
sie rowniez przeciwko niemu
jakiekolwiek postepowanie. W
stosunku do jego  osoby
organy bezpieczenstwa panstwa
prowadzily jedynie kontrole
operacyjng, ktéora nie ujawnila
jego powigzan z dzialaczami
(...) lub innymi osobami
majacymi tozsame przekonania
polityczne, co wnioskodawca. Z
akt IPN-u wynika, iz brak
zatrzymania, czy tez brak
prowadzenia przeciwko niemu
postepowania uwarunkowane
byly jego postawa po
wprowadzeniu stanu wojennego
w P., ktora organy Shuzb
Bezpieczenstwa Parnistwa ocenily
jako bierna. Wnioskodawca nie
zmienit co prawda swoich
pogladbéw politycznych, ale tez po
przyjeciu do stluzby wojskowej nie
wychodzil z nimi na zewnatrz.
Tym samym kontrola operacyjna
wnioskodawcy nie potwierdzila,
by na przestrzeni kilku lat
po wydarzeniach w  (..) w
K. prowadzil on jakakolwiek
dzialalno§¢  opozycyjna, czy
tez utrzymywal kontakty =z
podziemiem politycznym i za
zbedne wowczas uznano dalsze
prowadzenie kontroli operacyjnej
wobec S. W. (1).

Majac na uwadze powyzsze
bezsprzeczne jest, iz w niniejszej
sprawie nie stwierdzono
niewazno$ci orzeczenia, ani nie
internowano wnioskodawcy w
zwigzku z wprowadzeniem w
P. stanu wojennego w dniu 13




grudnia 1981 r., albowiem jego
pobyt w miejscu, do ktérego
zostal skierowany na przymusowe
¢wiczenia wojskowe mial miejsce
jeszcze przed wprowadzeniem
stanu wojennego.

Tym samym zadanie
odszkodowania w zwiazku z
powolaniem do czynnej shluzby
wojskowej, a nastepnie na
przymusowe ¢wiczenia wojskowe
w zwigzku z jego utraconym
wynagrodzeniem za okres od dnia
3 pazdziernika 1980 r. do dnia 2
wrze$nia 1981 r. oraz od dnia 2
wrzeénia 1981 r. do 1 pazdziernika
1981 r. tytulem ewentualnych
represji i inwigilowan w zakresie
utrudniania znalezienia pracy nie
moga by¢ dochodzone na gruncie
tzw. ustawy lutowe;.

Wskaza¢ nalezy, iz system
prawny uzaleznia  nalozenie
obowigzku naprawienia szkody od
zaistnienia przestanek, ktérymi

sq:

1) zdarzenie, z ktérym na
okres§lonych zasadach normy

prawne wigza obowiagzek
naprawienia szkody przez
dtuznika;

2) szkoda;

3) zwigzek przyczynowy,
pozwalajacy ustali¢, ze zdarzenie
jest przyczyna szkody.

W analizowanym przypadku
zabraklo juz pierwszej z nich,
albowiem w sprawie nie zachodzi
okoliczno§¢ wydania orzeczenia
0 czyn zarzucony lub przypisany
zwigzany z dzialalnoScia na
rzecz niepodleglego bytu Panistwa
Polskiego albo z powodu takiej
dzialalno$ci nie toczylo sie
postepowanie o stwierdzenie




niewaznoSci orzeczenia. Nalezy
rowniez podnies$¢, iz w stosunku
do S. W. (1) nie wydano orzeczenia
albo decyzji o internowaniu w
zwiazku z wprowadzeniem w
Polsce stanu wojennego.

Sad pragnie rowniez wskazac,
iz powolanie S. W. (1) do
stuzby wojskowej mialo miejsce
jeszcze przed wprowadzeniem
w P. stanu wojennego, a co
za tym idzie réwniez i w
tym zakresie wnioskodawca nie
spelnia przestanek okreslonych
w tzw. ustawie lutowej w art.
8a. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz
intencja ustawodawcy w tym
zakresie bylo jedynie ograniczenie
kregu  podmiotowego  0s6b
uprawnionych do dochodzenia
roszczen z tytulu powolania
do czynnej stluzby wojskowej

stanowigcej represje za
dzialalno$é¢ na rzecz
niepodleglego  bytu Panstwa
Polskiego. Ostatecznie

uprawnienie takie przyznano
wylacznie osobom wecielonym
do wojska w okresie stanu
wojennego. Z cala pewnoS$cia
zamiarem nie bylo zawezenie
czasookresu, za jaki tym
osobom przystugiwalo prawo do
dochodzenia roszczen z tytulu
poniesionych szkéd materialnych
i niematerialnych.

Na  przytoczenie zastuguje
rowniez fakt, iz ustawa z 1991
Ir. O uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢
na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego nie ma
na celu naprawienia wszystkich
niesprawiedliwosci i dolegliwo$ci
doznanych przez osoby
represjonowane przez organy
wladzy komunistycznej, w tym




zwigzane ze stanem wojennym.
Art. 8 ust. 1 ustawy wyraznie
ogranicza prawo do dochodzenia
odszkodowanie za poniesiona
szkode tylko do konsekwencji
wyniklych zZ wykonania
orzeczenia o  tymczasowym
aresztowaniu albo decyzji o
internowaniu. Ustawa lutowa
nie wprowadza tym samym
generalnej odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej za wszelkie
szkody wynikle z  represji
politycznych, lecz jedynie za te,
ktore byly zwigzane bezposrednio
z wykonaniem orzeczenia
albo decyzji o internowaniu.
Naprawienia innego rodzaju
szkody  wnioskodawca moze
zada¢, aczkolwiek winien tego
szuka¢ na drodze postepowania
cywilnego. Tym samym zadanie
odszkodowania za inwigilowanie
jego osoby zwigzane z
trudno$ciami w znalezieniu pracy
w K. po odbyciu czynnej
shuzby wojskowej nie moga byé
dochodzone na podstawie ustawy
lutowe;j.

ZadoS$éuczynienie

Kwota glowna

Odsetki

Sad— na podstawie art. 8 ust.
1w zw. z art. 1 ust. 1, art. 8a
i art. 11 ust. 1 i 2 Ustawy z
dnia 23 lutego 1991 roku uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sOb represjonowanych
za  dzialalno§¢ na  rzecz
niepodleglego bytu panstwa
Polskiego - oddalil réwniez w
calo$ci zadania zado$¢uczynienia,
poniewaz zadania te nie moga
byé dochodzone na gruncie
ustawy z dnia 23 lutego 1991




Ir. O uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢
na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.

Zado$c¢uczynienie orzekane na
podstawie ustawy z 1991
r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen  wydanych  wobec
0os6b  represjonowanych  ma
zroéwnowazyé wszystkie
negatywne przezycia i
doswiadczenia pokrzywdzonego.
Jest swoistego rodzaju sankcja
za naruszenie dobr osobistych,
dlatego  jego  zakres  jest
wyznaczony regulacjami prawa
cywilnego, okreslajacymi katalog
doébr  osobistych, w  tym
naruszenie wolnoéci czlowieka,
rowniez przy uwzglednieniu
j€j aspektu ~ wewnetrznego,
1. wolno$ci od obawy
i strachu, od uzycia
przemocy czy zrealizowania
grozby, naruszenie mozliwo$ci
swobodnego dysponowania
warto$ciami osobistymi.

W  realiach niniejszej sprawy
kluczowe jest to, iz skierowanie
wnioskodawcey do czynnej stuzby
wojskowej, a nastepnie na
przymusowe ¢wiczenia wojskowe,
a wiec wskazane we wniosku
jako  zeslanie ~w  miegjsce
odosobnienia mialo miejsce przed
wprowadzeniem w P. stanu
wojennego, tj.: przed dniem 13
grudnia 1981 r. Tym samym
nalezy stwierdzié, iz zadanie
wnioskodawcy zasadzenia na
jego rzecz zado$tuczynienia
za doznang krzywde bedacej
skutkiem bezprawnego pobytu
w okresie od 3 pazdziernika
1980 r. do 2 wrzeénia 1981
r. w miejscu odosobnienia
za dzialalnosé polityczna,




bez  stanowigcego  podstawe
odosobnienia prawomocnego
orzeczenia Sadu nalezy ocenié za
bezzasadne. Niniejsze zadanie nie
moze by¢ bowiem dochodzone na
gruncie ustawy z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu na niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢
na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego, albowiem nie
mieéci sie ono w dyspozycji
art. 8 ust. 1 tej ustawy z
uwagi na to, iz w sprawie
nie stwierdzono niewazno$ci
orzeczenia, jak rbéwniez nie
wydano decyzji o internowaniu
w zwigzku z wprowadzeniem
w dniu 13 grudnia 1981
r. w P. stanu wojennego.
Tym samym w sprawie nie
zachodzi okolicznoé¢ wydania
przez polskie organy $cigania
i  wymiaru  sprawiedliwo$ci
lub przez organy pozasadowe
(wojskowe) orzeczenia o czyn
zarzucony lub przypisany
zwigzany z dzialalnoScia na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego albo z powodu takiej
dzialalno$ci nie toczylo sie
postepowanie o stwierdzenie
niewazno$ci orzeczenia przed
organami wojskowymi. Wobec
S. W. (1) nie byly wydane,
jak rowniez wykonane orzeczenie
albo decyzja.

Analogiczna sytuacja ma miejsce
w  zakresie zadania przez
wnioskodawce zado$éuczynienia
w zakresie utraty pracy w
zwiazku z powolaniem do
czynnej shuzby wojskowej w
okresie od 3 pazdziernika
1980 r. do 2 wrzeénia 1981
r., ktéore roéwniez nalezalo w
calo$ci oddalié. Wnioskodawca
nie spelnia bowiem przestanek,
okreSlonych w treSci przepisu




art. 8a tzw. ustawy lutowej,
albowiem stosownie do tresci tego
przepisu osoba represjonowana
moze domagacé sie odszkodowania
i zado$¢uczynienia za skierowanie
do pehienia przymusowej stuzby
wojskowej tylko w  okresie
od dnia 1 listopada 1982
r. do dnia 28 lutego
1983 r. Przenoszac powyzsze
rozwazania na grunt niniejszej
sprawy zauwazy¢ nalezy, iz
wnioskodawce skierowano do
pelienia  sluzby  wojskowej
przed czasookresem okre$lonym
w tym przepisie. Z tych
wlasnie wzgleddw roszczenia
wnioskodawcy rowniez podlegaly
oddaleniu. S. W. (1) nie byl
powolany do pelnienia czynnej
shuzby wojskowej w okresie od
dnia 1 listopada 1982 r. do
dnia 28 Ilutego 1983 r., do
ktorej odbycia moglby zostaé
powolany za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego.

Na uwage zasluguje rbéwniez
fakt, iz ustawa z 1991
r. O Uuznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$é
na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego nie ma
na celu naprawienia wszystkich
niesprawiedliwosci i dolegliwo$ci
doznanych przez osoby
represjonowane przez organy
wladzy komunistycznej, w tym
zwigzane ze stanem wojennym.
Art. 8 ust. 1 ustawy wyraZznie
ogranicza prawo do dochodzenia
zado$éuczynienia za doznang
krzywde tylko do konsekwencji
wyniklych zZ wykonania
orzeczenia o  tymczasowym
aresztowaniu albo decyzji o
internowaniu. Ustawa lutowa

nie wprowadza tym samym




generalnej odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej za wszelkie
szkody wynikle z  represji
politycznych, lecz jedynie za te,
ktoére byly zwigzane bezposrednio
zZ wykonaniem orzeczenia
albo decyzji o internowaniu.
Ewentualnego zado$Cuczynienia,
czy odszkodowania
wnioskodawca  zatem  moze
dochodzi¢ jedynie na drodze
postepowania cywilnego. Tym
samym zadanie zado$éuczynienia
za oddelegowanie do pracy
w S., przymusowa rzekomo
emigracje do K., czy nawet
inwigilowanie jego osoby i
utrudnianie znalezienia pracy na
terenie K. po odbyciu czynnej
shuzby wojskowej, nie moga by¢
dochodzone na podstawie ustawy
lutowej i z powyzszych wzgledow
podlegaly one oddaleniu @ w
caloéci, jak juz wskazano, na
podstawie art. 8 ust. 1 w zw. z
art. 1 ust. 1, art. 8a i art. 11 ust.
1 i 2 Ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$é¢
na rzecz niepodleglego bytu
panstwa Polskiego, nie podlegaly
one bowiem takze pod dyspozycje
przepisbw art. 11 wust. 1 i
2 cyt. Ustawy, poniewaz, jak
wyzej wskazano wnioskodawca
w zadnym ze wskazanych
we wniosku okresie, za
ktory dochodzil odszkodowania
i zado$Cuczynienia, nie byl
pozbawiony wolnosci, nawet bez
przeprowadzenia zakonczonego
orzeczeniem postepowania.

Inne

Brak zadania




1.Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Brak

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Kosztami postepowania obcigzono Skarb Panstwa,
stosownie do tresci art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991
r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 2099
ze zm.).

1.PODPIS

Poznan, dnia 23 wrze$nia 2020r.

Sedzia Dorota Biernikowicz

ZARZADZENIE

1. Prosze odnotowaé w kontrolce uzasadnien sporzadzenie uzasadnienia;

2. Odpis wyroku z uzasadnieniem i pouczeniem doreczy¢ wnioskodawcy S. W. (1);

3. W celach informacyjnych odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi MON zgodnie z wnioskiem.

4. Z apelacja lub za 14 dni z zpo.

Poznan, dnia 23 wrze$nia 2020r. SSO Dorota Biernikowicz




