WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3.06.2014r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Leszek Matuszewski (spr)

Sedziowie: SSO Ewa Taberska

SSO Bozena Zidtkowska

Protokolant: staz. I. M.

przy udziale A. H. Prokuratora Prokuratury Wojskowej del do Prokuratury Okregowej w Poznaniu, po rozpoznaniu
w dniu 3.06.2014r. sprawy M. H. oskarzonego o popelnienie przestepstw z art. 280§ 1kk i innych, na skutek apelacji
wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 18.12.2013r., sygn. akt IIK
558/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze;
a) obniza wymierzona oskarzonemu kare w punkcie 1 do 4 ( czterech) lat pozbawienia wolno$ci,

b) w miejsce orzeczonej oskarzonemu w punkcie 4 kary tacznej 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na podstawie
art. 85kk i art. 86§ 1kk, wymierza kare laczng 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci,

II. w pozostalej czeéci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

ITI. zwalnia oskarzonego od obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa wylozonych kosztow postepowania odwolawczego
i od obowigzku uiszczenia oplaty za II instancje.

B.Z.L.E.T.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wagrowcu, wyrokiem z dnia 18 grudnia 2013 roku, sygn. akt II K 558/13 uznal oskarzonego M. H.
za winnego tego, ze;

1. w dniu 20 lutego 2013 roku na terenie firmy (...)w G.przy ul. (...)Jdokonal rozboju w ten sposob, ze trzymajac w
reku pistolet startowy M.model (...)kaliber (...)zagrozil jego uzyciem i pozbawieniem zycia M. C. (1), K. K.i D. L.,
zmuszajac ich do polozenia sie na podlodze biura, a nastepnie uzywajgc taSmy samoprzylepnej oraz samoczynnych
opasek zaciskowych skrepowal im rece oraz nogi, zadajac wydania pieniedzy, po czym po wskazaniu mu miejsca gdzie
sa przechowywane pieniadze, zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 501,20 zlotych, znajdujacej sie w
pomieszczeniu socjalnym, a nastepnie z portfela M. C.zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 100 zlotych,
tj. przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl mu kare 5 lat pozbawienia
wolno$ci.

2. w tym samym miejscu i czasie, dzialajac w celu wywarcia wplywu na $wiadkéw w sprawie dotyczacej dokonanego
ukradt dowody osobiste M. C. (1) i K. K., aby pozna¢ ich dane, a nastepnie grozit M. C. (3), K. K.iD. L., tj. przestepstwa
z art. 245 k.k. w zwiazku z art. 275 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 245 k.k. w zwigzku z art.
11 § 3 k.k. skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.



3. wdniu 20 lutego 2013 roku w G. grozil pozbawieniem zycia albo uszkodzeniem ciala funkcjonariuszowi Policji T.
K., ktéra wzbudzila w pokrzywdzonym uzasadniona obawe jej spelnienia, trzymajac w rece pistolet startowy i kierujac
ja w strone funkcjonariusza w celu zmuszenia go do zaniechania prawnej czynnoéci stuzbowej zatrzymania go tj.
przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. i za to na podstawie przepisu art. 224 § 1 k.k. w zwiazku w z art. 224 § 2 k.k. skazal
go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Sad Rejonowy na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 §1 k.k. polgczyt wymierzone orzeczone kary i wymierzyl podsadnemu
kare laczna 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W ostatnim punkcie wyroku, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych, zwolnil oskarzonego od obowiazku uiszczenia kosztéw sadowych w tym od oplaty.

Z przedmiotowym wyrokiem nie zgodzit sie obronca oskarzonego M. H., zaskarzajac go w czesci dotyczacej
wymierzonej kary. Skarzacy zarzucit orzeczeniu:

1) obraze przepisbw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie przepisu art. 7 k.p.k.,
polegajaca na dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego materialu dowodowego oraz nieuwzglednieniu zasad
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,

2) razaca surowoS$¢ kary, wyrazajaca sie w wymierzeniu bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci w okreslonej przez
Sad wysoko$ci, gdy okolicznoéci sprawy przemawiaja za wymierzeniem oskarzonemu kary znacznie tagodniejsze;.

Skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, poprzez znaczne zlagodzenie
kar pozbawienia wolnoSci i wymierzeniu oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w mniejszym wymiarze,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego M. H. zasluguje na czeSciowe uwzglednienie, skutkujac zlagodzeniem kary
wymierzonej podsadnemu za popehienie przestepstwa rozboju i orzeczeniem nowej kary taczne;j.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze Sad I instancji w sposob staranny rozwazyt dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku
przewodu sadowego, na ich podstawie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, a do przypisanych oskarzonemu
czynow zabronionych zastosowal wlasciwa kwalifikacje prawng. Organ orzekajacy nalezycie tez wykazal wine i
sprawstwo podsadnego, a swoje stanowisko w sposob szczegbdlowy i przekonywujacy umotywowal w pisemnym
uzasadnieniu wyroku. Uzasadnienie to odpowiada wymogom z art. 424 k.p.k. i jako takie umozliwia pelng kontrole
odwolawcza zaskarzonego wyroku .

Zarzut wyartykulowany przez obronce znalazt potwierdzenie. Zarzut razacej niewspoOlmiernosci kary mozna
skutecznie podnosi¢ dopiero woéwczas, gdy orzeczona kara jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia,
ale nie uwzglednia jednak w spos6b wlasciwy zaréwno okoliczno$ci popelienia przestepstwa, jak i osobowosci
sprawcy, innymi stowy-gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwa ( vide: wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1985
r., VKRN 178/85, OSNKW 7-8/1985, poz.60). Nie chodzi przy tym o kazda ewentualna réznice ocen co do jej wymiaru,
ale roznice tak zasadniczej natury, ze kara dotychczas wymierzona nazwaé mozna by niewsp6lmierna w stopniu nie
dajacym sie wrecz zaakceptowac ( vide: wyrok SN z dnia 2 lutego 1995 r. II KRN 198/94). Z taka wlasnie sytuacja
mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Zdaniem Sadu II instancji, sankcja karna 5 lat pozbawienia wolno$ci wymierzona za przypisany wystepek rozboju,
jawi sie jako razaco surowa. Sad Rejonowy prawidlowo ustalit katalog okoliczno$ci obciazajacych i tagodzacych. Organ
orzekajacy ma racje, ze w niniejszej sprawie dominuja okolicznoéci obciazajace oskarzonego. Sa one tego rodzaju, ze
uzasadniaja realizacje wobec niego dyrektywy prewencji indywidualnej w jej aspekcie represyjnym. Mimo to, kara



5 lat pozbawienia wolno$ci wymierzona M. H., znacznie przekraczajaca dolny prog ustawowego zagrozenia, jawi sie
jako razacg surowa.

Sad Rejonowy stusznie podkreslil, ze podsadny dzialal w sposdb brutalny, zastraszajac pokrzywdzonych w celu zaboru
mienia znajdujacego sie na terenie firmy (...) oraz pieniedzy nalezacych do pokrzywdzonego. Powyzsza okoliczno$é
wplywa istotnie na stopien karygodnosci czynu. Jednak nasilenie i rodzaj stosowanej przemocy, jakkolwiek wymaga
napietnowania, nie bylo na tyle wyjatkowe, aby ferowac kare w tak wysokim wymiarze, jak w punkcie 1 zaskarzonego
wyroku . Podsadny grozil pokrzywdzonym atrapa pistoletu. Nadto dzialal w sposéb doé¢ chaotyczny, nie majac
rozeznania w zabezpieczeniach pomieszczenia, w ktérym doszlo do popelnienia rozboju. Apelujacy stusznie zwrocil
uwage, ze oskarzony w trakcie popelniania przestepstwa zwr6cit sie do pokrzywdzonych o podanie numeru telefonu
do osoby, ktéra miala ich uwolni¢, po powiadomieniu jej przez podsadnego.

Obronca ma racje, ze zachowanie podsadnego nie stanowilo zwartej akcji przestepczej, dowodzgcej znacznej
deprawacji oskarzonego. Autor apelacji stusznie podkreslil, ze z okolicznoéci sprawy wynika, ze przestepcze dzialania
podsadnego nie byly podjete w sposéb bardzo staranny i dokladnie zaplanowany. Grozenie przez oskarzonego
Swiadkom zdarzenia, czy policjantom stanowilo desperacka probe uchronienia sie przed ujeciem po popelnieniu
rozboju, a nie zachowanie dowodzace eskalacji deprawacji u podsadnego, jak przyjal to Sad Rejonowy. Skarzacy trafnie
zwrdcil uwage, ze powyzsze zachowania byly podporzadkowane skutecznej realizacji przestepstwa rozboju.

Sad I instancji stusznie uznal za okoliczno$¢ lagodzaca przyznanie sie oskarzonego do winy, wyrazenie skruchy,
jednak nie uwzglednil jej do$é starannie. Swiadczy ono przeciez o jego krytycznym stosunku do popelmionych
przestepstw i o woli wspolpracy z organami procesowymi, celem ustalenia prawdy materialnej. Skrucha wyrazona
przez oskarzonego jest za$ elementem zadoSéuczynienia za wyrzadzone zlo i w zwigzku z tym oceniana jest jako istotny
czynnik wplywajacy na zlagodzenie sankcji karnej.(por. wyrok SN z 12 listopada 1973 r., I KR 204/73, OSNKW 1974, z.
4, poz. 65; wyrok SN z 14 stycznia 1975 r., IV KR 319/74, OSNKW 1975, z. 5, poz. 53; wyrok SN z 8 lutego 1978 r., I KR
6/78, OSNKW 1978, z. 7-8, poz. 80; wyrok SN z 3 lutego 1987 ., IV KR 6/87, OSNPG 1987, z. 8 poz. 107). Oskarzony
w toku postepowania karnego konsekwentnie wyrazal skruche za wyrzadzone zlo, reagujac do§¢ emocjonalnie w
trakcie skladania wyjasnien i przeprosil pokrzywdzonych za przestepstwo popelione na ich szkode ( k.104, 483).
Oznacza to, ze toczace sie postepowanie karne wywarlo pewien wplyw wychowawczy na podsadnego, ktory byt osoba
dotad niekarang i przestrzegajaca porzadku prawnego. Nie mozna oczywiscie tej okolicznoSci przeceniaé z racji ujecia
podsadnego na tzw. ,, goracym uczynku”. Jednakowoz dowodzi ona, ze podsadny uzmystowil sobie wage wyrzadzonego
zla i szczerze za nie zaluje, co wskazuje, ze nie ma potrzeby wymierzenia kary w tak wysokim wymiarze, jak uczynit
to Sad I instancji.

Sad I instancji, ksztaltujac wymiar kary pozbawienia wolnoéci za wystepek rozboju, nie wzigl pod uwage motywacji
oskarzonego. OczywiScie oskarzony stosowal przemoc wobec pokrzywdzonych w celu uzyskania latwego zysku.
Jednakowoz u podloza popeklienia przestepstwa nie lezalo wyrachowanie osoby, ktéra z popelnienia przestepstw
uczynila sobie sposob na zycie. Oskarzony podjal przestepcze zachowanie bez glebszego namyshu, o czym $wiadezy
chocby jego brak zorganizowania w trakcie popelniania przestepstwa. Podsadny znajdowal sie nadto w dos¢ trudnej
sytuacji motywacyjnej z racji poszukiwania Srodkow pienieznych na zabiegi medyczne. Powyzsze okoliczno$ci nie
usprawiedliwiaja zachowania podsadnego, lecz sklaniajg jedynie do jego lagodniejszej oceny. Inaczej nalezy wszakze
ocenia¢ zachowania podjete z czystego zysku przez osobe, ktéra uprzednio popelniala przestepstwa, inaczej za$
zmierzajace do uzyskania §rodkoéw pienieznych na takie cele jak deklarowany zabieg in vitro.

Zdaniem Sadu Okregowego, sprawiedliwg odplatg za to przestepstwo jest kara 4 lat pozbawienia wolno$ci. Powyzsza
kara uwzglednia wysoki stopien karygodnoS$ci popelnionego czynu, nie odbiegajacy jednak istotnie od spolecznej
szkodliwoéci typowych rozbojow. Podsadny dzialal w sposéb brutalny, zastraszajac pokrzywdzonych i dokonujac
zaboru mienia, zaburzajac w ten sposo6b ich poczucie bezpieczenistwa. Nadto oskarzony popelnil przestepstwo w tzw.
bialy dzien, co dowodzi jego zuchwatoSci. Powyzsza kara uwzglednia jednocze$nie szczegdlna, trudna sytuacjg osobista
podsadnego, jak rowniez to, ze podsadny szczerze zalowal za wyrzadzone zlo, co dowodzi, iz nie jest osobg do cna
zdemoralizowana.



Zreformowana kara czyni takze zado$¢ wzgledom prewencji generalnej. Orzeczenie tej kary nie wplynie negatywnie na
realizacje wzgledow ogdlnoprewencyjnych oraz zapobiegnie wyksztalceniu w spoleczenstwie blednego przekonania
o nadmiernej poblazliwo$ci organoéw sprawiedliwo$ci wobec sprawcow tego rodzaju groznych przestepstw. Istotg
prewencji ogblnej nie jest przeciez wymaganie wymierzania wylacznie surowych kar znacznie przewyzszajacych
dolne ustawowe zagrozenie , lecz ksztaltowanie w spoleczenstwie przekonania o nieuchronnosci kary, jej
dostosowaniu do okoliczno$ci podmiotowo-przedmiotowych czynu i jego sprawcy, a zatem o karaniu sprawiedliwym,
tworzacym atmosfere zaufania dla obowigzujacego systemu prawnego. Kazde przestepstwo i kazdy sprawca wymaga
indywidualnej oceny, bo przeciez ustawodawca ustalajac dolne i gérne granice zagrozen ustawowych zarzucanych
podsadnemu przestepstw mial na wzgledzie koniecznoé¢ indywidualizacji kary i dostosowania jej do realiow danej
sprawy. Taka wla$nie zindywidualizowana ocena legla u podstaw zreformowanej sankcji karnej

Sad nie znalazl zadnych podstaw do tagodzenia kar wymierzonych za wystepki przypisane w punkcie 2 i 3 zaskarzonego
wyroku. Sad I instancji wymierzyt za nie umiarkowane represje prawnokarne, nalezycie je motywujac. Oskarzony
dopuszczajgc sie rzeczonych przestepstw, naruszyt w sposéb dotkliwy dobra prawne w postaci prawidlowego
funkcjonowania organéw wymiaru sprawiedliwosci i instytucji panstwowych. M. H. doskonale sobie zdawal
sobie zdawal sprawe z konsekwencji zastraszania $swiadkow rozboju i interweniujacych funkcjonariuszy policji.
Rowniez wzgledy prewencji generalnej przemawiaja za zdecydowanym sankcjonowaniem zamachéw na prawidlowe
funkcjonowanie organéw wymiaru sprawiedliwo$ci i Scigania.

Z powodu zmiany kary jednostkowej, kara laczna wymierzone przez Sad Rejonowy przestala istnie¢. Sad odwolawczy
wymierzyl podsadnemu nowg kare laczna w wymiarze 5 lat pozbawienia wolno$ci. Granice kary lacznej po zmianie
wyroku w punkcie 1 przez Sad odwolawczy, przebiegaja pomiedzy 4 latami pozbawienia wolnoS$ci, a 7 latami
pozbawienia wolnoéci. Sad II instancji uksztaltowal powyzsze sankcje na zasadzie asperacji (1gczacej w sobie elementy
absorpcji oraz kumulacji), co znajduje dostateczne uzasadnienie w realiach niniejszej sprawy. Dyrektywa ta z jednej
strony pozwala bowiem unikna¢ nieuzasadnionego premiowania sprawcy popelniajacego kilka przestepstw, do czego
prowadzi dyrektywa absorpcji oznaczajaca w istocie wymiar kary za jedno z pozostajacych w zbiegu przestepstw oraz
praktyczna bezkarno$é w zakresie pozostalych, z drugiej strony pozwala zas unikna¢ konsekwencji w postaci kumulacji
dolegliwo$ci wynikajacej z orzeczonych kar jednostkowych, a tym samym naruszenia zasad racjonalno$ci wymiaru
kary, do czego moze prowadzié oparcie wymiaru kary lacznej na dyrektywie kumulacji.

W $wietle realibw niniejszej sprawy, nie ma racjonalnych podstaw, aby uksztaltowaé wymiar kary lacznej wedle
systemu pelnej absorpcji. Trzeba przypomnie¢, ze zasada absorpcji przy wymierzaniu kary lacznej moze byc
zastosowana, gdy pomiedzy poszczegdlnymi przestepstwami zachodzi bliski zwiazek przedmiotowy i podmiotowy,
a przeslanka prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara laczna w wysoko$ci najwyzszej z wymierzonych kar
jednostkowych jest wystarczajaca oceng zachowania sie sprawcy (vide: wyrok SA w Gdanhsku w wyrok z 3 1 1997 1.,
IT Aka 321/96, Orz. Prok. i Pr. 1997, nr 7-8). Calkowita zasade absorpcji stosowac nalezy wyjatkowo albo wtedy gdy
wszystkie czyny wykazuja bardzo bliska wiezZ podmiotowa i przedmiotowa, albo orzeczone za niektore czyny kary sa tak
minimalne, ze w zadnym stopniu nie moglyby rzutowac na kare laczna, albo tez istnieja jakie$ szczegdlne okolicznoéci
dotyczace osoby oskarzonego. Kluczowe znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma rowniez prewencyjne oddzialywanie
kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogélne;j.

Nalezy podkresli¢, ze zwiazek miedzy poszczegdlnymi przestepstwami, ktorych dopuscil sie oskarzony, nie byt na
tyle Scisly, aby uzasadnialoby to stosowanie zasady absorpcji. Zwazy¢ nalezy, ze oskarzony dopuscit sie przestepstw,
za ktére wymierzono mu kary podlegajace laczeniu przeciwko réznym dobrom prawnym jak: zdrowie, mienie,
czy prawidlowe funkcjonowanie organéw wymiaru sprawiedliwoéci oraz instytucji panstwowych. Przestepstwa te
nadto byly popelnione na szkode réznych pokrzywdzonych. Wiez czasowa i sytuacyjna miedzy poszczegdlnymi
przestepstwami, ktérych dopuscil sie oskarzony, nie jest zatem szczegblnie Scisla i nie r6zni sie w sposéb istotny od
wiezi miedzy czynami wielu innych sprawcéw ktorzy w danym okresie swojego zycia wchodzili w konflikt z prawem.
Naruszenie przez sprawce okre$lonych dobr chronionych w réznym czasie i miejscu oraz na szkode réznych oséb
stanowi natomiast okoliczno$¢ przemawiajaca przeciwko zastosowaniu przy wymiarze kary lacznej pelnej absorpcji



(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 1987 r., sygn. akt IV KR 55/86, OSP 1988/5/111).Za sprawiedliwg
i uwzgledniajaca dyrektywy wymiaru kary lgcznej nalezy przeto uznac kare laczna 5 lat pozbawienia wolnoéci.

W pozostalej czesci, wyrok jako odpowiadajacy prawu utrzymano w mocy.

Sad odwolawczy na podstawie art. 626 k.p.k., art. 636 k.p.k. zwolnit podsadnego od obowiazku zwrotu Skarbowi
Panstwa wylozonych kosztow postepowania odwolawczego i od obowigzku uiszezenia oplaty za II instancje

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy:
I. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:
a) obnizyl wymierzong oskarzonemu kare w punkcie 1 do 4 lat pozbawienia wolno$ci,

b) w miejsce orzeczonej w punkcie 4 kary lacznej 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, na podstawie art. 85 k.k.
iart. 86 § 1 k.k. wymierzyl kare taczna 5 lat pozbawienia wolnosci,

II. w pozostalej czesci utrzymal w mocy zaskarzony wyrok,

ITI. zwolnil podsadnego od obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa wylozonych kosztow postepowania odwolawczego
i od obowigzku uiszczenia oplaty za II instancje.
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