WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07.04.2014 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Hanna Bartkowiak

Sedziowie: SSO Ewa Taberska

SSO Leszek Matuszewski (spr)

Protokolant: sekr. sad. Marzena Szymas

przy udziale H. P. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu, po rozpoznaniu w dniu 03.04.2014r. sprawy
R. S. (1) oskarzonego o popelnienie przestepstw z art. 286§ 1kk i inne, na skutek apelacji wniesionej przez
obronce oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 21.10.2013r., sygn. akt IIK 641/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Wagrowcu

LM HE.T.

UZASADNIENIE

R. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 30 stycznia 2012 roku w W. dzialajgc w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej kierowal dokonaniem
przestepstwa wyludzenia pozyczki na podstawie nierzetelnego o§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach przez R. S. (2)
w ten sposoéb, ze po uprzednim naméwieniu go do tego polecil mu zawarcie nierzetelnego o$wiadczenia o rzekomym
trudnieniu sie pracg dorywcza w charakterze mechanika samochodowego w firmie (...) z siedzibg w W. w treSci
pisemnego wniosku o udzielenie R. S. (2) pozyczki przez (...) S.A. z siedzibg w W. i zawarcie na tej podstawie umowy
nr (...) o pozyczke pieniezng w kwocie 4.905,82 zt przyznang mu przez ten podmiot gospodarczy, a nastepnie polecil
mu przekazac sobie kwote 1.300 zl z pozostawionej do dyspozycji R. S. (2) jako pozyczkobiorcy pieniedzy w kwocie
2.500 zt i nie podjal splaty rat tej pozyczki, nie majac w ogole takiego zamiaru, czym doprowadzil (...) S.A. z siedziba
w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem;

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

II. w dniu 02 lutego 2012 roku dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej kierowal dokonaniem przestepstwa
wyludzenia kredytu na podstawie nierzetelnego o§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach przez K. M. w ten sposob,
ze po uprzednim namoéwieniu go do tego, polecil mu zlozenie w siedzibie (...) sp. z 0.0. usytuowanej przy ul. (...) w
W. nierzetelnego o$wiadczenia o rzekomym zatrudnieniu go na czas nieokreslony w charakterze operatora maszyn
w firmie (...) z siedziba w W. i zawarcie na tej podstawie umowy nr (...) o kredyt w kwocie 2.778,30 zl przyznany K.
M. przez (...) Bank (...) S.A. z siedziba we W. na zakup telewizora nr ser. (...) o wartoSci 2.099 z} i listwy o wartosci
1 z1, a nastepnie polecit mu przekazaé sobie pozostawione do jego dyspozycji jako kredytobiorcy rzeczy i nie podjat
splaty rat tego kredytu, nie majac w ogoéle takiego zamiaru, czym doprowadzit (...) Bank (...) S.A. z siedziba we W. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

III. w dniu 02 lutego 2012 r. w W. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej kierowal dokonaniem przestepstwa
wyludzenia pozyczki na podstawie nierzetelnego o$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach przez M. P. w ten sposob,
ze po uprzednim namowieniu go do tego, polecil mu zawarcie nierzetelnego o§wiadczenia o rzekomym trudnieniu sie



praca dorywcza w charakterze pomocnika budowlanego na czas okreslony w tresci pisemnego wniosku o udzielenie
M. P. pozyczki przez (...) S.A. zsiedziba w W. i zawarcie na tej podstawie umowy nr (...) o pozyczke pieniezna w kwocie
3.532,19 zl przyznang mu przez ten podmiot gospodarczy, a nastepne polecil mu przekaza¢ sobie pozostawione do
dyspozycji M. P. jako pozyczkobiorcy pieniadze w kwocie 1.800 zt i nie podjat splaty rat tej pozyczki, nie majac w ogole
tego zamiaru, czym doprowadzil (...) S.A. z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

IV. w dniu 06 lutego 2012 r. w W. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej kierowal dokonaniem przestepstwa
wyludzenia pozyczki na podstawie nierzetelnego o§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach przez M. P. w ten sposob,
ze po uprzednim namoéwieniu go do tego , polecil mu zlozenie w siedzibie (...) sp. z 0.0. usytuowanej przy ul. (...) wW.
nierzetelnego o§wiadczenia o rzekomym zatrudnieniu go na czas nieokre$lony w charakterze malarza w firmie (...) z
siedziba w W. i zawarcie na tej podstawie umowy nr (...) o pozyczke gotowkowa w kwocie 3.442,95 zl przyznana M.
P. przez (...) Finanse S.A. z siedzibg we W. na sfinansowanie zakupu telewizora marki LG i trzech gier, a nastepnie
polecil mu przekaza¢ sobie pozostawione do jego dyspozycji jako pozyczkobiorcy rzeczy i nie podjal splaty rat tej
pozyczki, nie majac w ogdle takiego zamiaru, czym doprowadzil (...) Finanse S.A. z siedziba we W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

V. w dniu 14 lutego 2012 roku w W. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej kierowal dokonaniem
przestepstwa wyludzenia pozyczki przez B. M. w ten sposob, ze po uprzednim namédwieniu jej do tego, polecit jej
zawarcie umowy nr (...) o pozyczke pieniezna w kwocie 7.849,31 zl przyznana jej przez (...) S.A. z siedzibg w W, a
nastepnie polecit jej przekazac sobie pozostawione do dyspozycji B. M. jako pozyczkobiorcy pieniadze w kwocie 4.000
z}l i nie podjal splaty rat tej pozyczki, nie majac w ogble takiego zamiaru, czym doprowadzit (...) S.A. z siedzibg w W.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem;

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

VI. w dniu 15 lutego 2012 roku w W. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej kierowal dokonaniem
przestepstwa wyludzenia pozyczki przez B. M. w ten sposob, ze po uprzednim namoéwieniu jej do tego polecil jej
zawarcie umowy nr (...) o pozyczke gotowkowa w kwocie 3.858,52 zl przyznanej przez (...) Finanse S.A. z siedziba we
W. na sfinansowanie zakupu telewizora plazmowego 50-calowego, wiezy muzycznej marki J. oraz urzadzen marki B.
i P., a nastepnie polecil jej przekazaé sobie pozostawione do dyspozycji B. M. jako pozyczkobiorcy rzeczy i nie podjal
splaty rat tej pozyczki , nie majac w ogole takiego zamiaru, czym doprowadzil (...) Finanse S.A. z siedziba we W. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem;

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
Wyrokiem Sqdu Rejonowego w Wagrowcu - Wydzial II Karny z dnia 21 pazdziernika 2013 roku:

1. oskarzony R. S. (1) zostal uznany za winnego czynéw zarzucanych mu aktem oskarzenia opisanych w punktach I,
IT, ITI, IV i VI, stanowiacych ciag pieciu przestepstw z art. . 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. .
wzw. z art. 11 § 2 k.k,, za co Sad na podstawie art. 11 § 3 w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

2. oskarzony R. S. (1) zostal uznany za winnego przestepstwa opisanego wyzej w punkcie V wyroku, stanowigcego
przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie 286 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 (oSmiu)
miesiecy pozbawienia wolnoci,



3. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad polaczy} kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec oskarzonego w
punktach 1i 2 i wymierzyl mu kare laczng 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej
na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl okres tymczasowego aresztowania w sprawie w dniach 19-26.02.2013 r.

4. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody:

- w zw. z czynem I poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. z siedzibg w W. kwoty 4.905,82 zi

- w zw. z czynem II poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Bank (...) S.A. z siedziba we W. kwoty 2.778,30 zi
- w zw. z czynem III poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 3.532,19 z}

- w zw. z czynem IV poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Finanse S.A. z siedziba we W. kwoty 3.327,46 zi

- w zw. z czynem V poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. z siedzibg w W. kwoty 7.849,31 zt

- w zw. z czynem IV poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Finanse S.A. z siedzibg we W. kwoty 3.858,32 z}

5. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U. 21983 1., nr 49, poz. 223 z pdzn zm.) zwolniono oskarzonego od obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego, zaskarzajqgc powyzszy wyrok w
calos$ci. Skarzqcy zarzucil:

1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, j. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez
niedokonanie oceny catoksztaltu materialu dowodowego, zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a w szczegolnoSci przyjeciu, iz to oskarzony, a nie J. H., odpowiadat
za kierowanie procederem wyltudzen pozyczek od pozyczkodaweow: (...) S.A., (...) Bank (...) S.A., (...) Bank (...) S.A.,
w sytuacji gdy:

a) z zeznan $wiadka J. H. wynikalo, iz nie bral on czynnego udzialu w zawieraniu umoéw pozyczki przez rodzenstwo M.,
M. P.iR.S. (2), czemu przeczy okoliczno$é¢, iz to wlaénie J. H. znajdowat sie w posiadaniu dokumentéw tych umow,
co $wiadczy o jego bezposrednim zainteresowaniu sprawa pozyczek oraz o tym, iz wbrew swoim zeznaniom, brat on
udzial w popelieniu przestepstwa oszustwa na szkode pozyczkodawcow;

b) wiekszo$¢ pozyczkobiorcow dysponowalo zaswiadczeniami o zatrudnieniu w przedsiebiorstwie (...), opatrzonymi
jego pieczecia;

c¢) Swiadek K. M. i K. F. potwierdzili, iz to wlasnie J. H. stanowil gltdbwna osobe odpowiedzialng za wyludzenie pozyczek,
organizowal zawieranie uméw, namawial K. M. do ich zawarcia,

d) $wiadek J. S. (1) zeznal, ze co do umowy z dnia 6 lutego 2012 roku zawartej przez M. P. z (...) Finanse S.A. pierwsza
rate pozyczki uregulowal J. H., co oznacza, iz uwazal sie on za osobe odpowiedzialna za jej splate lub zobowiazal sie
do jej zaplaty wzgledem M. P.

e) oskarzony wyjasnil, ze juz po zlozeniu obcigzajacych go zeznan przez §wiadka K. M. Swiadek ten spotkal go na
ulicy, proszac by pozyczy¢ mu pienigdze na piwo, przyznajac jednoczesnie, ze wczesniejsze zeznania mialy charakter
pomodwienia oraz ze zlozyl je wylacznie na zyczenie J. H. i to za wynagrodzeniem, co okazuje sie wiarygodne w
kontekscie weze$niejszego sposobu postepowania $§wiadka, ktory nawet dla niewielkich sum pieniedzy (50 zl) na zakup
alkoholu, godzit sie na zawarcie umoéw pozyczki na wlasne nazwisko i przekazanie uzyskanych z tego tytulu $rodkow
pienieznych osobie trzeciej,



f) $wiadkowie K. M. oraz M. P. przyznali, iz odczuwali gleboka obawe przed J. H., zwiazang z towarzyszaca mu grupa
mezezyzn: R. K., N. W., J. S. (2), K. F., ktorzy to na ich oczach pobié¢ mieli R. S. (1), jednoczeénie przestrzegajac obu
Swiadkow przed negatywnymi konsekwencjami ujawniania ich dzialan przed organami $cigania,

g) $wiadek B. M. cierpi na lekkie upos$ledzenie umyslowe, jej zeznania byly chaotyczne, $wiadek nagminnie moéwila
zbyt glo$no, powtarzala zadawane jej pytania, powtarzala wlasne odpowiedzi, za$ jak wskazal biegly psycholog,
$wiadek nagminnie ufa ludziom, bedac szczegoélnie podatna na manipulacje, gdy tymczasem zeznania tego $wiadka
uznane zostaly przez Sad I instancji za przydatne do ustalenia stanu faktycznego sprawy, jedynie przez wzglad na
to, ze znajdowaly one odbicie w innym osobowym materiale dowodowym: zeznaniach J. H., K. M. i M. P., ktérych
wiarygodno$¢ z przyczyn opisanych wyzej nalezalo takze poddaé¢ w watpliwosé,

2. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci art. 5 § 2 k.p.k., polegajacy na
rozstrzygnieciu na niekorzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usunaé watpliwosci co do udziatu oskarzonego w procesie
zawierania umoéw pozyczek z (...) S.A., (...) Finanse S.A., (...) S.A.

3. bedacych konsekwencja powyzszego naruszenia przepisoOw postepowania karnego, blad w ustaleniach faktycznych
polegajacych na przyjeciu za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tresé¢ tego orzeczenia, polegajacy na ustaleniu,
ze R. S. (1) kierowal dokonaniem objetych aktem oskarzenia przestepstw wyludzenia pozyczek na szkode (...) S.A.,
(...) Finanse S.A., (...) Bank (...) S.A.

W konkluzji apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego lub - ewentualnie - o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

apelacja okazala sie uzasadniona, albowiem skutkowata uchyleniem wyroku i przekazania sprawy sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania, cho¢ nie wszystkie podniesione w niej argumenty sa shuszne. Oceniajac jednak wage i
istote uchybien Sadu pierwszej instancji, stwierdzi¢ nalezy, ze wniosek skarzacego o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od popehienia zarzucanych mu czynéw, nalezy uznac za przedwczesny.

Wydanie orzeczenia reformatoryjnego przez sad odwolawczy bytoby bowiem mozliwe jedynie w przypadku, gdyby
pozwalaly na to zebrane dowody o jednoznacznej wymowie, a ich ocena, dokonana przez sad pierwszej instancji, juz
prima facie jawila sie jako wadliwa (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2009 r., III KK 359/08, LEX nr
491548). Natomiast w sytuacji, gdy - jak w niniejszej sprawie - pojawiaja sie watpliwo$ci w zakresie poczynionych
przez sad meriti ustalen faktycznych, sad odwolawczy, zgodnie z brzmieniem art. 452 § 2 k.p.k. a contrario, powinien
uchyli¢ zaskarzone orzeczenie i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania.

Analiza akt sprawy dokonana przez sad odwolawczy w niniejszej spawie nie dala na obecnym etapie podstaw do
formulowania kategorycznego wniosku o sprawstwie badz niewinnoéci oskarzonego, z uwagi na niewyczerpanie
rysujacych sie na jej tle mozliwo$ci dowodowych, efektem czego bylo wydanie przez sad orzeczenia kasatoryjnego.

Odnoszac sie do zarzutéw sformulowanych przez obronice wskazaé nalezy w pierwszej kolejnosci, ze nietrafne jest
wskazanie obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k., w szczeg6lnosci przy wspdlistnieniu w apelacji zarzutu naruszenia art.
7 k.p.k. Przepisy te maja wzgledem siebie charakter rozlaczny; niedajace sie usungé watpliwosci z art. 5 § 2 k.p.k.
moga powstaé jedynie wowczas, gdy nastapi wyczerpanie wszystkich mozliwo$ci dowodowych, a sad oceni zebrany
material zgodnie ze standardami wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny dowodéw (vide: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2013 roku, sygn. V K 119/13, LEX nr 1400594). Nie jest zatem mozliwe
prawidlowe sformulowanie naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w spos6b, w jaki czyni to obronca. W pierwszym
zarzucie wywodzi szczegblowo, na czym mialy polega¢ uchybienia w dokonanej przez sad ocenie dowodéw poprzez
niedokonanie oceny caloksztaltu zebranego w sprawie materialu zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania
oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. O naruszeniu zasady in dubio pro reo mozna natomiast mowic
dopiero w sytuacji, gdy doszlo do kompletnej i prawidlowej analizy zebranego w sprawie materiatu dowodowego i



wyczerpania wszystkich mozliwoSci w tym zakresie. Nie moga by¢ to zatem tego rodzaju watpliwosci, jakich usuniecie
jest mozliwe, rowniez poprzez wykorzystanie kasatoryjnych kompetencji sadu odwolawczego i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania. Skoro art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy wtornej w stosunku do ustalen faktycznych plaszczyzny
procedowania sadu, nie sposob zaakceptowac koegzystencji tych dwoch zarzutéw wystepujacych w apelacji.

W odniesieniu do zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. nalezy wskaza¢, iz naruszenie art. 7 k.p.k. ma miejsce nie
tylko wtedy, gdy nie dojdzie do swobodnej, a dowolnej oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw, lecz rowniez w
przypadku, gdy sad nie skorzysta z wszelkich mozliwoSci dowodowych rysujacych sie na tle danej sprawy. W sytuacji,
gdy tego nie uczyni, nie moze w spos6b kompletny i wyczerpujacy uksztalttowac podstawy faktycznej wyroku. Biorac
to pod uwage, zapadly w niniejszej sprawie wyrok sadu meriti uzna¢ nalezy za przedwczesny, albowiem oparty na
analizie niekompletnego materialu dowodowego. Skarzacy wskazal w apelacji naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., poprzez niedokonanie oceny caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego, sprzecznej z zasadami
prawidlowego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zdaniem sagdu odwolawczego sad
pierwszej instancji rzeczywiscie dopuscil sie uchybien przy analizie materiatu dowodowego, jednak ich istotg jest
przede wszystkim przedwczesno$é dokonanych ustalen. Sad meriti nie tyle dokonal nieprawidlowej oceny zebranych
dowodow, co nie przeprowadzil postepowania dowodowego w sposob kompleksowy, nie podejmujac sie proby
ustalenia istotnych dla sprawy okoliczno$ci.

Nie spos6b bowiem nie zauwazy¢, ze sad a quo nie podjal nawet proby weryfikacji wersji zdarzen prezentowanej przez
oskarzonego. W uzasadnieniu ograniczyt sie jedynie do ogblnikowego stwierdzenia, ze twierdzenia R. S. (1) stanowig
tylko linie obrony ukierunkowana na unikniecie odpowiedzialnoéci karnej, a jego wyjasnieniom przecza zebrane w
sprawie dowody. Przede wszystkim - i tu zgodzi¢ sie nalezy z obronca - sad I instancji, nie ustalil w spos6b dostatecznie
precyzyjny mogacej mie¢ kluczowe dla odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego kwestii udziatu i roli J. H. w procesie
zaciggania pozyczek i kredytéw. W toku postepowania nie odniesiono sie w sposéb wystarczajacy do mozliwego
wplywu tej osoby na §wiadkoéw- np., poprzez zastraszanie ich, celem pomniejszenia wlasnej odpowiedzialnoéci karnej
iprzerzucenia jej na R. S. (1). Na mozliwo$¢ takiego zachowania J. H. wprost wskazuje oskarzony, powolujgc sie na K.
M., ktory mial jemu przyzna¢, ze jego zeznania mialy charakter pomowienia, czy tez majacej mie¢ miejsce rozmowy
pomiedzy teSciem H. o oskarzonym. Sad meriti winien wiec poczynié¢ ustalenia mogace zweryfikowac twierdzenia
oskarzonego czego jednak nie uczynil, nie podejmujac sie nawet przestuchania teécia J. H., czy K. M. na wskazang
okolicznosé.

Przedmiotowa sprawa jest o tyle specyficzna, ze zdecydowana wiekszo$¢ Swiadkow oskarzenia sama byla zamieszana
w zarzucany oskarzonemu przestepczy proceder i miala robwniez powiazania z zapewne przestepcza dzialalnos$cig J.
H.. W tym kontekscie z doza duzej ostroznosci nalezy podejs$c¢ takze do zeznan R. W. — przedstawiciela (...) SA. Wbrew
temu co wskazuje Sad Rejonowy sa uzasadnione powody mogace sklania¢ go do przedstawiania nieprawdziwego
przebiegu wydarzen. Zreszta Sad Rejonowy zauwazyl, ze $wiadek ten dzialal nieuczciwie dopuszczajac do zawarcia
umoéw pozyczek z osobami nietrzezwymi czy z B. M., ktorej stan psychiczny musial budzi¢ watpliwoéci. W sprawie
nawet nie podjeto proby zbadania czy Swiadek ten zna J. H. i czy moze réwniez w podobny sposob uczestniczyl w jego
przestepczej dzialalnoSci.

Majac powyzsze na uwadze koniecznym jest podjecie proby ustalenia powigzan, jakie istnialy pomiedzy osobami
wystepujacymi w niniejszej sprawie podpisujacymi umowy kredytu i pozyczki a J. H.. W skladanych zeznaniach
Swiadkowie: M. P. oraz K. M. wskazywali, ze - procz pozyczek i kredytéw bedacych przedmiotem niniejszej sprawy
- podpisywali rowniez w podobnych okoliczno$ciach inne umowy, dla J. H.. Ponadto w pierwszych zeznaniach (k.
3-5, k.6-7 akt) opisywali oni szczegélowo zdarzenie, w ktérym oskarzony mial by¢ bity przez grupe mezczyzn w
kominiarkach, i oboje zgodnie wskazywali, ze byl tam obecny rowniez J. H., a $wiadek K. M. podawal, ze "Ja moge
jedynie przypuszczaé, ze cale zaj$cie spowodowane moglo by¢ rozliczeniami miedzy tymi mezczyznami”. Dokonujac
rekonstrukeji stanu faktycznego i oceny wiarygodnoéci §wiadkow, sad meriti nie odniost sie w zaden sposo6b do tej
czeSci zeznan, a w konsekwencji, nie dokonat chociazby proby okreslenia roli J. H. w analizowanych dzialaniach.



Sad Rejonowy nie uczynil przedmiotem swoich ustalen takze okolicznosci zwigzanych z postugiwaniem sie przez
oskarzonego pieczatka z danymi firmy (...), jakiej mial uzywaé przy przygotowywaniu nierzetelnych zaswiadczen
o zatrudnieniu dla os6b zaciagajacych kredyty. Uznajac oskarzonego za winnego czynéow wskazanych w punktach
IT i IV Sad wskazal, ze oskarzony zaproponowat K. M. i M. P. zawarcie uméw przy postuzeniu sie nierzetelnymi
o$wiadczeniami o rzekomym zatrudnieniu w (...) Precyzyjnej Obrobki Metali J. H. z siedziba w W.. Sad nie podjal sie
jednak nawet proby wyjaénienia, kto dokonywal wystawienia tych za§wiadczen, a przypisujac sprawstwo kierownicze
oskarzonemu w tym zakresie ograniczyl sie jedynie do stwierdzenia, ze po uprzednim naméwieniu do zaciagniecia
pozyczek, polecal zlozenie nierzetelnych o$wiadczen o zatrudnieniu we wskazanej firmie. Sad nie ustalil ani kto
wystawil takie zaswiadczenia, ani tez nie podjal proby zweryfikowania, czy i w jaki sposo6b oskarzony znalaz} sie w
posiadaniu pieczatki firmy, a takze - czy byla ona autentyczna, czy tez podrobiona. Dokonanie takich ustalen w ocenie
sadu ad quem niezbedne do ustalenia istniejacych miedzy J. H. a oskarzonym powigzan, a tym samym ustalenia roli
R. S. (1) w procesie wyludzania pozyczek i kredytow. Oskarzony w swoich wyjasnieniach nie odnidst sie do tej kwestii,
a J. H. wskazywal jedynie, ze R. S. (1) nie przyznawal sie przed nim skad ma pieczatke, probujac mu dowiesé, ze jej
nie podrobil, poprzez wskazanie, ze dokonal tego S. W..

Dokonujac przy ponownym rozpoznaniu sprawy ustalenia roli J. H. w zaciaganiu pozyczek, co do ktérych sprawstwo
kierownicze przypisane zostalo oskarzonemu uchylonym wyrokiem, Sad winien przeprowadzi¢ na te okoliczno$é
przede wszystkim dowod z akt sprawy karnej prowadzonej przeciwko J. H.. Wydaje sie, ze w tych aktach, jezeli
istnieja powigzania pomiedzy nim a osobami wystepujacymi w niniejszym postepowaniu, to powinny by¢ stosowne
informacje. K. jest réwniez szczegdlowe przestluchanie w charakterze swiadka J. H., albowiem - pomimo faktu,
ze w aktach sprawy znajduje sie protokoét jego przestuchania w charakterze podejrzanego, gdzie sklada obszerne i
szczegbOlowe wyjasnienia w swojej sprawie, poruszajac jednakze rowniez kwestie dotyczace np. réznic w pieczatkach,
jaka mial postugiwac sie oskarzony, wyja$nienia te nie zostaly odczytane przez Sad na rozprawie, zatem zgodnie z art.
410 k.p.k. nie mogly by¢ podstawa ustalen faktycznych. Przeprowadzenie tych dowodéw powinno réwniez wyjasnié
kwestie pieczatki wykorzystanej do sporzadzenia zaswiadczen o zatrudnieniu M. P. czy K. M..

Zagadnieniem, ktore Sad Rejonowy pominat calkowicie przy przeprowadzaniu postepowania dowodowego, bylo to,
kto dokonal wplaty jednej raty pozyczki, na poczet wykonania umowy zawartej miedzy (...) Finanse S.A. a M.
P.. Na rozprawie nie przeprowadzono dowodu z dokumentu w postaci potwierdzenia zaplaty, ktére do protokotu
przestuchania zlozyt Swiadek J. S. (1) - pracownik pokrzywdzonej spolki (...) S.A., a w konsekwencji - nie przestuchano
rowniez osoby, ktora takiej wplaty dokonata (pomimo, ze na potwierdzeniu widnieje nazwisko takiej osoby wraz z
numerem konta, z jakiego dokonano przelewu). Skarzacy w zarzucie zawartym w punkcie 2 d) apelacji wskazuje, ze
Swiadek J. S. (1) twierdzil, ze to J. H. splacil pierwsza rate pozyczki, jednak jest to konstatacja zbyt daleko idaca,
nie znajdujgca pokrycia w zlozonych zeznaniach. Swiadek J. S. (1) wskazal bowiem, ze pierwszej - i jednej - wplaty
na poczet wykonania zawartej przez M. P. umowy dokonal J. K., a nie J. H., jak podnosil skarzacy. Niemniej,
bezsprzecznym pozostaje, ze dla prawidlowego ustalenia kregu oséb bioracych udzial w procesie wytudzania pozyczek
koniecznym jest ustalenie, kto i na czyje polecenie dokonal przedmiotowej wplaty, skoro nie jest nim ani strona
umowy, ani oskarzony.

Podobnie w przypadku umowy kredytowej numer (...)zawartej pomiedzy K. M.a (...) Bank (...) S.A.z siedziba w
W.sad meriti nie ustalil, kto dokonal w dniu 8 czerwca 2012 wplaty w kwocie 50 zl, pomimo zloZzenia dokumentu
potwierdzajgcego jej dokonanie przez pracownika pokrzywdzonego podmiotu, na ktérym jako wplacajacy widnieje
"PPHU (...). (...)wraz ze wskazanym numerem konta, z jakiego dokonano przelewu raty. Ustalenie przez Sad kto
dokonal wplat, wydaje sie by¢ niezbedne dla prawidlowej rekonstrukeji stanu faktycznego, albowiem ustalenie, ze
dokonywal tego pewien podmiot trzeci, kwestionowaloby faktyczny udzial oskarzonego w calym procesie wytudzania
pozyczek. Biorac natomiast pod uwage brzmienie art. 452 § 1 k.p.k., takie dokladne okreslenie takich okolicznosci
winno pozosta¢ w gestii sadu I instancji.

Nalezy podkredli¢, iz popelnione przez Sad pierwszej instancji uchybienia nie powoduja, ze zapadle w sprawie
orzeczenie rozstrzygajace kwestie sprawstwa oskarzonego jest calkowicie niestuszne, a R. S. (1) jest niewinny.



Nie sposob jednakze, biorgc pod uwage powyzsze nieustalone okolicznos$ci, utrzymaé taki wyrok w mocy, skoro
W sposOb bezsprzeczny mozna uznaé, iz istnieja w niniejszej sprawie watpliwosSci, co do ktérych przynajmniej
probe wyjasnienia winien podjac¢ sad pierwszej instancji, a wiec, ze wydany przez sad pierwszej instancji wyrok
jest przedwczesny. Na obecnym etapie postepowania nie moze oczywiécie stwierdzi¢, czy dokonanie kompletnych
ustalen w watpliwych kwestiach jest w ogdle mozliwe, jednak cigzacy na sadzie pierwszej instancji obowigzek
wyczerpania wszelkich mozliwo$ci dowodowych nakazuje, aby wyjaénié wszelkie istotne okolicznos$ci, a dopiero gdy
po wyczerpaniu wszelkich mozliwoéci nie bedzie to mozliwe, zastosowa¢ zasade z art. 5 § 2 k.p.k.

Nie przesadzajac na obecnym etapie kwestii winy i sprawstwa oskarzonego, sad I instancji przy ponownym
rozpoznawaniu sprawy winien pochyli¢ sie réwniez nad kwestig formy sprawczej analizowanych w niniejszej sprawie
przestepstw. Tak w akcie oskarzenia, jak i w uchylonym wyroku, oskarzonemu zostalo przypisane sprawstwo
kierownicze. Jak stusznie wskazuje sad meriti w uzasadnieniu, ta forma sprawcza polega na niebezposredniej realizacji
znamion czynu zabronionego. Zachowanie kierujacego nie wigze sie z realizacja chociazby czeSci znamion, bo kieruje
on jedynie ich wykonaniem przez inng osobe (por. P. Kardas, Komentarz do art. 18 § 1 kk., [w:] A. Zoll (red.),
G. Bogdan, Z. Cwigkalski, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski, M. Szewczyk, W. Wrébel, Kodeks karny. Czeéé
ogoblna. Komentarz. Tom I. Komentarz do art. 1-116 k.k., Zakamycze 2004, Lex Omega). Takze slusznie zauwaza sad
meriti, Ze nie ma znaczenia, czy bezpos$redni sprawca ponosi odpowiedzialno$¢ za swoj czyn (Kardas (w:) Zoll 1, s.
284-285; tenze, Regulacja..., s. 66, LEX Omega) i ze mozliwe jest sprawstwo kierownicze w sytuacji, kiedy bezposredni
wykonawca w ogole nie ponosi odpowiedzialno$ci karnej. Jednakze nalezy rozwazyé (przy podkresleniu raz jeszcze,
iz sad ad quem nie dokonuje w tym miejscu przypisania odpowiedzialno$ci oskarzonemu) czy przy przypisaniu
oskarzonemu czynéw uchylonym wyrokiem, nie doszloby do wypekienia znamion czynéw zabronionych z art. 286 §
1 kk. 1297 § 1 kk. przez samego oskarzonego. Przy rekonstrukeji stanu faktycznego sad I instancji w uzasadnieniu
dokonat takiego opisu zachowania oskarzonego, ktory pozwala na przyjecie, iz to on swoim zachowaniem wypeknil
znamiona zarzuconych mu wystepkow, a wiec, ze forma sprawcza miala posta¢ wspolsprawstwa z osobami na ktore
byly zaciaggane kredyty, a nie sprawstwa kierowniczego. To bowiem oskarzony wspoéltdzialajac z tymi osobami (biorac
pod uwage stan faktyczny ustalony przez sad meriti) wypelil znamiona czynu zabronionego z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 297 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Okoliczno$¢, ze umowy nie byly zawierane i podpisywane przez
oskarzonego niczego nie zmienia. Oskarzony dzialal przeciez z tymi osobami w tym samym miejscu i czasie, na zasadzie
podziatu rél i wspdlnego wypeliania czynno$ci sprawczych. Biorgc pod uwage ustalenia poczynione przez Sad
Rejonowy oskarzony byl pomyslodawea i inicjatorem przestepczego dzialania, podejmowanego wspdlnie z osobami
zaciggajacymi zobowigzania pieniezne. Tego rodzaju zachowanie nie stanowi specyficznej postaci sprawstwa jaka jest
sprawstwo kierownicze.

Sad I instancji dopusScil sie rowniez istotnego uchybienia w zakresie kwalifikacji prawnej czynu opisanego w punkcie
VI wyroku. Uznal on oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 15 lutego 2012 roku w W. dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej kierowal dokonaniem przestepstwa wyludzenia pozyczki przez B. M. w ten sposob, ze po
uprzednim namoéwieniu jej do tego polecil jej zawarcie umowy nr (...) o pozyczke gotowkowa w kwocie 3.858,52 z}
przyznanej przez (...) Finanse S.A. z siedziba we W. na sfinansowanie zakupu telewizora plazmowego 50-calowego,
wiezy muzycznej marki J. oraz urzadzen marki B. i P., a nastepnie polecil jej przekazywaé sobie pozostawione do
dyspozycji B. M. jako pozyczkobiorcy rzeczy i nie podjal splaty rat tej pozyczki, nie majgc w ogoéle takiego zamiaru,
czym doprowadzit (...) Finanse S.A., kwalifikujac ten czyn jako przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Nie spos6b jednak nie zauwazy¢, ze - gdyby sad po ponownym
rozpoznaniu sprawy uznal, Ze oskarzony dopuécil sie opisanego czynu - nalezaloby wyeliminowa¢ z podstawy prawne;j
skazania art. 297 § 1 k.k. i w konsekwencji art. 11 § 2 k.k. W opisie czynu nie ma bowiem zadnego elementu, ktory
wskazywalby na zasadnos$¢ kwalifikacji prawnej przyjetej przez sad i zastosowanej wezesniej przez prokuratora w akcie
oskarzenia. Czynno§¢ sprawcza wystepku z art. 297 § 1 k.k. polega na przedlozeniu podrobionego, przerobionego,
poswiadczajacego nieprawde albo nierzetelnego dokumentu albo nierzetelnego, pisemnego o$wiadczenia dotyczacego
okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego, instrumentu platniczego lub zamoéwienia, a
z opisu czynu przypisanego oskarzonemu wynika, ze miat on jedynie poleci¢ B. M. zawarcie umowy o pozyczke, a
nastepnie poleci¢ przekazanie sobie pozostawione do dyspozycji kobiety rzeczy. Nie wykazat wiec sad meriti poprzez



opis czynu wypehienia przez oskarzonego rowniez znamion wystepku z 297 § 1 k.k. Takze w uzasadnieniu wyroku
nie zaakcentowal zadnych okoliczno$ci §wiadczacych o wyczerpaniu znamion czynu zabronionego stypizowanego
we wskazanym przepisie, wskazujac wyraznie, ze podpisujac umowe pozyczki gotéwkowej, przedlozyla wlasna
legitymacje emeryta-rencisty. Tak w opisie czynu w wyroku, jak i w uzasadnieniu, nie wykazano na wypelnienie
znamion przestepstwa z art. 297 § 1 k.k., zatem uznaé nalezy, ze dokonano jego blednej kwalifikacji prawne;j.

Konieczno$¢ wyjasnienia wskazanych kwestii i przeprowadzenia w tym kierunku dowodéw legla u podstaw uchylenia
wyroku i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu w Wagrowcu do ponownego rozpoznania. Przeprowadzenie
zasygnalizowanych powyzej dowodoéw w sposdb wydatny moze przyczynié¢ sie do poszerzenia dostepnego Sadowi
pierwszej instancji materialu, a w konsekwencji pozwoli na weryfikacje twierdzen oskarzonego i kompleksowa
rekonstrukcje stanu faktycznego. Dopiero tak zgromadzony material dowodowy Sad Rejonowy winien poddaé
wnikliwej analizie i oceni¢ go zgodnie ze wskazaniami zawartymi w art. 7 k.p.k., a nastepnie wyciagnaé wnioski w
zakresie winy oskarzonego oraz ewentualnej roli jaka w przedmiotowym zdarzeniu mozna byloby mu przypisa¢, gdyby
jego udzial zostal potwierdzony w wyniku ponownie przeprowadzonego postepowania.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak na wstepie.

LMHE.T.



