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Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ewa Taberska

SSO Malgorzata Ziotecka (spr.)

SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: apl. sqd. Sebastian Konwinski

przy udziale L. M. (1) Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu
po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2014 roku

sprawy Z. W. oskarzonego z art. 1578 2 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w P. z dnia 5 grudnia 2013 roku, sygnatura akt VIII K 126/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiScie bezzasadna,

2. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej A. W. kwote 420 (czterysta dwadzieécia) ztotych tytulem
zwrotu wylozonych kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 (dwudziestu) zlotych tytulem zwrotu wylozonych

kosztéw postepowania odwolawczego i wymierza oskarzonemu oplate za drugg instancje w kwocie 220 (dwustu

dwudziestu) zlotych.

JL.M. (2)/ /E.T./ /M. Z./

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w P., wyrokiem z dnia 5 grudnia 2013 roku, sygn. akt VIII K 126/13 uznal

oskarzonego Z. W. za winnego tego, ze:

+ wdniu 30 lipca 2012 roku w P. uderzyl swoja zone A. W. piescia w twarz w wyniku, czego doznata ona obrazen w

postaci stluczen wargi gornej oraz bolesnosci uciskowej lewego skrzydelka nosa i lewego luku jarzmowego, ktore

to obrazenia naruszyly czynnosci narzadéw ciala na okres trwajacy, niz 7 dni tj. przestepstwa z art. 157 §2 k.k. i
za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci

» wdniu 1 stycznia 2013 roku w P. chwycil swoja Zone A. W. bardzo mocno za lewa reke i popychal w wyniku czego
upadla na skutek ktorych to dzialan pokrzywdzona doznala obrazen w postaci siicéw w okolicy lewej konczyny
gobrnej, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnos$ci narzadow ciala na okres trwajacy dtuzej niz 7 dni to
jest przestepstwa z art. 157 §2 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia

wolnosci



Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad polaczyt sankcje karne wymierzone oskarzonemu Z. W. i wymierzy}l
kare taczng 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 §1 pkt 1 k.k.
warunkowo zawiesil na okres 5 lat

Na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono podsadnemu kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych po 20 zlotych
kazda.

Na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddano podsadnego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego.

Sad I instancji na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego Z. W. zado$¢uczynienie za krzywde doznana
przez pokrzywdzona na skutek przestepstwa, ktérego zostal winnym w punkcie ITI wyroku poprzez zaplate na rzecz
A. W. kwoty 500 zlotych.

Na podstawie art. 627 k.p.k. w zwigzku z art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela
positkowego A. W. kwote 780 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych ustanowieniem pelnomocnika.

W ostatnim punkcie orzeczenia, na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe w kwocie 633,67 zlotych oraz na podstawie art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 2 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych wymierzyl mu oplate w kwocie 220 ztotych.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie obronca oskarzonego, skladajac apelacje. Apelujacy zarzucil orzeczeniu:

1) obraze przepisOw postepowania majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 5 §2 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k.
poprzez zlamanie zasady in dubio pro reo oraz swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego,
polegajaca na:

a) uznaniu, iz 80- letnia §wiadek H. L. z calg pewnoS$cia musialaby zapamietaé¢ wypowiedziane w dniu 30 lipca 2012
roku wzgledem pokrzywdzonej stowa ,, uspokoj sie kobieto” i w zwigzku z niepamiecia $wiadka uznaniu, iz okoliczno$¢
taka nie miala miejsca,

b) uznaniu za przydatne dla ustalenia sprawstwa oskarzonego wywiadow lekarskich w sytuacji gdy bazuja one w
calosci na relacji zdarzen przedstawionych przez sama pokrzywdzona,

¢) uznaniu, iz sita oskarzonego jest wieksza od sily pokrzywdzonej bez przeprowadzania w tym kierunku jakichkolwiek
dowodow, ktora to cecha oskarzonego miala umozliwi¢ mu uszkodzenie ramienia pokrzywdzonej w dniu 1 stycznia
2013 roku,

d) uznaniu, iz wersji zdarzen z dnia 30 lipca 2012 roku przedstawianej przez pokrzywdzona nie przeczy fakt, iz nie
byla w stanie wskaza¢ §wiadkow jej uderzenia z dnia 30 lipca 2012 roku, do ktérego mialo dojs¢ publicznie, a to z
uwago na ,, do§wiadczenie zyciowe wskazujace, ze w dzisiejszych czasach ludzie nie chca sie mieszaé w sprawy innych
i tego unikaja”, ktdre to wyjasnienie Swiadczy o dowolnej, a nie swobodnej ocenie zeznan pokrzywdzonej,

€) uznaniu, iz wersji zdarzen z dnia 30 lipca 2012 roku przedstawionej przez pokrzywdzona nie przeczy notatka
funkcjonariusza Policji E. M., iz na ciele pokrzywdzonej nie bylo widocznych obrazen fizycznych.

2) bedacy konsekwencja powyzszego naruszenia przepisOw postepowania karnego, blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na:

a) ustaleniu, ze oskarzony w dniu 30 lipca 2012 roku w P. uderzyl swoja zone A. W. pieScig w twarz, w wyniku czego
doznala ona obrazen w postaci stluczenia wargi gérnej oraz bolesnosci uciskowej lewego skrzydelka nosa i lewego
tuku jarzmowego



b) ustaleniu, ze oskarzony w dniu 1 stycznia 2013 roku w P. chwycil swoja zone A. W. bardzo mocno za lewa reke
i popychal w wyniku czego upadla na skutek, ktorych to dzialan oskarzonego, pokrzywdzonego doznala obrazeh w
postaci sincow w okolicy lewej konczyny gornej

Na wypadek, gdyby Sad II instancji nie uznat powyzszych zarzutéw za zasadne, zaskarzonego orzeczeniu, wyrokowi
zarzucono razaca niewspolmiernos¢ wymierzonych oskarzonemu w punktach ITi ITI wyroku kar pozbawienia wolnoéci
( a co za tym idzie- takze kary lacznej), ktorych dolegliwo$é znacznie przekracza stopien winy oskarzonego oraz nie
uwzglednia w sposéb prawidlowy stopnia karygodno$ci zarzucanego mu czynu.

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie Z. W. od zarzucanych mu czynéw ewentualnie o
zmiane zaskarzonego wyroku poprze znaczne ztagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary, w szczegdlnosci poprzez
wymierzenie mu kary rodzajowo lagodniejszej bez orzekania kary grzywny na podstawie art. 71 §1 k.k.

Niezaleznie od powyzszego, apelujacy wnidst o przyznanie oskarzonemu zwrotu kosztéw postepowania sadowego, w
tym kosztow ustanowienia obroncy z wyboru przed Sadem II instancji, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego Z. W. jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Apelacja jest oczywiscie bezzasadna,
w rozumieniu art. 457 § 2 k.p.k., jezeli w oczywisty sposdb nie ma watpliwosci co do tego, ze w sprawie nie wystapily
uchybienia okreslone w art. 438 k.p.k. oraz w art. 439 k.p.k., a nadto nie zachodzi przestanka z art. 440 k.p.k. O
oczywistej bezzasadnoS$ci powyzszego §rodka zaskarzenia mozna mowié woéwczas, kiedy juz przy wstepnej ocenie, bez
koniecznosci doglebnej analizy podniesionych w niej zarzutéw jest oczywiste, ze wskazane w niej argumenty nie sg
trafne.

Wlasnie z taka sytuacja mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie. Kwestionowanie przez skarzacego ustalen
faktycznych jest oczywiscie nietrafne. Sad Okregowy przypomina, ze blad w ustaleniach faktycznych moze wynikaé
badz to z niepelnosci postepowania dowodowego, badz z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw. Moze byc
on wynikiem nieznajomoé$ci okre$lonych dowodéw albo nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ich ocenie.
Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze natomiast sprowadzac sie do samej tylko odmiennej oceny materiatu
dowodowego przez skarzacego, lecz powinien polegaé na wykazaniu, jakich w tym zakresie uchybien w §wietle wskazan
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad Rejonowy. Zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodéw, Sad
orzekajacy rozstrzygajac o winie badz niewinno$ci oskarzonego kieruje sie wlasnym wewnetrznym przekonaniem, nie
skrepowanym zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi. Przekonanie to tak dlugo pozostaje pod ochrong art. 7
k.p.k., dopoki nie zostanie wykazane, iz Sad I instancji oparl swe przekonanie o winie albo niewinno$ci oskarzonego,
badz na okoliczno$ciach nie ujawnionych w toku postepowania sagdowego, badz tez ujawnionych w toku przewodu
sadowego, ale ocenionych w sposbb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczeniem zyciowym.

Takie okoliczno$ci za§ w niniejszej sprawie nie zachodza. Obronca Z. W. nie zgadzajac sie z ustaleniami Sadu
Rejonowego, nie wykazal w sposdb przekonywujacy, poza odmienng i co istotne- jednostronna interpretacja
ujawnionych dowodoéw, na jakiej podstawie ustalenia Sadu Rejonowego uwazaé nalezy za niestluszne. Wywody
zawarte w zlozonej przez niego apelacji maja charakter ewidentnie polemiczny, stojac w razacej opozycji do nalezycie
umotywowanego stanowiska organu orzekajacego, przedstawionego w prawidlowo sporzadzonym uzasadnieniu i jako
takie nie mogly zyskac¢ aprobaty Sadu odwolawczego.

Wina i sprawstwo podsadnego, co do przypisanych mu przestepstw nie budzg zadnych watpliwoSci. Na to,
ze oskarzony wypehlil znamiona zarzucanych mu przestepstw wskazuja w szczegblnosci: prawidlowo ocenione
wypowiedzi procesowe pokrzywdzonej Z. W. ( k.259-260,295-296), a takze dokumentacja medyczna i ekspertyzy
bieglych medykow sadowych ( k.5,9,121-122). Z tych dowodow wylaniaja sie jednoznacznie zachowania przestepcze,
osadzone przez Sad I instancji w zaskarzonym wyroku.



Zdaniem Sadu II instancji, wszystkie dowody ujawnione w niniejszej sprawie zostaly oceniony w sposoéb
odpowiadajacy dyrektywie swobodnej oceny dowodow.

Sad I instancji slusznie ocenit jako wiarygodne relacje procesowe pokrzywdzonej. Prawdg jest, ze pomiedzy
Swiadkiem, a Z. W., panuja obecnie bardzo zle relacje i toczy sie postepowanie rozwodowe z inicjatywy pokrzywdzone;.
Nie moze to jednak automatycznie przesadza¢ o nieprawdziwo$ci czy tendencyjnoSci zeznan zlozonych przez
A. W.. Dopiero konfrontacja zlozonych przez nig wypowiedzi procesowych z innymi dowodami dokonana przez
pryzmat dyrektyw z art. 7 k.p.k. pozwala na ocene ich wiarygodnoéci. Sagd Rejonowy przeprowadzil staranng
analize i ocene zeznan Swiadka, konfrontujac je z pozostalym materialem dowodowym w sprawie, w szczegdlno$ci z
obiektywnymi dowodami w postaci ekspertyz bieglych medykéw sadowych. Sad Rejonowy, stusznie zwrécilt uwage
na spontaniczno$c i szczero$¢ postawy procesowej pokrzywdzonej. Wersje §wiadka posrednio potwierdza to, ze
oskarzony uprzednio dopuszczal sie na jej szkode aktow przemocy psychicznej i fizycznej, za co zostal prawomocnie
skazany ( k.255-257). O$wiadczenia dowodowe $wiadka nie wyrazaja z cala pewnosci historii wymys$lonej po to,
zaszkodzi¢ oskarzonemu poprzez wydanie wobec niego wyroku skazujacego. Przeciwnie, stanowia one szczera i
rzeczowa relacje z traumatycznych zdarzen, ktore staly sie niestety jej udzialem. Reakcja wyzej wymienionych
w postaci zloZenia rzeczowych zeznan obciazajacych pokrzywdzonej byla naturalnym odruchem obronnym ofiary
przemocy fizycznej ze strony swojego meza.

Prawidlowos$ci oceny relacji procesowych $wiadka nie podwaza to, ze nie ustalono i nie odebrano zeznan od
Swiadkow zdarzenia z dnia 30 lipca 2012 roku. Z zeznan A. W. istotnie wynika, ze zapytala osoby siedzace w poblizu
miejsca zdarzenia, czy ,, poSwiadcza” inkryminowane zachowania oskarzonego i uzyskala zdecydowana odpowiedz
odmown3 (k.195-196). Sad Rejonowy slusznie uznal, ze w tego rodzaju sytuacjach, Swiadkowie zdarzen przestepczych
stronia od dobrowolnego skladania relacji procesowych przed organami procesowymi. Co istotne, pokrzywdzona po
uderzeniu przez oskarzonego pie$cia w twarz znajdowala sie w stanie silnego zdenerwowania. W tej sytuacji, jest
zupelhie zrozumiale, ze A. W. nie byla w stanie odebra¢ od §wiadkow personaliéw, adreséw, czy przekonac ich do
opisania przez organami procesowymi tego, co zauwazyli. Ustalenie tych §wiadkow zdarzenia na obecnym etapie jest
niemozliwe. Material dowodowy ujawniony w toku postepowania w postaci wiarygodnych zeznan pokrzywdzonej
oraz dokumentacji medycznej i ekspertyz bieglych medykéw sadowych, upowaznial Sad I instancji do uznania, ze
wina i sprawstwo podsadnego nie budza zadnych watpliwosci. Nie jest zatem tak, aby powyzsze rozumowanie Sadu
Rejonowego stanowilo probe usprawiedliwienia ,, okre$lonych staboSci zeznan pokrzywdzonej”.

Wbrew temu, co sugeruje obronca, postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone wszechstronnie z
wykorzystaniem wszelkich dostepnych zrédel dowodowych. Sad I instancji w toku przewodu sagdowego w sposéb
niezwykle dociekliwy i staranny zweryfikowal wersje zdarzen przedstawiong przez strony i przedstawil przekonujace
rozumowanie w uzasadnieniu kontestowanego wyroku.

Zupelnie bezzasadne jest zarzucanie Sadowi I instancji, ze nie przeprowadzil dowodu na okoliczno$é poréwnania sily
oskarzonego i pokrzywdzonej. W $wietle realiow dowodowych niniejszej sprawy, nie budzi watpliwosci, ze oskarzony
dominowal nad pokrzywdzona fizycznie i spowodowal przypisane mu obrazenia ciala. Tak, jak juz podkreslono, te
ustalenia znajduja umocowanie w wiarygodnych i szczegdlowych zeznaniach pokrzywdzonej oraz opiniach medykow
sadowych, potwierdzajgcych mechanizm powstania obrazen, opisany przez pokrzywdzong.

Zadnych zastrzezeri Sadu odwolawczego nie wzbudza ocena wypowiedzi procesowej $§wiadka H. L.. Podeszly wiek
Swiadka samoistnie nie przemawia za tym, ze byla ona niezdolna do zapamietania i zrelacjonowania, swojego
zachowania polegajacego na strofowaniu pokrzywdzonej przez $wiadka w spos6b opisany przez oskarzonego.
OczywiScie Swiadek moze nie pamietaé zdarzen sprzed roku z racji uplywu czasu. Jednakowoz tego rodzaju
zachowanie jako angazujace intelektualnie i psychicznie §wiadka w spdér powinno zapa$é w pamieé. Sad Rejonowy
stusznie nadto zwrécil uwage, ze oskarzony wskazal na te okolicznosé dopiero pod koniec postepowania dowodowego
w dniu 10 pazdziernika 2013 roku, juz po zapoznaniu sie z relacjami procesowymi pokrzywdzonej. Polaczenie w
logiczny ciag wiarygodnych wypowiedzi Swiadka H. L. oraz zlozenia wyjasnien opisujacych zachowanie $wiadka



dopiero na koncowym etapie przewodu sadowego, prowadzi do wniosku, ze twierdzenie oskarzonego stanowia tylko
nieudolng linie obrony.

Obronca nie ma racji, kwestionujac ustalenia dotyczace rodzaju obrazen doznanych przez pokrzywdzona . Sad
IT instancji w pelni akceptuje oparcie sie przez Sad meriti na opinii wskazanych bieglych. Twierdzenia obroncy
kontestujace ocene tego dowodu, jak wynika z wywodow zawartych w uzasadnieniu apelacji, stanowig wylacznie
goloslowna negacje nalezycie ustalenn opartych o opinie bieglych i w konsekwencji nie moga zyskaé¢ aprobaty
Sadu odwolawczego. Zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji slusznie ocenil wskazane opinie jako rzetelne,
fachowe, a przez to przydatng dla ustalen faktycznych. Krytykowane przez autora Srodka odwolawczego, opinie
bieglych calkowicie spelniajg kryteria z art.201 k.p.k., ktérymi winna charakteryzowaé sie taka ekspertyza i stanowi
pelnowarto$ciowy dowod w sprawie.

Zupelnie bezzasadne jest kwestionowanie powyzszych sprawozdan i ekspertyz z tego powodu, Ze opierajg sie na
wypowiedziach pokrzywdzonej. Czynnoéci badawcze bieglych musza uwzgledniac¢ wszystkie dowody zgromadzone
w sprawie, w szczegblno$ci twierdzenia osoby badanej. Jest zupeklnie zrozumiale, ze biegli musieli skonfrontowac
ujawnione obrazenia z wersja pokrzywdzonej, aby wypowiedzie¢ sie na temat rodzaju obrazen i mozliwego
mechanizmu ich powstania. Co wiecej, sprawozdania sadowo-lekarskie opieraja sie takze na dokumentacji medycznej
i ogledzinach ciala pokrzywdzonej ( k.9,k.128). Zwazy¢ nalezy, ze obrazenie stwierdzone u pokrzywdzonej,
odpowiadajg obrazeniom doznanym przez podsadng. Z opinii z dnia 1 sierpnia 2012 roku, 30 listopada 2012 roku
oraz sprawozdania sadowo-lekarskiego i opinii z dnia 7 stycznia jednoznacznie wynika, zZe obrazenia stwierdzone u
pokrzywdzonej mogly powstaé w okoliczno$ciach przedstawionych w wywiadzie lekarskim.

Wrecz naiwne sg twierdzenia obroncy, ze obrazenia doznane przez pokrzywdzona w dniu 1 stycznia 2013 roku mogly
powsta¢ w wyniku upadku spowodowanego choroba tetnic szyjnych. Z miarodajnych relacji procesowych §wiadka
wynika, ze jej upadek byl wynikiem zachowania oskarzonego, polegajacego na pchnieciu jej na podloge. Sad I instancji
stusznie zwrécil uwage, ze tej wersji zaprzeczaja takze since na bocznej powierzchni lewego ramienia i lewego lokcia.

Zupelnie nieistotne sg zastrzezenia skarzacego przedstawione pod adresem tresci notatek urzedowych, sporzadzanych
przez interweniujacych policjantéw. Sad Rejonowy logicznie wyjaénil na stronie 10 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, z jakich powodow notatki urzedowe nie zawieraja zapisu o obrazeniach doznanych przez pokrzywdzona. Sad
Rejonowy ma racje, ze obrazenia odniesione przez pokrzywdzona, byly tego rodzaju, ze nie musialy rzucaé sie w oczy
interweniujgcym policjantom. Nadto §wiadek istotnie mégl obmy¢ twarz przed przyjazdem policji. Co wiecej, tego
rodzaju dokumentacja jest czesto sporzadzona w pospiechu, w ramach wielu obowiazkéw ciazacych na policjantach,
co powoduje, ze zawiera ona jedynie ogdlny obraz zastalej podczas interwencji sytuacji. Nie budzi watpliwosci, ze
pokrzywdzona krytycznego dnia odniosta obrazenia, co jak stlusznie zauwazyt Sad Rejonowy przyznal sam oskarzony.

Zadnych watpliwoéci Sadu II instancji nie wzbudzaja ustalenia Sadu Rejonowego, co do strony podmiotowej
przypisanych mu wystepkow. Nie budzi watpliwos$ci, Ze oskarzony stosujac przemoc fizyczna w postaci uderzenia
pieScia w twarz, czy szarpania i pchania, pokrzywdzonej, motywowany wrogoscia do niej, co najmniej godzit sie na
spowodowanie przypisanych mu obrazen. Zupekie niezrozumiale jest podwazanie przypisania podsadnemu przez
Sad Rejonowy popelnienia czynu przypisanego w punkcie 2 wyroku z zamiarem bezpo$rednim, w sytuacji, gdy Sad
Rejonowy na stronie 12 pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku wskazal wprost, ze ,, Niewatpliwie oskarzony
musial zdawaé sobie sprawe z mozliwych skutkéw swojego zachowania i co najmniej sie z nimi godzié, przez co
wypeil swoim zachowaniem znamiona z art. 157 § 2 k.k. ,,. Z tych powoddw, zarzut obroncy jest ewidentnie bledny.

Nie potwierdzil sie rowniez zarzut naruszenia art.410 k.p.k. W niniejszej sprawie, przekonanie o wiarygodnosci
jednych i niewiarygodnos$ci innych dowodow bylo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej, w sposéb
podyktowany obowigzkiem dochodzenia do prawdy (art. 2 § 2 kpk), caloksztattu okolicznoéci sprawy (art. 410 kpk).
Nadto ustalenia Sadu bylo efektem rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak
i na niekorzy$¢ oskarzonych oraz zostalo ono wyczerpujaco i konstruktywnie, z uwzglednieniem zasad logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, przedstawione w uzasadnieniu wyroku. Z cala



stanowczoscia nalezy podkresli¢, iz nie stanowi naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. dokonanie takiej, czy innej oceny
dowodow przeprowadzonych lub ujawnionych na rozprawie. Jesli wiec z uzasadnienia wyroku wynika, ze sad nie dal
wiary czeSci wyjasnien oskarzonego i wskazal powody tego stanowiska, to nieuwzglednienie okoliczno$ci wynikajacych
z wyjasnien nie stanowi naruszenia omawianego przepisu. O naruszeniu takim mozna bytoby méwi¢ wowczas, gdyby
sad w uzasadnieniu w ogble nie doniost sie to tych dowodéw. Taka sytuacja zas w niniejszej sprawie nie zachodzi.

Zupelnie niezrozumialy jest wynikajacy z treSci apelacji zarzut naruszenia reguly in dubio pro reo.Za niezrozumialy
nalezy uznac¢ wyartykulowany przez obronce zarzut naruszenia reguly in dubio pro reo. Dla oceny czy nie zostala
naruszona regula in dubio pro reo nie sa miarodajne watpliwosci zgloszone przez apelujacego, ale to, czy orzekajacy
w sprawie sad rzeczywiécie powzigl watpliwosci, co do treéci ustalen faktycznych, a wobec braku mozliwoéci ich
wyjadnienia rozstrzygnal je na niekorzys¢ oskarzonego ( vide: postanowienie SN z dnia 26 lipca 2007 ., IVKK 175/07,
OSNKW 2007 nr.1, poz.1738). W niniejszej sprawie, nie mozna moéwié¢ o obrazie art.5 § 2kpk, gdyz Sad Rejonowy
poczynil kategoryczne ustalenia faktyczne, a zatem ewentualne zastrzezenia moga by¢ rozstrzygane na plaszczyZnie
respektowania przez Sad Rejonowy dyrektywy swobodnej oceny dowodow wynikajgcej z art.7 k.p.k. W $§wietle realiéw
dowodowych, wersja forsowana przez podsadnego zostala w sposéb skuteczny zakwestionowana. Nie sposob przeto
odpowiedzialnie twierdzi¢ o wystepowaniu dwoch konkurujacych i nierozstrzygalnych wersjach zdarzen, co mialoby
obligowa¢ organ orzekajacy do postapienia wedle reguly in dubio pro reo.

Zarzut razacej surowosci kar wymierzonych oskarzonemu nie znalazl potwierdzenia. Nalezy przypomnieé, ze zarzut
razacej niewspolmierno$ci kary mozna skutecznie podnosié wtedy, gdy orzeczona kara jakkolwiek mieSci sie w
granicach ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia jednak w sposo6b wlasciwy zar6wno okoliczno$ci popekienia
przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy-gdy w spotecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg ( wyrok
SN z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 7-8/1985, poz.60). Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng
réznice ocen co do jej wymiaru, ale roéznice tak zasadniczej natury, ze kara dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna
by niewspélmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé ( zob. wyrok SN z dnia 2 lutego 1995 r. II
KRN 198/94).Sad odwolawczy w pelni akceptuje kary jednostkowe orzeczone przez Sad Rejonowy. Sad I instancji
prawidlowo uznal, ze z uwagi na okoliczno$ci popelienia czynéw oraz postawe oskarzonego, jedynie najsurowsze
rodzajowo sankcje karne beda stanowily sprawiedliwg odplate za wyrzadzone zlo.

Wymierzone kary odpowiadaja stopniowi karygodnosci i zawinienia oskarzonego. Nadto stanowia dla spoleczenstwa
jasny sygnal o braku poblazliwos$ci dla osdb, ktore dopuszczaja sie tego rodzaju dokuczliwych przestepstw
wymierzonych w zdrowie. Sad Rejonowy stlusznie wymierzyl podsadnemu kare 3 miesiecy za przestepstwo popelnione
w dniu 30 lipca 2012 roku i 5 miesiecy za przestepstwo popelnione w dniu 1 stycznia 2013 roku. Sad I instancji
prawidlowo ustalit katalog okoliczno$ci obcigzajacych i lagodzacych w niniejszej sprawie. Karygodnos$é jego zachowan
i stopien zawinienia jawia sie jako znaczne. Oskarzony zdecydowal sie wszakze stosowaé brutalng przemoc wobec
osoby oden slabszej, ktérej winien szacunek, mianowicie wlasnej malzonce. Organ orzekajacy ma racje, ze na
niekorzy$¢ podsadnego ewidentnie przemawia to, ze dopuscil sie ich w trakcie trwania postepowania karnego
odnoénie znecania na szkode pokrzywdzonej i po zapadnieciu nieprawomocnego wyroku skazujacego w dniu 6
grudnia 2012 roku.

Zadnych zastrzezen Sadu II instancji nie wzbudza zréznicowanie sankeji karnych za przypisane mu wystepki. Obronca
jest w bledzie, wskazujac, ze kara wymierzona za przestepstwo popelione w dniu 30 lipca 2012 roku winna by¢
surowsza od sankcji orzeczonej za przestepstwo popelione w dniu 1 stycznia 2013 roku, z racji mniejszych szkod.
Skarzacy zupelhie pomingl §wiadomos§¢ sprawcy w czasie popeklienia czynu zabronionego w dniu 1 stycznia 2013
roku. Nalezy podkresli¢, ze nasilenie zlej przestepczej woli w czasie popelnienia rzeczonego wystepku bylo o wiele
wieksze, nizli w czasie czynu z dnia 30 lipca 2012 roku. Sad Rejonowy stusznie podkreslil, ze oskarzony po raz kolejny
zastosowal przemoc wobec pokrzywdzonej, mimo wydania nieprawomocnego wyroku skazujacego za wystepek
znecania popelniony na szkode pokrzywdzonej. Zachowanie podsadnego musialo by¢ ocenione surowiej takze z tego
powodu, ze bylo ono kolejnym aktem przemocy na szkode zony, po zachowaniu z dnia 31 lipca 2012 roku. Popelienie
kolejnego przestepstwa w tych okolicznoSciach dowodzi eskalacji zlej przestepczej woli u podsadnego, a takze braku



jakiegokolwiek krytycyzmu. Z tych powodow, stopien jego zawinienia i spotecznej szkodliwosci, przedstawiajg sie jako
wyzsze, anizeli wobec pierwszego z osadzonych czynow.

Nie ma znaczenia to, ze oskarzyciel publiczny wniost o wymierzenie oskarzonemu kar majatkowych, przy czym
za czyn popeliony w dniu 1 stycznia 2013 roku domagat sie kary lagodniejszej. Sad I instancji nie jest wszakze
zwiazany wnioskami oskarzyciela publicznego. Organ orzekajacy winien ksztaltowac kare wedle wlasnego uznania,
w granicach swobody ustalonej dyrektywami sadowego wymiaru kary. Sad meriti, ustalajac rodzaj i rozmiar represji
prawnokarnych respektowat te zasade.

Zdaniem Sadu Okregowego prawidlowo zostala rowniez orzeczona wobec oskarzonego kara laczna 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci Organ orzekajacy prawidlowo uksztaltowal sankcje laczna na zasadzie asperacji. Zasada
absorpcji przy wymierzaniu kary lacznej moze byé¢ zastosowana, gdy pomiedzy poszczegélnymi przestepstwami
zachodzi bliski zwigzek przedmiotowy i podmiotowy, a przestanka prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara
laczna w wysokoSci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych jest wystarczajaca ocena zachowania sie sprawcy
(vide: wyrok SA w Gdansku w wyrok z 3 I 1997 r., IT Aka 321/96, Orz. Prok. i Pr. 1997, nr 7-8). Nalezy podkresli¢,
ze zwigzek miedzy poszczegbdlnymi przestepstwami, ktorych dopuscil sie oskarzony, nie byl na tyle Scisly, aby
uzasadnialoby to stosowanie zasady absorpcji. WieZ czasowa i sytuacyjna miedzy poszczegblnymi przestepstwami,
ktérych dopuscil sie oskarzonego, nie jest zatem szczeg6lnie Scisla i nie rézni sie w sposob istotny od wiezi miedzy
czynami wielu innych sprawcéw ktorzy w danym okresie swojego zycia czesto wchodzili w konflikt z prawem.
Naruszenie przez sprawce okreslonych dobr chronionych w réznym czasie i miejscu stanowi natomiast okolicznoéc
przemawiajaca przeciwko zastosowaniu przy wymiarze kary tacznej pelnej absorpcji (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 23 czerwca 1987 r., sygn. akt IV KR 55/86, OSP 1988/5/111).. W tej sytuacji, wykluczenie zasady pelnej absorpcji
jawi sie jako w pelni uzasadnione.

Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze zachodza wobec podsadnego przestanki do stosowania $§rodka probacyjnego.
Whbrew temu, co sugeruje obronca, z uwagi na niepewno$¢ prognozy kryminologicznej, slusznie ustalono okres
proby na maksymalny ustawowo okres 5 lat proby, oddajac w tym czasie podsadnego pod dozoér kuratora Tak
jak juz podkre§lono podsadny podjal zachowania przestepcze na szkode oskarzycielki positkowej, mimo w czasie
trwania postepowania karnego o znecania i po zapadnieciu wyroku skazujacego. Nie jest tak, aby zachowanie
podjete na szkode pokrzywdzonej stanowily ,, jednorazowa ingerencje w sfere nietykalnosci cielesnej pokrzywdzonej”.
wynika z okolicznoéci sprawy, stanowily brutalne zamachy na jej zdrowie, motywowane silna wrogosScia do A. W...
Wszystkie te okoliczno$ci wskazuja, ze oskarzony jest osoba bezkrytyczna, nie wyciagajaca odpowiednich wnioskéw
ze swojego zachowania. Z tych powodéw, podsadny musi by¢ na biezaco dozorowany przez kuratora sadowego, celem
weryfikowania, czy zmienia swoje postepowania i zasluzyl tym samym na ponowne danie mu szansy.

Wzmocnieniem oddzialywanie wymierzonej kary pozbawienia wolnoéci jest sankcja majatkowa grzywny orzeczona
przez Sad Rejonowy. Kara odpowiada mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym podsadnego.

Sad Okregowy w pelni akceptuje takze pozostale rozstrzygniecia jako odpowiadajgce prawu.

Sad odwolawczy na podstawie art. 626 k.p.k, art. 627 k.p.k., zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowe;j
A. W. kwote 420 zlotych ( czterysta dwadzieécia zlotych) tytulem zwrotu wylozonych kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym, za$ na podstawie art. 626 k.p.k. art. 636 §1 k.p.k. w zwiazku z art.1, art. 2 ust. 3, art. 3
ust. ustawy z dnia 10 stycznia 1973 roku zasgdzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 20 zlotych tytulem
zwrotu wylozonych kosztoéw postepowania przygotowawczego i wymierzyt oskarzonemu oplate za druga instancje w
kwocie 220 zlotych.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:

1. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy za oczywiécie bezzasadna



2. zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej A. W. kwote 420 zlotych ( czterysta dwadzieécia ztotych)
tytulem zwrotu wyloZonych kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym

3. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zlotych tytulem zwrotu wyloZzonych kosztow
postepowania przygotowawczego i wymierzyl oskarzonemu oplate za druga instancje w kwocie 220 zlotych
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