Sygn. akt IV Ka 219/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2014r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial IV Karny- Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Winkler-Galicka (spr)

Protokolant: stazysta Iwona Moskal

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2014r.

sprawy G. U. obwinionego o popekienie czynu opisanego w art.92a kw.

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w P. z dnia 4
grudnia 2013r. sygn. akt. VIII W 574/12

1.uchyla zaskarzony wyrok i postepowanie na podstawie art. 581pkt 4 kpsw w zw. z art. 4581 kw umarza
2. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

M. G.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w P. z dnia 4 grudnia 2013r. uznano obwinionego G. U. za winnego
tego, ze w dniu 14 lutego 2012r. o godz. 15.45 na ul. (...) w P., na obszarze zabudowanym, kierujac pojazdem marki
C. o nr rej (...) przekroczyl dozwolona predkosé o 21 km/h, uzyskujac predko$¢ 71 km/h tj wykroczenie z art. 92a kw
z zw 7 art. 20 ust 1 ustawy a dnia 20 czerwca 1997r. Prawo o ruchu drogowym. Za przypisany czyn wymierzono kare
grzywny w wysoko$ci 100 zl. Sad I instancji orzekl takze o kosztach postepowania obcigzajac nimi obwinionego oraz
wymierzyl mu oplate wedlug norm przypisanych.

Apelacje od powyzszego zlozyl obwiniony zarzucajac Sadowi I instancji dopuszczenie sie obrazy przepisow praw
procesowego, ktora miala wplyw na tre$¢ orzeczenia. Skarzacy podniost takze ze w sprawie doszlo do przedawnienia
i dlatego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obwinionego okazala sie zasadna w zakresie wniosku o uchylenie wyroku i umorzenie postepowania z uwagi
na przedawnienie karalno$ci.

W ocenie Sadu II instancji w pelni zasadnie skarzacy podnidsl, ze doszlo do przedawnienia karalnoéci. Przepis art.
4581 kw stanowi bowiem, ze ,karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynal rok; jezeli w
tym czasie wszczeto postepowanie, karalno$é wykroczenia ustaje z uplywem 2 lat od popelienia czynu”. Przenoszac
powyzsze teoretyczne stanowisko na grunt niniejszej sprawy Sad II instancji stwierdza, ze obwinionemu zarzucono
popelnienie czynu w dniu 14 lutego 2012r. Postepowanie w niniejszej sprawie wszczeto w marcu 2012r., a zatem
dwuletni okres przedawnienia nastgpil w dniu 12 lutego 2014r. Wobec powyzszego w pelni zasadnie skarzacy wskazatl
na przedawnienie karalno$ci i dlatego Sad II instancji, zgonie z trescig art. 10481pkt 7 kpsw w zw z art. 581 pkt 4 kpsw
wzw 7 art. 4581 kw zaskarzony wyrok uchylil i postepowanie wobec obwinionego umorzyl. Konsekwencja powyzszego
bylo obcigzenie, zgodnie z treécig art 11882 kpsw, Skarby Pafistwa kosztami calego postepowania w niniejszej sprawie.






