WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Taberska

Sedziowie SSO Hanna Bartkowiak

SSO Leszek Matuszewski (spr)

Protokolant apl. aplikacji ogolnej S. K.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marzanny Woltmann - Frankowskiej
po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2014 r. sprawy K. D. (1)

oskarzonego z art. 62 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i inne, z powodu apelacji wniesionej przez
prokuratora od wyroku Sadu Rejonowego w Trzciance z dnia 23 stycznia 2014 r. sygn. akt IT K 715/13

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Trzciance do ponownego rozpoznania,

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

L.M.E. H. B.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Trzciance, wyrokiem z dnia 23 stycznia 2014 roku, sygn. akt II K 715/13 uznal oskarzonego K. D.
(1) za winnego tego, ze :

« w okresie od 18 do 19 wrze$nia 2012 roku w K., w woj. (...) w krétkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru posiadal wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
Srodki odurzajgce w postaci marihuany wilo$ci 32,14 gramoéw netto oraz amfetaminy wilo$ci 13,28 gramow netto
to jest przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku w zwigzku z art. 12 k.k. i za to na podstawie
powolanego przepisu wymierzyt mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

» w okresie od sierpnia do wrzeénia 2012 roku, dokladniejszych dat nie ustalono, w K., dzialajac w krotkich
odstepach czasu oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru co najmniej szeSciokrotnie w celu osiagniecia
korzySci majatkowej sprzedal acznie co najmniej 6 gramoéw siarczanu amfetaminy po 40 zl za 1 gram M. G. to
jest przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zwiazku z art.
12 k.k. i za to na podstawie tego przepisy wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci..

Sad I instancji na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyt wymierzone sankcje karne i wymierzyl podsadnemu
kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci i na podstawie art. 69 §11i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na okres 4 lat.

Na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono przepadek to
jest poprzez zniszczenie dowodow rzeczowych opisanych na k. 34 pkt 1,2,3,4,5,6 akt ( przechowywanych w magazynie
depozytowym KP K. W.);



b) na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego opisanego na k.32 pkt 6 ( przechowywanego w magazynie
depozytowym KP K. W.);

Na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono przepadek przez
zniszczenie dowodow rzeczowych opisanych na k.32 pkt 1,2,3,4,5 akt ( przechowywanych w magazynie depozytowym
KPP C.)

Na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa osiagnietej z przestepstwa korzySci
majatkowej w kwocie 240 zlotych poprzez zobowiazanie oskarzonego do wplacenia jej na rzecz Urzedu Skarbowego
wC.

Sad Rejonowy zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata A. M. kwoty 516,60 zlotych
stanowiacych koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu K. B.

W ostatnim punkcie wyroku, na podstawie art. 624 §1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych, zwolnil podsadnego w caloSci od uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie prokurator, zaskarzajac wyrok na niekorzy$c¢ oskarzonego w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze.

Skarzacy zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na wysnuciu z ustalonych przez Sad I instancji
okoliczno$ci dotyczacych osoby oskarzonego blednego wniosku, ze pomimo niewykonania kary bedzie on przestrzegat
porzadku prawnego, gdy jego postawa nie uzasadnia takiej postawy pozytywnej. Skarzacy zarzucil réwniez braki
w postepowaniu dowodowym polegajace na nieuzyskaniu przez Sad I instancji aktualnych danych o karalnoS$ci
oskarzonego.

Skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie podsadnemu kary za czyn przypisany w punkcie 1
wyroku kary- 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz orzeczenia przepadku przedmiotéw oraz narzedzi, ktore stuzyly
do popeienia przestepstwa, za przestepstwo przypisane w punkcie 2 kary- 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz na zasadzie art. 45 §1 k.k. przepadku 240 zlotych jako korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstwa oraz o
orzeczenie kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci.

Sad Okregowy na rozprawie apelacyjnej przeprowadzil dowdd z aktualnej karty karnej podsadnego ( k.264-265).
Z karty tej wynika, ze K. D. (2) oprocz skazan uwzglednionych przez Sad Rejonowy byt juz trzykrotnie karany, po
wydaniu wyroku lacznego w sprawie 11K 224/09, w tym dwukrotnie za przestepstwa przewidziane w ustawie o
przeciwdzialaniu narkomanii.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest zasadna. Zawarty w niej wniosek o reformacje wymierzonej podsadnemu sankcji karnej
nie mog}l jednak zosta¢ uwzgledniony z uwagi na zakaz wskazany w przepisie art. 454 § 2 k.p.k., jak réwniez wady
orzeczenia stwierdzone przez Sad odwolawczy z urzedu.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze Sad I instancji w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego w sposob prawidlowy
przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe, wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody, dokonujac
ich logicznej oceny i poczynil na ich podstawie trafne ustalenia faktyczne. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku w
tym zakresie zawiera tez wszystkie elementy wymagane przez art. 424 k.p.k., co umozliwia jego kontrole przez Sad

Okregowy.

Natomiast zaskarzony wyrok i jego uzasadnienie w czeéci w jakiej dotyczy orzeczenia o karze nie poddaje sie kontroli
instancyjnej. Zachodzi ewidentna sprzeczno$¢ pomiedzy trescia wyroku a jego uzasadnieniem. Sad Rejonowy w
punkcie 1 b swojego wyroku wymierzyt oskarzonemu za czyn opisany w art. 59 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu



narkomanii kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. W uzasadnieniu wyroku Sad ten uznal, ze karg
sprawiedliwa dla oskarzonego za ten czyn jest kara 1 roku i 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci i zasadno$¢ orzeczenia
takiej kary uzasadnil.

Blad ten przeklada sie takze na te cze$¢ uzasadnienia, ktéra dotyczy kary lacznej. Zachodzi watpliwo$é na podstawie
jakich wysoko$ci kar jednostkowych Sad Rejonowy uksztaltowal wysoko$é kary taczne;j.

Juz powyzsze dyskwalifikuje zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze.

Autor apelacji ma racje, kwestionujac ustalenia faktyczne, ktore legly u podstaw zastosowania wobec podsadnego
§rodka probacyjnego. Sad Okregowy przypomina, ze stosownie do przepisu art. 53 kodeksu karnego, sad wymierza
kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala
stopnia winy, uwzgledniajac stopieni spolecznej szkodliwosci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Wymierzajac kare sad uwzglednia w szczegblno$ci motywacje i sposéb zachowania sie
sprawcy, rodzaj i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popehlieniem przestepstwa i zachowanie
sie po jego popekieniu, a zwlaszcza starania o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci. Zgodnie za$ ze szczegbélna dyrektywa wymiaru kary Sad moze warunkowo zawiesié
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci nie przekraczajacej 2 lat, kary ograniczenia wolnoéci lub grzywny
orzeczonej jako kara samoistna, jezeli jest to wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w
szczegoblnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa ( art. 69 §1 k.k.).

Uksztaltowanie sprawiedliwej represji prawnokarnej, wedle wskazanych dyrektyw wymaga uwzglednienia i oceny
przez Sad wyrokujacy- istotnej okoliczno$ci, mianowicie- aktualnej informacji o karalnosci oskarzonego. Niestety,
Sad Rejonowy nie respektowal tej reguly. Organ orzekajacy oparl wszakze swoje rozumowanie na karcie karnej,
zgromadzonej jeszcze w toku postepowania przygotowawczego ( k.38-40). Powyzszy dokument jawi sie jako
ewidentnie niemiarodajny dla poczynienia ustalen sluzacych sprawiedliwemu uksztalttowaniu kary. Nie zawiera on
informacji o innych skazaniach prawomocnych w czasie wyrokowania w niniejszej sprawie, za wystepki wymierzone
przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji oraz zdrowiu publicznemu ( k.265).

Prokurator ma racje, podkreslajac wielokrotng karalno$¢é podsadnego, wynikajgca z aktualnej karty karnej, jak
réwniez jego wielokrotne pobyty w zakladzie karnym. Nalezy podkresli¢, ze sytuacja podsadnego ulegla istotnej
zmianie na gorsze, w poroOwnaniu z karta karng, na ktérej oparl swoje orzeczenie Sad I instancji. Z tego dokumentu
wynika, ze K. D. (1) byl skazany dodatkowo w trzech postepowaniach karnych, mianowicie IT K 335/12, III K
2/12, IT K 42/12 i to za stosunkowo grozne wystepki, popelniona w relatywnie krétkich odstepach, wymierzone
w bezpieczenstwo w komunikacji i zdrowie publiczne ( k.264-265). Zaktualizowana karta karna razi zatem swoja
obfitoScia, zwazywszy na mlody wiek oskarzonego. Uprzednia karalno$¢ jawi sie za$ jako istotna okoliczno$c¢ dla oceny
wlaséciwosci osobistych podsadnego, w szczegolnosci tego, czy jest on osoba zdemoralizowana, ktéra uczynila sobie z
popehienia przestepstw sposdb na zycie. Co istotne, oskarzony odbywal juz kary pozbawienia wolnoéci. Probacja nie
powinna shuzy¢ poblazaniu sprawcom, ktorzy wielokrotnie naruszaja porzadek prawny, i to mimo stosowania wobec
nich uprzednio tego dobrodziejstwa.

Sad I instancji powinien takze zwro6cié uwage w ponownym postepowaniu na wzgledy prewencji generalne;j.
Warunkowe zawieszanie kar pozbawienia wolno$ci wobec os6b wielokrotnie wracajacych na droge przestepstwa moze
jawi¢ sie w odczuciu spolecznym jako poblazanie wymiaru sprawiedliwo$ci takim osobom i rodzi przekonanie, ze taki
sprawca nie poniost kary. Wszystkie te okoliczno$ci powinny zostaé starannie rozwazone przez Sad Rejonowy w toku
ponownego postepowania.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:



1. uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i w tym zakresie sprawe przekazat Sadowi
Rejonowemu w Trzciance do ponownego rozpoznani,

2. w pozostalym zakresie utrzymatl zaskarzony wyrok w mocy.

SSO Leszek Matuszewski SSO Ewa Taberska SSO Hanna Bartkowiak



