WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17.06.2014 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy SSO Leszek Matuszewski

Sedziowie: SO Malgorzata Winkler - Galicka

SO Stawomir Jeksa (spr.)

Protokolant: staz. I. M.

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Michala Kordek

po rozpoznaniu w dniu 17.06.2014 r.

sprawy B. W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 300 § 1 w zbiegu z art. 300 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k.
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P. z dnia 03.03.2014 r., sygn. akt III K 498/13
1. zmienia zaskarzony wyrok i uniewinnia oskarzonego od zarzucanego mu przestepstwa

2. kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa.

S.J.L.M.W.-G.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 03.03.2014 r., sygn. akt III K 498/13, Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. w nastepujacy
spos6b osadzit oskarzonego B. W.:

a) uznat oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 300 § 1 k.k. w zbiegu z art. 300 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2
k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 28.02.2012 r. w P.uszczuplil zaspokojenie swoich wierzycieli Z. G.prowadzacej
dzialalno$¢é gospodarcza pod firma (...), Banku (...) S.A., PHU (...). S., B. J.sp. j., (...)sp. j., (...) sp. z 0.0., (...) sp. z
0.0., R. K, (...) sp. z 0.0.i M. K.prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Zaklad (...)wod-kan, gaz i C.0. w
ten sposoéb, iz przed notariuszem P. K.zawarl w formie aktu notarialnego (...)Jumowe darowizny na rzecz swojego
brata J. W.dotyczaca udzialu w 1/2 czeéci nieruchomoéci obejmujacej niezabudowang dziatke polozong w S.oznaczona
w ewidencji gruntéw numerem (...)udzialu w 1/2 cze$ci w nieruchomosci obejmujacej zabudowang budynkiem
mieszkalnym dziatke polozong w O.oznaczona w ewidencji gruntéw numerem (...), 50 udzialéw w (...) sp. z 0.0.0
lacznej wartoéci nominalnej 5.000 zlotych, samochodu osobowego marki V. (...)o nr rej. (...), samochodu ciezarowego
marki V. (...)o nr rej. (...)i samochodu osobowego marki M. (...)(...) nrrej. (...), udaremniajgc jednocze$nie wykonanie
bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...)z dnia 29.06.2011 r., ktéoremu Sad Rejonowy w Obornikach nadatl klauzule
wykonalno$ci postanowieniem z dnia 28.07.2011 r. w sprawie o sygn. I CO 1435/11, przy czym wyzej wymienione
samochody byly zajete przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Obornikach T. C.w dniu 05.01.2012 . w
toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygnatura KM 6475/11 prowadzonego z wniosku Banku (...) S.A.



b) na podstawie art. 300 § 2 k.k. w zwiazku z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 k.k. wymierzy} oskarzonemu kare 9 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz grzywny w ilo$ci 100 stawek dziennych po 20 zlotych kazda

¢) na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil na okres 4 lat proby.

W ostatnich rozstrzygnieciach, Sad Rejonowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania
w kwocie 3.991,79 zlotych, zwolnil oskarzonego od oplaty za II instancje oraz zasadzil od oskarzonego na rzecz (...)
sp. z 0.0. kwote 840 zlotych tytulem poniesionych kosztow pelnomocnictwa.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst obronca oskarzonego.

Obronca zaskarzyl wyrok w catosci ( (...)- (...)).
Zarzucil wyrokowi:

a) razaca obraze prawa materialnego z art. 300 § 1 k.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie w sytuacji, gdy opis
czynu nie wskazuje na to, aby oskarzony dzialal w stanie ,,grozacej mu niewyptacalnosci lub upadlosci”

b) razaca obraze prawa materialnego z art. 300 § 2 k.k. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie w sytuacji, gdy opis
czynu nie wskazuje na to, aby oskarzony dzialal ,,w celu udaremnienia wykonania orzeczenia sagdu lub innego organu
panstwowego”

c) razacg obraze prawa materialnego z art. 300 § 1 k.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie w sytuacji, gdy
zarzucany oskarzonemu czyn nie wypelnia znamion tego przestepstwa.

W konsekwencji, obronica wnidésl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popemhmienia
zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego B. W. nie mogla nie zosta¢ uwzgledniona.

Dzialanie aktem darowizny z dnia 28.02.2012 r. na szkode 8 enumeratywnie przedstawionych w wyroku wierzycieli
kwalifikowane bylo przez Sad I instancji z art. 300 § 1 k.k., za$ dzialanie tymze aktem na szkode wierzyciela Bank
(...) S.A. bylo kwalifikowane, w zwiazku z przyjetym udaremnieniem wykonania bankowego tytulu egzekucyjnego z
dnia 29.06.2011r., z art. 300 § 2 k.k.

Gdyby nie zostaly uwzglednione zarzuty gléwne rozpatrywanej apelacji, to nie moglby przekonywaé w postepowaniu
odwolawczym zarzut trzeci - zbednego stosowania kwalifikacji kumulowanej z art. 300 § 1 kk. Owszem, w
orzecznictwie przyjmuje sie, iz dzialanie kwalifikowane z art. 300 § 2 k.k. moze by¢ odnoszone nie tylko do istniejacych,
ale takze do spodziewanych z duzym prawdopodobienstwem orzeczen stwierdzajacych zadtuzenie i dajacych podstawe
do podejmowania czynnosci egzekucyjnych. Co wiecej, w przypadku pokrzywdzonych podmiotéw: Spoiki (...)
stwierdzi¢ nalezy, positkujac sie wlasnymi ustaleniami Sadu I instancji, iz w dacie inkryminowanego czynu istnialy
juz nieprawomocne badZ prawomocne orzeczenia, ktore tym bardziej uzasadnialy stosowanie kwalifikacji z § 2 art.
300 k.k. Niemniej, rozpatrywany zarzut byl skazany na niepowodzenie, bowiem jego uwzglednienie prowadziloby
do pogorszenia sytuacji procesowej, a to w zwigzku z potrzeba przekwalifikowania czeSci wykazywanego naruszenia
porzadku prawnego na surowszy przepis prawa karnego materialnego. Dzialanie obroncy na niekorzy$¢ podsadnego
bylo wykluczone.

Musi by¢ poza wszelkim sporem, iz Sad I instancji przypisujac oskarzonemu wystepek z art. 300 § 1 k.k. w opisie czynu
nie zamieScil wszystkich znamion przestepstwa, to jest nie przyjal, iz oskarzony dzialal w sposéb ustalony w razie
grozacej niewyplacalnosci lub upadlo$ci. Dla porzadku trzeba stwierdzi¢, iz zapis tego rodzaju znajdowal sie w opisie



czynu zarzucanego w akcie oskarzenia, jednakowoz Sad I instancji zdecydowat sie przedstawié wlasny opis ustalonego
przez siebie naruszenia porzadku prawnego. Jakkolwiek w przypadku pominiecia znamion przestepstwa zbedne jest
analizowanie i warto$ciowanie ich znaczenia z punku widzenia bytu przestepstwa, to przyjac trzeba, iz wymaganie od
sprawcy, by dzialal w warunkach grozacej niewyplacalnoéci czy tez upadlosci wiaze sie z oczekiwaniem pogorszenia
sytuacji wierzyciela, ktéry nie moze sie zaspokoié nie tylko z mienia objetego niedozwolonymi rozporzadzeniami,
ktore bezposrednio skutkowaly udaremnieniem czy uszczupleniem zaspokojenia, ale roéwniez z jakiegokolwiek innego
mienia dluznika.

Musi by¢ tez poza wszelkim sporem, iz Sad I instancji przypisujac oskarzonemu wystepek z art. 300 § 2 k.k. w opisie
czynu nie zamiescil wszystkich znamion przestepstwa, to jest nie przyjal, iz oskarzony dzialal w celu udaremnienia
wykonania bankowego tytulu egzekucyjnego. W opisie czynu znalazlo sie wprawdzie zalozenie, iz podsadny udaremnit
wykonanie wzmiankowanego wyzej tytutu egzekucyjnego, ale zastrzezenie to odnosi sie do skutku dzialania, w rzeczy
samej stanowi powtorzenie innych znamion przestepstwa z art. 300 k.k., to jest wymaganego udaremnienia czy
uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela. Jakkolwiek w przypadku pominiecia znamion przestepstwa zbedne jest, jak to
zaznaczono juz wyzej, analizowanie i warto$ciowanie ich znaczenia z punku widzenia bytu przestepstwa, to przyjac
trzeba, iz stwierdzenie, iz sprawca dzialal w celu udaremnienia wykonania orzeczenia, usprawiedliwia surowsza
penalizacje w zwigzku z wystapieniem zamiaru bezpos$redniego specjalnego (dolus derectus coloratus), §wiadczacego
0 wystgpieniem ciezszej postaci zlej woli.

Odpowiadajac na gtéwne zarzuty apelacji obroncy pelnomocnicy oskarzycieli positkowych Spoiki (...) oraz Spotki
(...) w krétkich odpowiedziach na odwolanie (k. 1159, 1160, 1136-1138) postuzyli sie argumentami nawigzujacymi nie
do treSci wyroku, tylko okoliczno$ci sprawy badz tez argumentami, ktére najwyrazniej nawigzuja do wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia (...).2014 r., sygn. akt II AKa 397/13 (LEX nr 1428051). Sad ten podkre$lajac,
iz opis czynu przyjety w wyroku, czy to na zasadzie inkorporacji formuly czynu zarzucanego w akcie oskarzenia czy
tez kreacji wlasnej formuly, musi odpowiada¢ pelnemu zespolowi znamion danego typu przestepczego, niemniej, dla
oddania istoty przestepstwa mozna postugiwac sie sformutowaniami nietozsamymi, lecz rownowaznymi, badz tez
innym werbalizowaniem prowadzacym do oddania tej samej tresci, a nawet takimi samodzielnymi sformulowaniami,
ktére w drodze nieodpartego logicznego wnioskowania §wiadcza o przyjeciu zalozen danego typu przestepczego.
Sad Okregowy dodaje, iz naturalnie skuteczna subsumcja czynu dopuszcza w tym wzgledzie znaczna dowolno$¢, nie
wymaga postugiwania sie jezykiem $ciéle prawnym (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 05.12.2013 1., Sygn.
akt IT KK 212/13, publikowane LEX nr 1403871).

Autorzy odpowiedzi na apelacje nie poczynili jednak rozwazan, ktére wskazywalyby, iz przytoczone doktrynalne
poglady maja jakiekolwiek znaczenie dla rozstrzygniecia w tej sprawie. Tak sie stalo zapewne z tego powodu,
co Sad Okregowy stwierdza z wlasnej strony z urzedu, iz w sprawie niniejszej zadna z metod przekazu tresci
wyroku skazujacego nie pozwalala na ustalenie, iz brakujace znamiona przypisanych przestepstw zostaly w inny,
niz bezpoéredni sposéb, jednak wyrazone w zaskarzonym przez obrofice orzeczeniu. Zadne ze sformulowan, ani
zespOl wyrazen, ani tez logika wypowiedzi Sadu I instancji nie wskazuja, iz wyrokujac Sad I instancji przyjal, iz
oskarzony B. W. dzialal w warunkach grozacej niewyplacalnoéci lub upadlosci, badz przyjal, iz oskarzony dzialal
z zamiarem kierunkowym w celu udaremnienia wykonania wykonalnosSci bankowego tytulu egzekucyjnego. Ma to
takie podstawowe znaczenie, iz niedozwolonych czynnoéci rozporzadzajacych opisanych w art. 300 § 11 2 kk.,
skutkujgcych udaremnieniem lub uszczupleniem zaspokojenia wierzyciela, mozna dopuécic sie zar6wno w warunkach
grozacej niewyplacalno$ci lub upadlo$ci badz tez w warunkach odmiennych, jak réwniez mozna sie dopusci¢ w celu
udaremnienia wykonania orzeczenia badz tez do skutku w postaci udaremnienia wykonania orzeczenia doprowadzié
nie kierujac sie takim celem.

Prokurator na rozprawie odwolawczej przyznal brak podstaw w analizowanym konteksScie do podtrzymania skazania
oskarzonego za wystepek z art. 300 § 1 k.k. na szkode 8 pokrzywdzonych, natomiast zdecydowal sie broni¢ skazania
za wystepek z art. 300 § 2 k.k. na szkode ostatniego pokrzywdzonego. Jak sie wydaje, oskarzyciel publiczny zajal takie
stanowisko z tego powodu, iz pierwszy przypadek brakowania znamion jest najlatwiejszy do odczytania. Niemniej,
takiej obrony zaskarzonego wyroku z przyczyn juz podanych nie mozna akceptowaé. Brak przyjecia wymaganego



ustawa karna zamiaru kierunkowego wyklucza sprawstwo przestepstwa. Dobitnie wyrazil to Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 23.06.2010 r., sygn. akt III KK 373/09 (LEX nr 598844), moca ktorego doszto do uchylenia wyroku Sadu
IT instancji i uchylenia wyroku skazujacego Sadu I instancji za przestepstwo kradziezy, gdzie w opisie czynu zaboru
cudzego mienia pominieto zamiar kierunkowy pod postacig celu przywlaszczenia. Sytuacja ta blizniaczo przypomina
stan wyrokowania w niniejszej sprawie w odniesieniu do przypisanego wystepku z art. 300 § 2 k.k.

Znamiona przestepstwa musza by¢ zamieszczone w wyroku. Oczywi$cie nie moga by¢ one domniemywane w rezultacie
analizy zebranych dowodéw, tak jak to czyni pelnomocnik Spolki (...) w przytoczonym piSmie procesowym z dnia
02.06.2014 1., czy tez uzupeliane tre$cig pisemnych motywow wyroku. Brak wskazania w opisie czynu przypisanego
wszystkich znamion danego typu przestepstwa uniemozliwia zakwalifikowanie czynu jako przestepstwa. Wadliwoséc
wyrokowania tego rodzaju naturalnie moze by¢ naprawiona w postepowaniu odwolawczym, jednakowoz wymagane
jest, zgodnie z dyrektywa z art. 434 § 1 k.p.k., wniesienie apelacji na niekorzy$¢ oskarzonego. W sprawie niniejszej
oskarzyciele, zarowno publiczny, jak i posilkowi, nie dopatrzyli ulomnos$ci kontrolowanego wyroku i nie wniesli
apelacji na niekorzy$¢ oskarzonego B. W.. Taki stan rzeczy ostatecznie wykluczal pociagniecie oskarzonego do
odpowiedzialnoéci karnej za zarzucane mu przestepstwo z art. 300 § 1 k.k. w zbiegu z art. 300 § 2 k.k. w zwiazku z art.
11 § 2 k.k., bez wnikania w problem, z jakich powod6w Sad I instancji nie przypisal podsadnemu wszelkich przejawow
dzialania znamiennych dla przytoczonych wystepkow.

Z podanych powodoéw, Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P. z dnia
03.03.2014 1. i uniewinnil oskarzonego B. W. od zarzucanego mu przestepstwa kwalifikowanego z art. 300 § 1 k.k. w
zbiegu z art. 300 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k.

Powyzsze rozstrzygniecie oznacza, iz traca racje bytu rozstrzygniecia kosztowe z pkt III i IV, zwigzane immanentnie
z wykluczonym z obiegu prawnego wadliwym skazaniem.

Na podstawie art. 634 k.p.k. w zwigzku z art. 632 pkt b k.p.k. kosztami procesu obciazy¢ nalezalo Skarb Panstwa.
Aby uniknaé¢ nieporozumien w tym wzgledzie, zaznaczy¢ wypada, iz w sktad tych kosztéw nie wchodza wydatki stron
postepowania. W szczegolnosci, koszty pelnomocnictwa nalezg sie oskarzycielom positkowym, co wynika z art. 627
k.p.k., wylacznie w przypadku skazania i tylko od skazanego.

S.J.LM.W.-G.



