WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2014r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial IV Karny- Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Winkler-Galicka (spr)

Sedziowie: SO Dariusz Sliwinski

SR del SO Agnieszka Ciesielska

Protokolant: aplikant radcowski A. K.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Danuty Mazur

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2014r.

sprawy T. A. oskarzonego o popelnienie czynu opisanego w art.59 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 7 kwietnia 2014r.
sygn. akt.VIT K 28/13

1.utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna,
2.kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

A.M.W.D.S.

UZASADNIENIE

T. A. zarzucono popelnienie dwoch czynéw opisanych w art. 59ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art.12 k.k. polegajacych na tym, ze:

I. wlipcu 2010r. w C. dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i w krétkich odstepach czasu oraz w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej udzielit odplatnie K. R. trzykrotnie substancji psychotropowej w postaci amfetaminy
w ten sposob, ze trzykrotnie sprzedal mu powyzsza substancje o wadze 1 g za kwote 20zl za jedna porcje, lacznie za
kwote 60zl,

II. w okresie od 2009r do listopada 2010r. w C. , dzialajac w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru i w krotkich
odstepach czasu oraz celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, udzielil odplatnie P. G. co najmniej 7 razy substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy w ten sposob, ze 7-krotnie sprzedal mu powyzsza substancje o wadze 1 grama
za kwote 20z} za jedng porcje, tacznie za kwote 140zt

Wyrokiem Sad Rejonowego w Wagrowcu VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w C. z dnia 7 kwietnia 2014r. T.
A. uniewinniono od zarzucanych mu zarzutoéw, kosztami postepowania obciazajac Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator, ktory zarzucit Sadowi I instancji popelnienie bledu w ustaleniach
faktycznych, ktéry doprowadzit do uznania, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przypisanie
oskarzonemu popelnienia zarzucanych czynéow. W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Apelacja prokuratora bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Na wstepie Sad II instancji stwierdza, ze Sad Rejonowy w dokladny i wnikliwy sposéb przeprowadzil postepowanie
dowodowe. Wszystkie zebrane w sprawie dowody poddal szczegélowej analizie, czemu dal wyraz w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Ocena ta zostala dokonana zgodnie z zasadami do$wiadczenia zyciowego i regulami logicznego
rozumowania. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zostalo sporzadzone zgodnie z zasadami i jako takie poddaje
sie ocenie przez Sad II instancji. Rozumowanie w nim przedstawione nie zawiera luk o charakterze logicznym lub
faktycznym. Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze kontrola odwolawcza trafnoSci oceny dowodéw dokonanej przez Sad
I instancji jest merytorycznie ograniczona. Polega w zasadzie na sprawdzeniu, czy ocena materialu dowodowego
dokonana zostala przez Sad I instancji z uwzglednieniem regul sformulowanych w art. 4 i 7 k.p.k., a wiec czy
jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz czy jest bezstronna i nie narusza granic swobodnej
oceny. W sytuacji wiec gdy kontrola odwolawcza uzasadnia stwierdzenie, ze zaskarzony wyrok znajduje pelne
oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego i ujawnionego w
postepowaniu (art.410 k.p.k) nie ma podstaw do zdyskwalifikowania zaskarzonego rozstrzygniecia (poréwnaj wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 1987r. OSNKW 1988/3-4/28).

Przystepujac do analizy wyroku zapadlego w sprawie na tle zlozonej apelacji Sad II instancji zauwaza, ze skarzacy
zarzucil, Ze Sad I instancji dopusScil sie bledu w ustaleniach faktycznych.

Odnoszac sie do tak postawionego zarzutu Sad II instancji stwierdza, ze calkowicie go nie podziela. Przede wszystkim
Sad Odwolawczy zauwaza, ze autor dziewiecio stronnicowej apelacji obszernie wskazal co uczynit Sad I instancji
(vide strony 2-3 apelacji, karty 226-227 akt), a nastepnie zacytowat stanowisko doktryny i orzecznictwa obowigzujace
w zakresie dokonywania oceny dowodéw (vide strona 4-9 apelacji, karta 228-233 akt). Natomiast kwestiom
merytorycznym zwigzanym z niniejsza sprawa poswiecilt pozostalg jej cze$¢, a wiec w sumie pie¢ faktycznie nic
nie wnoszacych akapitéw. Odnoszac sie do powyzszego Sad II instancji stwierdza, Ze nie sposob nie zgodzi¢ sie
z stanowiskiem Sadu I instancji wyrazonym w merytorycznym, w przeciwienstwie do jedynie obszernej apelacji,
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Shusznie Sad I instancji wskazal, ze jedynym dowodem potwierdzajacym
sprawstwo oskarzonego byly zeznania $wiadkow K. R. i P. G., ktorzy w czasie pierwszego przestuchania, ktére odbyto
sie w dniu 19 pazdziernika 2011r. powiedzieli, ze latem 2010r. kupowali u niego amfetamine. Swiadkowie ci nie
potwierdzili jednak powyzszego pomoéwienia ani w czasie przestuchania, ktére mialo miejsce przed prokuratorem
w dniu 15 grudnia 2010r. ani w czasie rozprawy przed rozpoznajacym sprawe Sadem Rejonowym. Swiadkowie
tlumaczac dlaczego nie podtrzymuja jeden raz wypowiedzianego pomodwienia wskazali na strach przed posadzeniem
ich o handel narkotykami. Natomiast przestuchany w sprawie oskarzony konsekwentnie od poczatku postepowania
do stawianych zarzutéw sie nie przyznawal. Z akt sprawy wynika, ze w czasie przeszukania jego mieszkania
nie znaleziono w nim narkotykéw ani zadnych przedmiotéw z nimi zwigzanych. PodkreSlenia wymaga to, ze w
czasie postepowania przygotowawczego nie dokonano utrwalenia zadnej rozmowy telefonicznej czy tez tekstowej
Swiadczacej o procederze. Szczegolng uwage nalezy zwrdci¢ na to, ze prowadzacy postepowanie nie wykonat zadnej
czynnosci, ktéra doprowadzilaby do ustalenia czy oskarzony byt w posiadaniu numeru telefonu, o ktéorym w czasie
pierwszego przesluchania mowili §wiadkowie i czy wlasnie z tego numeru sie z nimi kontaktowal. W tej sytuacji
stwierdzi¢ nalezy, ze w pelni zasadnie Sad I instancji uznal, ze prokurator nie przedstawil zadnych dowodéw
Swiadczacych o sprawstwie oskarzonego pozwalajacych na uznanie, Ze jego wyja$nienia nie sa zgodne z prawda.
Jednocze$nie rzecznik oskarzenia nie wykazal takze, ze w tym kontekécie nie wiarygodne sa zmienione zeznania
Swiadkow. Rowniez autor apelacji tego nie czyni. Z wniesionego Srodka zaskarzenia mozna wywnioskowaé, ze
dowoddéw na sprawstwo oskarzonego prokurator upatruje w jednorazowym, odwolanym pomoéwieniu, przy braku
jakichkolwiek innych dowodéw, ktoére o jego winie moglyby $wiadczyé. W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, wbrew
stanowisku skarzacego, ze od poczatku postepowania, w Swietle obowigzujacych wszystkie organy procesowe
przepisow kodeksu postepowania karnego i zasadzie zawartej w art. 582 k.p.k. (o czym szeroko cytujac orzecznictwo,
skarzacy zdaje sie nie pamietac¢) nie bytlo dowodoéw na sprawstwo oskarzonego i tym samym niezasadnie doszlo
do jego oskarzenia, czego konsekwencja jest wyrok uniewinniajacy jaki zapadl w spawie przed Sagdem Rejonowym,
utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu II instancji.



Reasumujac, wobec braku jakichkolwiek podstaw do uwzgledniania apelacji, Sad II instancji orzekl o utrzymaniu
zaskarzonego wyroku w mocy, uznaja jednocze$nie wniesiony Srodek odwolawczy za catkowicie chybiony i oczywiscie
bezzasadny. Nalezy zauwazy¢, iz apelacja jest oczywisci bezzasadna (art. 45781k.p.k.), jezeli w sposdb oczywisty brak
jest watpliwosci co do tego, ze w sprawie nie wystapily uchybienia okreslone w 438 k.p.k. oraz w 439 k.p.k,, a
ponadto nie zachodzi przestanka z art. 440 k.p.k. Apelacja oczywiscie bezzasadna jest taka, ktorej bezpodstawnos¢,
bezzasadno$¢ nie budzi watpliwoéci. Zasadno$¢ (lub jej brak) apelacji wiaza¢ nalezy bowiem z oceng trafnoSci
uchybien, jakie w apelacji zostaly wskazane (poréwnaj: P.Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek , Kodeks postepowania
karnego komentarz” tom II, str. 716 i n., wyd. C.H. Beck, Warszawa 2004). W ocenie Sadu Odwolawczego
wskazaé trzeba, ze twierdzenia zaprezentowane w $rodku odwolawczym stanowia jedynie probe podjecia polemiki z
stanowiskiem Sadu I instancji nie wnoszac jednak nic merytorycznego i zasadnego do sprawy, co mogloby pozwoli¢
na podwazenie wywodéw Sadu I instancji. Wobec powyzszego wniesiona apelacje nalezalo uznaé za oczywiscie
bezzasadng, a zaskarzony wyrok utrzymaé¢ w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego porzeczno zgodnie z treScig art. 63681 k.p.k. obciazajac nimi Skarb Panstwa.

A.M.W.D.S.



