WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2014 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Ziolecka

Protokolant: st. prot. M. K.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marzanny Woltmann - Frankowskiej
po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2014 roku

sprawy L. P. (P.)

oskarzonego z art. 244 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 22 kwietnia 2014 roku, sygnatura akt II K 86/14

1. zmienia zaskarzony wyrok i na podstawie art. 69 k.k. i art. 70 § 1 punkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej w punkcie 1
kary 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 5 lat proby, oddajac oskarzonego L. P.
w tym okresie, na podstawie art. 73 § 1 k.k. pod dozoér kuratora,

2. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

3. zwalnia oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w
tym od uiszczenia oplaty za II instancje.

/-/M. Z.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 22 kwietnia 2014 roku oskarzony L. P. zostal uznany winnym tego,
ze w dniu 26 stycznia 2014 roku, o godzinie 10.55 w W. na ul. (...), ktora jest droga publiczng, kierowal samochodem
osobowym marki O. (...) numer rejestracyjny (...) nie stosujac sie jednocze$nie do orzeczonego przez Sad Rejonowy w
Wagrowcu wyrokiem z dnia 20 stycznia 2009 roku w sprawie o sygnaturze VI K 955/08 zakazu prowadzenia wszelkich
pojazddéw mechanicznych na okres 77 1at, to jest za winnego popelnienia przestepstwa z art. 244 k.k. i za to, na podstawie
art. 244 k.k. Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Nadto, na podstawie art. 627 k.p.k., Sad Rejonowy obcigzyt oskarzonego kosztami postepowania w kwocie 9o zlotych,
a na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych zwolnil go od
obowiazku uiszczenia oplaty.

Wyrok powyzszy, na korzy$¢ oskarzonego w czesci dotyczacej wymiaru kary, zaskarzyl jego obronca zarzucajac
zaskarzonemu wyrokowi brak zastosowania art. 50 k.k. poprzez nie skorzystanie z instytucji odstapienia od
wymierzenia kary, pomimo istniejacych podstaw faktycznych i prawnych.



Zuwagi na powyzsze obronca oskarzonego wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez odstapienie od wymierzenia
kary, orzeczenie Srodka karnego w postaci $§wiadczenia pienieznego oraz zwolnienie oskarzonego od ponoszenia
kosztoéw postepowania i oplaty.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy okazala sie niezbedna, gdyz zainicjowata kontrole instancyjna zaskarzonego wyroku i jego zmiane,
cho¢ nie w kierunku wskazanym w apelacji.

W pierwszej kolejnoéci Sad Odwolawczy podnosi, iz skarzacy nie kwestionowal poczynionych przez Sad Rejonowy
ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa i winy L. P. oraz w zakresie zastosowanej do przypisanego oskarzonemu
czynu kwalifikacji prawnej. Takze Sad Okregowy nie dostrzegl podstaw do ingerencji w tym zakresie w zaskarzony
wyrok (brak przeslanek z art. 439 i 440 k.p.k.) i dlatego tez rozwazania swoje ograniczy tylko do podniesionych w
apelacji zarzutow.

Odnoszac sie do zasadniczego zarzutu apelacji obroncy oskarzonego, to jest do nie zastosowania przez Sad I instancji
instytucji odstapienia od wymierzenia kary przewidzianej w art. 59 k.k., to rowniez i Sad Okregowy nie znalazl podstaw
do jej zastosowania. Podkreslic bowiem nalezy, ze zasadniczym warunkiem zastosowania tej instytucji, oprocz
oczywiécie wysokoSci zagrozenia kara, jest stwierdzenie, ze spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie jest znaczna. Tymczasem
nie mozna tak oceni¢ czynu popelionego przez oskarzonego. Pamieta¢ bowiem nalezy, Zze przy ocenie stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej
lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkéow, jak
rowniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostrozno$ci i stopieni ich naruszenia. A przeciez
oskarzony dopuscil sie przestepstwa polegajacego na niezastosowaniu sie do prawomocnie orzeczonego wieloletniego
zakazu prowadzenia pojazdoéw mechanicznych, okazujac w ten sposob lekcewazenie dla wymiaru sprawiedliwoéci i to
pomimo, iz wcze$niej wielokrotnie uprzedzano go o konsekwencjach takiego postepowania. Dlatego tez Sad Okregowy
uznal, iz odstapienie od wymiaru kary byloby zbyt poblazliwym potraktowaniem oskarzonego i w zwiazku z tym
instytucji tej nie zastosowal.

Natomiast oceniajac rodzaj i wysoko$¢ wymierzonej oskarzonemu kary, Sad Okregowy uznal, ze sa podstawy do
dokonania jej korekty.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy w pelni podziela wszystkie okolicznoSci tagodzace i obciazajace
uwzglednione przez Sad I instancji, wskazane w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a takze ich wplyw na
wybor rodzaju kary i jej wysokoSci.

Jednak oceniajac zasadno$¢ wymierzenia oskarzonemu kary bezwzglednej pozbawienia wolnosSci, Sad Okregowy
mial na wzgledzie takze i to, ze od poprzedniego wyroku skazujacego minelo juz ponad pie¢ lat. W tym okresie
czasu oskarzony korzystal z odroczenia wykonania kary i w trakcie jego trwania zachowywal sie tak, iz zastosowano
wobec niego, na podstawie art. 152 k.k.w., dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary. Od wydania
postanowienia w tym wzgledzie minely ponad cztery lata. W tym czasie oskarzony podjal leczenie odwykowe, trwa
w abstynencji, a z wywiadéw kuratorskich wynika, ze zachowuje sie prawidlowo. Oskarzony ma 57 lat i wyraznie
widaé, iz pod stalg, kuratorska, kontrola funkcjonuje prawidlowo. Przypisanego mu w niniejszej sprawie przestepstwa
oskarzony dopuscil sie bedac trzezwym i, w sumie, na skutek splotu trudnych do przewidzenia okoliczno$ci. Zdaniem
Sadu Okregowego, skazywanie w chwili obecnej oskarzonego na kare bezwzgledng pozbawienia wolno$ci spowoduje
zmarnowanie tych ponad pieciu lat pracy nad oskarzonym, jak i oskarzonego nad samym sobg. Watpliwe jest tez, aby
kara bezwzgledna pozytywnie wplynela na dalsze zycie oskarzonego.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok i na podstawie art. 69 k.k. i art. 70 § 1 punkt 1 k.k.
wykonanie orzeczonej w punkcie 1 kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 5 lat proby,
oddajac oskarzonego L. P. w tym okresie, na podstawie art. 73 § 1 k.k. pod dozér kuratora. Zdaniem Sadu Okregowego,



kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, polaczona z dalszym dozorem kuratora, bedzie kontynuacja pracy
nad trybem zycia oskarzonego, a grozaca mu mozliwo$é¢ zarzadzenia jej wykonania powstrzyma go przed ponownym
lamaniem prawa. Taka kara bedzie tez spolecznie bardziej efektywna, anizeli umieszczenie oskarzonego w zakladzie
karnym.

W pozostalym zakresie, nie znajdujac podstaw do dalszej ingerencji, Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

Uwzgledniajac trudna sytuacje materialng oskarzonego, Sad Okregowy w calo$ci zwolnil go z obowiazku zwrotu
Skarbowi Panistwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym takze od uiszczenia oplaty za II instancje.

/M. Z./



