WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 sierpnia 2014 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Ziolecka

Protokolant: st. prot. M. K. (1)

przy udziale -

po rozpoznaniu w dniu 12 sierpnia 2014 roku

sprawy M. K. (2)

oskarzonego z art. 56 § 1 k.k.s. w zwigzku z art. 6 § 2 k.k.s. iz art. 54 § 2 k.k.s.
z powodu apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P. z dnia 30 kwietnia 2014 roku sygnatura akt III K 868/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu Poznan — Stare Miasto w P. do ponownego
rozpoznania

/-/M. Z.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. w sprawie o sygnaturze akt 111 K
868/13 uznal oskarzonego M. K. (2) za winnego tego, ze:

1. w okresie od grudnia 2006 roku do listopada 2007 roku prowadzac dzialalno$é gospodarcza w zakresie sprzedazy
detalicznej pojazdow samochodowych z siedzibg w P., Os. (...), dzialajac z gbry powzietym zamiarem, w celu uzyskania
korzy$ci majatkowej, naruszyl tresé art. 5 ust. 1, art. 29 ust.1, art. 103 ust. 1, art. 109 ust. 3 oraz art. 120 ustawy z dnia
11 marca 2004 roku o podatku od towaréw i ustug (Dz.U. z 2004 roku, nr 54, poz. 535 ze, zm.), bowiem, jak wynika
z prawomocnych decyzji Naczelnika Urzedu Skarbowego P.-W. NP. (...)-10/1/11/W z dnia 3 czerwca 2011 roku oraz
(...)-10/2/11/Wz dnia 14 grudnia 2011 roku:

- w deklaracjach VAT-7 za nastepujace miesiace 2006 roku.: XI, XII oraz nastepujace miesigce 2007 roku: I, II, III,
IV, V, VI, VII, VIII, IX, X poSwiadczyl nieprawde, a mianowicie bezpodstawnie zanizyt podstawe opodatkowania, a
w konsekwencji podatek nalezny, bowiem uwzglednit w nich nierzetelne faktury VAT-marza, w ktérych to zanizone
zostaly kwoty sprzedazy w stosunku do naleznosci, ktore zostaly rzeczywiScie zaplacone przez nabywcow

- w deklaracjach VAT-7 za VI, VII 2007 roku, niezgodnie z przepisami dokonal obnizZenia obrotu, a w konsekwencji
podatku naleznego, na podstawie faktur VAT-marza, wykazujac ujemne kwoty podatku naleznego, na podstawie
faktur VAT-marza wykazujacych ujemne kwoty wartoSci netto oraz podatku naleznego

- w deklaracjach VAT-7 za III, VII, VIII 2007 roku nie rozliczyl sprzedazy towardéw, bedacych przedmiotem
wewnatrzwspolnotowego nabycia,



czym spowodowat uszczuplenie podatku od towarow i ustug za w/w miesigce w lacznej wysoko$ci 390.850 zlotych,

to jest popelnienia przestepstwa skarbowego z art. 56 § 1 k.k.s. w zwiazku z art. 6 § 2 k.k.s. i za to na podstawie art. 56
§ 1 k.k.s. Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny po 60 zlotych kazda;

2. wstyczniu 2008 roku prowadzac dzialalno$c gospodarcza w zakresie jw., naruszyl treéc art. 5 ust. 1, art. 29 ust. 1, art.
99 ust.1, art. 103 ust.1, art. 109 ust. 3 ustawy z dnia 11.03.2004 r. o podatku od towaréow i ustug (Dz. U. z 2004 roku, nr
54, poz. 535 ze zm.), bowiem, jak wynika z prawomocnej decyzji Naczelnika Urzedu skarbowego P.-W. nr (...)-23/11/
W z dnia 14 grudnia 2011 roku nie zlozyl deklaracji VAT-7 za XII 2007 roku, czym spowodowal zanizenie naleznego
podatku od towaréw i ustug podlegajacego wplacie do Urzedu skarbowego P.-W., a tym samym uszczuplenie podatku
od towarow i ustlug w wysokosci 38.195 zlotych, to jest popelnienia przestepstwa skarbowego z art. 54 § 2 k.k.s. i za
to na podstawie art. 54 § 2 k.k.s. Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu kare 30 stawek dziennych grzywny po 60
zlotych kazda;

3. w okresie od stycznia 2008 roku do kwietnia 2008 roku, prowadzac dzialalno$é gospodarcza w zakresie j.w.,
naruszyt tre$c art. 14 ust.11 ust. 1c, art. 22 ust.1, art. 24 ust.2 oraz art. 45 ustawy z dnia 26 lipca 1991 roku o podatku
dochodowym od o0séb fizycznych (t.j. Dz. U. z 2010 roku, nr 51, poz. 307) — w brzmieniu obowigzujacym w 2007
r., bowiem, jak wynika z prawomocnej decyzji Naczelnika Urzedu skarbowego P.-W. nr (...)-6/11 z dnia 27.02.2012
r. nie zlozyt w Urzedzie Skarbowym P.-W. zeznania PIT-36L o wysokoéci osiaggnietego dochodu (poniesionej
straty) w roku podatkowym 2007 oraz zanizyl w podatkowej ksiedze przychodéw i rozchodéw warto$¢ przychodu
podlegajacego opodatkowaniu, a takze zawyzyt kwote kosztow uzyskania przychodow, czym spowodowat uszczuplenie
podatku dochodowego od os6b fizycznych w lacznej wysokoéci 318.188,00 zlotych, to jest popelnienia przestepstwa
skarbowego z art. 54 § 2 k.k.s. i za to, na podstawie art. 54 § 2 k.k.s., Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu kare 60
stawek dziennych grzywny po 60 zlotych kazda.

Na podstawie art. 85 k.k. w zwiazku z art. 20 § 2 k.k.s. i art. 39 § 1 k.k.s. wymierzone oskarzonemu kary grzywny
polaczono i wymierzono mu kare laczna 150 stawek dziennych grzywny po 60 zlotych kazda.

Na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz. U. t. jedn. z 2009 roku Nr 146, poz.
1188 z pdzn. zm.) w zw. Z § 14 ust. 2 pkt. 11 § 19 pkt. 1 w zwiazku z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. t. jedn. z 2013 roku, poz. 461) zasagdzono od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokata T. H. kwote 531, 36 zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zwiazku z art. 113 § 1 k.k.s. i art. 17 ust. 1 ustawy z 23
czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. t. jedn. z 1983 roku Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zwalniajac
oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sagdowych w calosci i nie wymierzajac mu oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obrofica oskarzonego zaskarzajac go w calosci i zarzucajac obraze przepisow
postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

1) art. 97 k.p.k. w zwigzku z art. 4 k.p.k. — polegajaca na rezygnacji ze sprawdzenia okolicznos$ci faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia sadu, to jest dokumentow, ktbre stanowia Zalacznik nr 1 — Zalacznik nr 16 do protokotu kontroli
podatkowej (karty 10-24) i Zalacznik nr 1 — Zalacznik nr 8 do protokotu kontroli podatkowe;j (karty 48-57), w oparciu,
o ktbre to zostaly wydane decyzje okreslajace zobowigzania podatkowe oskarzonego, a ktore to decyzje stanowily
podstawe wydania wyroku, co w konsekwencji pozbawilo Sad I instancji mozliwo$ci zapoznania sie z dowodami
pierwotnymi;

2) art. 4, 7, 410 i 424 § 1 punkt 1 k.p.k. wyrazajaca sie w ustaleniu okolicznosci faktycznych sprawy na podstawie
niekompletnego materialu dowodowego, z wyeliminowaniem wystawionych przez oskarzonego faktur VAT-marza, o



ktore to zanizone mialy zosta¢ kwoty sprzedazy oraz sporzadzonych przez oskarzonego deklaracji podatkowych, w
oparciu o ktére zostaly wydane decyzje okreslajace zobowigzania podatkowe;

3) art. 173 § 1 k.k.s., ktory zaklada mozliwo$é prowadzenia postepowania w stosunku do nieobecnych, jezeli sprawca
przebywa stale za granicg lub nie mozna ustali¢ jego miejsca pobytu w kraju, podczas gdy w sprawie nie ustalono, ze
miejsce pobytu oskarzonego nie jest znane.

W konkluzji obronica oskarzonego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i zwrécenie sprawy oskarzycielowi
skarbowemu do uzupelnienia postepowania przygotowawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zasadna i w zwigzku z tym zaskarzony wyrok nie mogt sie ostaé.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego, w pierwszej kolejnoSci podzieli¢ nalezy jego zastrzezenia
co do ustalenia, iz w przedmiotowej sprawie zachodzily przestanki do prowadzenia postepowania w stosunku
do nieobecnych. Jak slusznie bowiem zauwazyt skarzacy, zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do
przyjecia, ze oskarzony przebywa stale za granica. Nadto analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, iz nie zostaly
wyczerpane mozliwo$ci ustalenia miejsca zamieszkaniu lub pobytu oskarzonego w kraju. Oskarzony byl ostatnio
zameldowany pod adresem Os. (...) w P. - do dnia 26 sierpnia 2010 roku (k. 159). Informacje uzyskane z wywiadu
dzielnicowego, przeprowadzonego na zlecenie organu prowadzacego postepowanie przygotowawcze, oceni¢ nalezy
jako wyjatkowo lakoniczne (k. 129). Co prawda wynika z nich, iz oskarzony nie mieszka pod wskazanym adresem
od okolo 2 lat, nie mniej jednak z notatki dzielnicowego nie mozna sie dowiedziec, czy zastal on kogo$ i kogo pod
wskazanym adresem, czy rozmawial tylko z mieszkancami tego lokalu, czy tez rozpytywal o oskarzonego réwniez
mieszkancow lokali sgsiednich. Uzyskanie danych osobowych rozméwcéw dzielnicowego umozliwiloby przestuchanie
ich w niniejszym postepowaniu na okoliczno$é aktualnego miejsca zamieszkania lub pobytu oskarzonego. Mozna
bowiem racjonalnie zaklada¢, iz pod wyzej wskazanym adresem zamieszkuja nadal krewni oskarzonego, z ktorymi
mogt sie on kontaktowaé, ujawniajac wobec nich swoje aktualne miejsce pobytu.

Ponadto material zebrany w niniejszej sprawie pozwala na ustalenie osbéb, z ktorymi oskarzony wspolpracowal
przy prowadzeniu swojej dzialalnoSci gospodarczej. Oskarzony wynajmowat plac do wystawiania samochodéw
przeznaczonych do sprzedazy od A. G., prowadzacego (...) przy ul. (...) w O.. Ponadto oskarzony podpisal umowe
agencyjna z G. M.iR. S., prowadzacymi (...) przy ul. (...) w W.. W toku postepowania przygotowawczego osoby te nie
zostaly przestuchane, cho¢ moga one, z racji dluzszych kontaktéw biznesowych z oskarzonym, mie¢ wiedze o miejscu
zamieszkania lub pobytu oskarzonego w kraju.

Przypomnie¢i podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz postepowanie w stosunku do os6b nieobecnych jest postepowaniem
szczegblnym i moze by¢ stosowane w przypadkach $ciSle okre§lonych w art. 173 § 11 2 k.k.s. Stad tez weryfikacja
podstaw do prowadzenie postepowania karno-skarbowego w tym trybie powinna by¢ odpowiednio wnikliwa.
Ustalenia dokonane w tym zakresie przez organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze — Urzad Skarbowy P.-W.
— oceni¢ nalezalo jako zbyt pobiezne. To z kolei obligowalo Sadu Rejonowy do zweryfikowania istnienia podstaw do
zastosowania trybu postepowania, o ktéorym mowa w art. 173-177 k.k., wzglednie do rozwazania potrzeby przekazania
oskarzycielowi skarbowemu sprawy w celu uzupelienia dochodzenia na podstawie art. 345 § 1 k.p.k. w zwiazku z
art. 113 § 1 k.k.s.

Uzasadnione okazaly sie takze zarzuty obroncy oskarzonego odnosnie oparcia rozstrzygniecia w niniejszej sprawie na
niepelnym materiale dowodowym. Bezsporne pozostaje, iz Sad Rejonowy, wydajac zaskarzony wyrok, nie dysponowat
dokumentami wskazanymi jako zalaczniki w protokolach kontroli podatkowych (karty 10-24, 48-57) oraz innymi
dokumentami, na postawie ktérych urzad skarbowy dokonywal ustalen zawartych w protokolach kontroli podatkowej,
to jest w szczegblnosci: zestawieniami sprzedazy oraz kserokopiami rejestrow VAT zakupu i sprzedazy za okres od 1
listopada 2006 roku do 31 grudnia 2007 roku, fakturami VAT-marza za ten sam okres, protokotami z przestluchania



podatnika, protokolami przestuchan wszystkich kontrahentéw oskarzonego, ktorzy nabyli od niego samochody
osobowe, a takze dokumentami zawartymi w ksiedze przychodow i rozchodow.

Sad Okregowy w peli podziela stanowisko skarzacego, iz Sad I instancji zobowiazany jest, na mocy art. 8 § 1 k.p.k. w
zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s, poczyni¢ w sprawie karno-skarbowej wlasne ustalenia faktyczne i nie jest w tym zakresie
zwiazany rozstrzygnieciem innego sadu lub organu. Stad tez Sad I instancji, chcac sprosta¢ temu zobowiazaniu,
powinien zapewnié sobie oraz stronom mozliwo$¢é bezposredniego kontaktu ze Zrodlowym materialem dowodowym,
zgromadzonym przez urzad skarbowy w postepowaniu podatkowym oraz w postepowaniu przygotowawczym, w celu
weryfikacji zasadnoéci zarzutéw postawionych oskarzonemu, w tym kontroli analizy tego materialu dokonanej przez
organy skarbowe, ktorej konkluzje zostaly zawarte w tresci decyzji podatkowych okreslajacych wysokoéé zaleglego
podatku od towaréw i ustug oraz podatku dochodowego obciazajacego oskarzonego. Tylko w takim przypadku mozna
uznad, iz rozpoznajacy sprawe dokonal wlasnych ustalen faktycznych, a nie jedynie bezrefleksyjnie powielit ustalenia
urzedu skarbowego, nawet w sytuacji gdy ustalenia sadu beda tozsame z ustaleniami urzedu skarbowego.

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy zwrocit sie do oskarzyciela skarbowego o dostarczenie protokolow
przestuchan §wiadkow wskazanych na karcie 4-6 akt. Ten materiat Zrédlowy, bedacy podstawg ustalen poczynionych
przez organ skarbowe, dotyczyl jednak jedynie fragmentu zarzutu opisanego w punkcie I aktu oskarzenia, to jest
transakcji sprzedazy samochodow zawieranych przez oskarzonego w listopadzie i grudniu 2006 roku. W uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad I instancji nie wyjasnil, dlaczego nie zwrdcil sie o protokoly przestuchania osbb, ktore
dokonywaly z oskarzonym analogicznych transakcji w okresie od stycznia do pazdziernika 2007 roku, mimo ze ten
okres rowniez zostal objety zarzutem opisanym w punkcie I aktu oskarzenia.

Podobnie niejasne pozostaje, dlaczego Sad Rejonowy, dostrzegajac potrzebe dolaczenia do akt czeéci protokoltow z
przestuchan $wiadkéw, przestuchanych w toku kontroli podatkowej, jednocze$nie nie uznal za niezbedne zazadania
pozostalych materialéw Zréodlowych, takich jak protokoét z przestuchania podatnika, zestawienia sprzedazy i rejestry
zakupu i sprzedazy, faktury VAT, czy ksiazka przychodéw i rozchodéw. Tok rozumowania Sadu I instancji w
tym zakresie razi swa niekonsekwencja. Z jednej strony bowiem Sad Rejonowy uznal, iz oskarzyciel skarbowy nie
przedstawil calo$ci materialu niezbednego do rozstrzygniecia i zachodzi potrzeba jego uzupelnienia, z drugiej strony
zobowiazal oskarzyciela skarbowego do przedstawiania tylko cze$ci materialu, na ktérym opieraly sie ustalenia
zawarte w protokolach kontroli podatkowej. Przy czym Sad Rejonowy kierowat sie tylko sobie znanymi kryteriami
wyr6zniajagcymi material w postaci protokoléw przestuchania swiadkéw, ktoérzy zakupili od oskarzonego pojazdy
mechaniczne w listopadzie i grudniu 2006 roku. T3 decyzja procesowa, ktérej Sad Rejonowy w zaden sposdb nie
uzasadnil, Sad niejako sam poddal w watpliwo$¢ oparcie swojego rozstrzygniecia na pelnym materiale dowodowym,
dajac uzasadnione podstawy do formulowania przez obronce oskarzonego zarzutu obrazy art. 410 k.p.k. w zwiazku
z art. 113 § 1 k.k.s.

Warto réwniez odnie$¢ sie do kwestii szczegdlowosSci ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy i
przedstawionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Jezeli chodzi o przedstawienie przestanek do ustalenia, iz oskarzony zanizyl nalezny podatek od towaréw i ustug
w listopadzie i grudniu 2006 roku, to Sad I instancji opisal wszystkie zawarte w tym czasie przez oskarzonego
transakcje, wskazujac dane kontrahentéw oraz oznaczenia pojazdéw zbywanych przez oskarzonego. Poza tym
odniost sie do roznic w wartosci sprzedawanych aut, wynikajacych z poréwnania kwot wpisanych w fakturach VAT-
marza a rzeczywista wartoécig tychze pojazdéw oraz cenami realnie zaplaconymi przez nabywcow. W tym zakresie
uzasadnienie zaskarzonego wyroku wyczerpujaco wyjasnia, w jaki sposoéb oskarzony uszczuplil nalezno$é publiczno-
prawna w postaci podatku od towaréw i ushug.

Natomiast tak konkretnych ustalen Sad Rejonowy nie poczynil, jeéli chodzi o przestepcze dzialanie oskarzonego oparte
na tym samym sposobie dzialania w okresie od stycznia do pazdziernika 2007 roku. Sad I instancji ograniczyl sie
w tym zakresie do wskazania, ze oskarzony zanizal warto$é transakcji wykazywanych w fakturach VAT-marza oraz
ewidencji sprzedazy VAT w stosunku do naleznoSci, ktére rzeczywiscie zostaly zaplacone przez nabywcow, przez co



zanizyl warto$é podstawy opodatkowania, a w konsekwencji podatek nalezny od marzy. Nastepnie opisal kolejno, o
jakie kwoty oskarzony zanizal warto$¢ podstawy opodatkowania w kolejnych miesigcach 2007 roku poczawszy do
stycznia a zakoniczywszy na pazdzierniku. W tej czeSci swoich ustalen Sad Rejonowy nie sprecyzowal, z kim oskarzony
dokonywal transakeji sprzedazy, jakie pojazdy byly ich przedmiotem i jaka byla ich rzeczywista warto$¢ rynkowa, jak
roéwniez nie wymienil numerdéw faktur VAT-marza, w ktorych oskarzony wpisywat zanizong podstawe opodatkowania.
W wyniku tego zaniechania kontrola instancyjna orzeczenia Sadu I instancji w tym zakresie jest po prostu niemozliwa.
Przy braku ustalen co do iloéci i przedmiotu transakeji obrotu samochodami przez oskarzonego w tym okresie, a
takze co do rzeczywistej rynkowej wartoSci pojazdéw zbywanych przez oskarzonego i ceny realnie zaplaconej przez ich
nabywcow, nie sposob przeprowadzié analizy w przedmiocie trafno$ci okre$lenia kwot, o jakie oskarzony mial zanizaé
podstawe opodatkowania podatkiem od towar6ow i ustug.

Tozsamym uchybieniem obarczone sa takze ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego w czeéci dotyczacej dokonywania
przez oskarzonego wewnatrzwspo6lnotowych nabyé towaréw, ktérych nastepnie nie wykazywal w deklaracjach VAT-7
co spowodowalo zanizenie podatku naleznego za marzec, lipiec i sierpien 2007 roku. Sad I instancji ustalit jedynie, iz
chodzilo o pojazdy samochodowe i elementy konstrukcyjne. Nie sprecyzowal jednak, jakie to byly pojazdy i elementy
konstrukcyjne. Nadto nie okreslil ich wartos$ci, a w konsekwencji podstawy opodatkowania.

Rownie lakoniczne byly ustalenia Sadu Rejonowego w przedmiocie czynu zarzuconego oskarzonemu w punkecie IT
aktu oskarzenia. Wynika z nich jedynie, ze oskarzony uchylil sie od opodatkowania, nie sktadajac deklaracji VAT-7
za miesigc grudzien 2007 roku, i tym samym nie ujawnil organowi skarbowemu podstawy opodatkowania, czyli
uzyskanego obrotu ze sprzedazy detalicznej pojazdow samochodowych, a takze nie ujawnil podatku VAT naleznego
od tej sprzedazy. Czyn oskarzonego mial skutkowaé uszczupleniem podatku od towaréw i uslug w wysokosci 38.195
zlotych. Nie mniej jednak Sad Rejonowy nie ustalit ile transakeji sprzedazy pojazdéow samochodowych w miesiacu
grudniu 2007 roku dokonat oskarzony, jaka byla ich warto$¢ oraz nalezny podatek VAT od kazdej sprzedazy, aby
mozna bylo stwierdzié, czy suma tych kwot rzeczywiScie wynosi 38.195 zl.

Podobna lakonicznoScia cechujg sie takze ustalenia Sadu I instancji w przedmiocie czynu zarzuconemu oskarzonemu
w punkcie III aktu oskarzenia. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku pozwala na stwierdzenie, iz oskarzony
czynu tego dopuscil sie przez zanizenie warto$ci przychodu podlegajacego opodatkowaniu podatkiem od os6b
fizycznych za rok 2007, a takze przez zawyzenie kwoty kosztéow uzyskania przychodéw. Nadto Sad Rejonowy
ustalil, iz oskarzony uwzglednil w zeznaniu rocznym PIT 36 kwoty przychodéw i rozchodéw, ktoérych nie mial
zaewidencjonowanych w ksiedze przychodéw i rozchodéw. Nie mniej jednak Sad Rejonowy nie wskazal, o jakie
konkretnie kwoty chodzilo i z jakich transakcji zawieranych przez oskarzonego mialy one wynikaé. W rezultacie
uzasadnienie wyroku nie daje odpowiedzi na pytanie, na jakich podstawach ustalono, ze oskarzony uszczuplil podatek
dochodowy od 0s6b fizycznych za rok 2007 w lacznej kwocie 318.188 zlotych.

Jak juz wyzej wskazano w tym zakresie Sad Rejonowy w ogble nie siegnat do materialu zrédlowego zgromadzonego
przez organy skarbowe. Malo tego, powyzsze ustalenia Sadu I instancji sg znacznie mniej szczegélowe, niz dane
zawarte w protokolach kontroli podatkowej i decyzjach podatkowych, ktérymi Sad I instancji w aktach niniejszej
sprawy dysponowal.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., uchylil zaskarzony wyroku i przekazal sprawe
Sadowi Rejonowemu Poznan — Stare Miasto w P. do ponownego rozpoznania.

Za uchyleniem zaskarzonego orzeczenia przemawialy wyzej opisane uchybienia przepisom postepowania, to jest:

1) nie doé¢ wnikliwe zbadanie dopuszczalno$ci prowadzenia postepowania w stosunku do nieobecnych (art. 173 § 1
k.k.s.);



2) oparcie rozstrzygniecia na niepelnym materiale dowodowym oraz poczynienie zbyt lakonicznych ustalen
faktycznych, ktore nie pozwalaly na przeprowadzenie prawidlowej merytorycznej kontroli instancyjnej (art. 410 k.p.k.
w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s. oraz art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.),

3) uchybienie zasadzie samodzielnoSci jurysdykecyjnej sadu karnego i oparcie swoich ustalen w zasadzie tylko na
wynikach kontroli podatkowych przeprowadzonych przez Urzad Skarbowy P.-W. i nie zweryfikowanie tych ustalen w
Swietle materialu zroédlowego, ktory byl ich podstawa (art. 8 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.).

Przy ponownym rozpoznaniu niniejszej sprawy Sad Rejonowy w pierwszej kolejnoSci powinien ponownie rozwazy¢
istnienie podstaw do prowadzenia postepowania w stosunku do nieobecnych, w tym rozwazyé ewentualng
konieczno$§é przekazania sprawy oskarzycielowi skarbowemu w celu uzupelienia dochodzenia w tym zakresie.
Pomimo braku nalezytego wykazania podstaw do zastosowania postepowania w stosunku do nieobecnych, Sad
Okregowy, dzialajac jako Sad Odwolawczy, nie byl wladny przekaza¢ sprawy Urzedowi Skarbowemu P.-W. w celu
uzupehiania dochodzenia w oparciu o art. 345 § 1 k.p.k. w zwiazku z art. 113 § 1 k.k.s. Taka decyzje procesowa moze
podjac tylko Sad I instancji.

Jesli natomiast chodzi o merytoryczne rozpoznanie sprawy, to Sad Rejonowy, po ewentualnym uzupelieniu
dochodzenia i przesadzeniu kwestii dopuszczalnoSci prowadzenia postepowania w stosunku do nieobecnych,
wzglednie - w razie ustalenia miejsca pobytu oskarzonego w kraju - orzekajac w postepowaniu uproszczonym,
zobowigzany bedzie przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe obejmujace réwniez caly material Zrodlowy, na
podstawie ktorego oskarzyciel skarbowy wniost oskarzenie. W tym zakresie rowniez Sad I instancji powinien rozwazy¢

ewentualng konieczno$¢ przekazania sprawy oskarzycielowi skarbowemu w celu uzupehlienia dochodzenia w tym
zakresie.

Po uzupelieniu materialu dowodowego, Sad I instancji winien dokona¢ wlasnych szczegdlowych ustalen faktycznych,
istotnych dla rozstrzygniecia, baczagc na uwagi poczynione przez Sad Okregowy w niniejszym uzasadnieniu, a
nastepnie ponownie oceni¢ mozliwo$¢ pociggniecia oskarzonego do odpowiedzialnoSci karnej, przy czym swoje
stanowisko winien wyczerpujaco uzasadni¢, w sposéb zapewniajacy mozliwos¢ prawidlowego przeprowadzenia
kontroli instancyjnej orzeczenia.

/M.Z./



