WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Leszek Matuszewski

Sedziowie SSO Malgorzata Ziolecka

SSO Ewa Taberska ( spr.)

Protokolant apl. radcowski M. K.

przy udziale M. N. Prokuratora Prokuratury Wojskowej del. do Prokuratury Okregowej w Poznaniu
po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2014 .

sprawy K. A.

oskarzonego z art. 244 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu VII Zamiejscowy Wydziat Karny z siedziba w C.
z dnia 4 czerwca 2014 r. sygn. akt I K 222/14

Uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Wagrowcu, VII Zamiejscowy Wydzial Karny z
siedziba w C. do ponownego rozpoznania.

E.T.L. M. Z.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy w Wagrowcu VII Zamiejscowy Wydzial karny z/s w C., po ponownym
rozpoznaniu sprawy, w sprawie sygn. akt VII K 222/14 uniewinnil oskarzonego K. A. od tego, ze w dniu 6 sierpnia 2013
r. 0 godz. 2.30 w B. nie zastosowala sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy w Chodziezy wyrokiem z dnia 24 sierpnia
2011 r. sygn. akt II K 387/11 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych z wylgczeniem uprawnienn do
kierowania pojazdami, na ktére wymagane jest prawo jazdy kat. C na okres 3 lat, tj. od dnia 30 maja 2011 r. do 30
maja 2014 r. i kierowal w ruchu ladowym samochodem mechanicznym marki C. (...) nrrej. (...), do ktorego kierowania
uprawnia prawo jazdy kategorii (...),

tj. od popelnienia przestepstwa z art. 244 kk.
O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 kpk obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Apelacje od powyzszego wyroku wnidst prokurator zaskarzajac go w calosci na niekorzy$éc oskarzonego zarzucajac:

1) obraze przepisOw postepowania mogacg mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. obraze art. 167 kpk, art. 366 §
1 kpk i art. 7 kpk poprzez uchybienie obowigzkowi wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy i nie
przeprowadzenie dowoddw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, zmierzajacych do zweryfikowania
wyjaénien oskarzonego i wyjaénienia sprzeczno$ci pomiedzy wyjaénieniami oskarzonego, a zeznaniami $wiadka A.



P.iJ. B., na okoliczno$¢ kto i kiedy pouczal oskarzonego o mozliwosci kierowania samochodami, ktére maja wpis w
dowodzie rejestracyjnym ,samochdd ciezarowy” w sytuacji posiadania jedynie uprawnien do kierowania pojazdami
kategorii C, nie przesluchanie zony oskarzonego oraz nie ustalenie i nie przesluchanie w charakterze $wiadka
instruktora jazdy na okoliczno$¢ przekazywania oskarzonemu informacji o mozliwoéci kierowania samochodami,
ktére maja wpis w dowodzie rejestracyjnym ,samochdd ciezarowy” w sytuacji posiadania jedynie uprawnienn do
kierowania pojazdami kategorii C, a takze nie przestuchanie w charakterze §wiadka orzekajacego wsparcie karnej
VII K 270/13 Sadu Rejonowego w Wagrowcu VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w C. sedziego i nie zweryfikowania
wyjaénien oskarzonego co do nie zwrdcenia przez funkcjonariuszy interweniujacych w sprawie II W 100/12 z
uwagi na okoliczno$¢, iz oskarzony w dniu 30.01.2012r. nie moégl sie porusza¢ w tym dniu pojazdem M. (...),
podczas gdy przeprowadzenie tych dowoddéw pozwoliloby zweryfikowaé wyjasnienia oskarzonego, co do dzialania w
nieSwiadomo$ci bezprawnosci czynu a ich nie przeprowadzenie skutkowalo blednym i dowolnym przyjeciem przez
Sad, ze oskarzony dzialal w nie$wiadomos$ci bezprawnos$ci czynu i niestusznym uniewinnieniem od popekienia
zarzuconego mu wystepku,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych i majacych wplyw na tre$¢ wyroku poprzez bledne przyjecie, ze
oskarzony dzialal w granicach kontratypu okreslonego w art. 30 KKk, tj. w usprawiedliwionym przekonaniu, ze moze
kierowa¢ samochodami, ktére maja wpis w dowodzie rejestracyjnym ,,samochéd ciezarowy” w sytuacji posiadania
jedynie uprawnien do kierowania pojazdami kategorii C, podczas gdy prawidlowa analiza zebranego w sprawie
materialu dowodowego wskazuje na brak mozliwo$ci zwolnienia oskarzonego z odpowiedzialno$ci karnej za zarzucane
przestepstwo

3) obraze przepis6w postepowania moggca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. obraze art. 413 § 1 pkt 51 5 kpk poprzez
niewskazanie w czeSci dyspozytywnej wyroku, podstawy prawnej uniewinnienia, pomimo takiej koniecznos$ci

W konkluzji prokurator wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie potrzebna, albowiem doprowadzila do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Zasadnym bowiem okazal sie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych i majacych wplyw na tre§¢ wyroku
poprzez bledne przyjecie, ze oskarzony dzialal w usprawiedliwionej nie§wiadomosci, tj. w granicach kontratypu
okreslonego w art. 30 kk, tj. w usprawiedliwionym przekonaniu, ze moze kierowa¢ samochodami, ktére maja wpis w
dowodzie rejestracyjnym ,samochdd ciezarowy” w sytuacji posiadania jedynie uprawnien do kierowania pojazdami
kategorii C.

Stusznie prokurator podnosi, iz prawidlowa analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego wskazuje na brak
mozliwo$ci zwolnienia oskarzonego z odpowiedzialnoéci karnej za zarzucane przestepstwo.

Zdaniem Sadu Okregowego bowiem tres¢ wyroku Sadu Rejonowego w Chodziezy z dnia 24 sierpnia 2011r. sygn. akt IT
K 387/11, w ktérym orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia uprawnienn do kierowania pojazdami na ktore
wymagane jest prawo jazdy kat. C na okres 3 lat, stanowila jasne przeslanie, ze oskarzony, ktory przeciez w przeszlosci
uzyskatl prawo jazdy takiej kategorii, nie moze kierowaé pojazdami o dopuszczalnej masie calkowitej przekraczajacej

35t.

W tresci zatem w/w wyroku nie uzyto sformulowania ,samochody ciezarowe”, ktore to zreszta sformulowanie nigdy
nie znalazlo sie w tekscie art. 88 tekstu pierwotnego Ustawy Prawo o ruchu drogowym z dnia 20 czerwca 1997r.
Dz.U.1997.98.602 okreslajacym zakres poszczeg6lnych uprawnieni do kierowania pojazdami ustawy.



Okreslenie ,,samochoéd ciezarowy” znajduje swoja definicje w art. 2 punkt 42 Ustawy Prawo o ruchu drogowym
- samochod ciezarowy - pojazd samochodowy przeznaczony konstrukcyjnie do przewozu tadunkoéw; okreslenie to
obejmuje rowniez samochod ciezarowo-osobowy przeznaczony konstrukeyjnie do przewozu tadunkow i os6b w liczbie
od 4 do 9 lacznie z kierowca.

Pojecie ,samochdd ciezarowy” uzywane jest w tejze ustawie wielokrotnie, lecz nigdy nie jest utozsamiane z kategorig
prawa jazdy typu C.

Natomiast pojecie ,samochod ciezarowy” uzywane jest takze dla celéw podatku VAT i jest to samochdd o masie
calkowitej przekraczajacej 3,5 tony lub samochod o masie calkowitej ponizej 3,5 tony ale speliajacy dodatkowe
wymogi ustawowe.

W tym kontekscie zakup przez oskarzonego samochodu marki C. (...), ktéry zostal zarejestrowany jako samochod
ciezarowy o maksymalnej masie calkowitej 1840 kg i uznanie przez oskarzonego, ze moze on nim kierowac¢ majac
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw z wylaczeniem uprawnien do kierowania pojazdami na ktére wymagane jest
prawo jazdy kategorii ,C”, jawi sie jako groteskowy i wskazuje na kpine oskarzonego K. A. z wymiaru sprawiedliwosci.

Oskarzony bowiem nie mial zadnych podstaw do czynienia jakichkolwiek ustalen w kierunku pojecia ,,samocho6d
ciezarowy” co prowadzilo do oczywistego obej$cia wyroku Sadu Rejonowego z dnia 24.08.2011r. w sprawie IT K 387/11,
a jedynie moégl czynié te ustalenia w kierunku pojecia ,prawo jazdy kategorii C”, ktore to pojecie bylo i jest logiczne
i przejrzyste i powinno by¢ logiczne i przejrzyste dla doroslego mezczyzny, ktéry zdobyl uprawnienia do kierowania
pojazdami, do kierowania ktérymi uprawnia prawo jazdy kategorii ,,C”.

Odpowiedz zreszta na proste pytanie do kierowania jakimi pojazdami uprawnia prawo jazdy kategorii ,,C” oskarzony
przy odrobinie dobrej woli uzyskalby w jakimkolwiek Wydziale Komunikacji, gdyby tam sie udal.

O taka zresztg prostg informacje do Starostwa Powiatowego w P., Referat Wydzialu Komunikacji w W. - zwr6cil sie w
niniejszej sprawie Kierownik Posterunku Policji w B. — K. 16 i uzyskal wyczerpujacg odpowiedz — K. 19.

Jezeli natomiast oskarzony tego nie uczynit i takie ustalenia do kierowania jakimi pojazdami uprawnia prawo jazdy
kategorii ,C” czynil na wlasng reke wykorzystujac inne zrédla wiedzy, ktére wprowadzily go w blad, to bledu takiego
nie sposob uznaé za usprawiedliwiong nieSwiadomos$¢é bezprawnos$ci swojego czynu w rozumieniu art. 30 kk.

Zdaniem Sadu Okregowego taki blad oskarzonego co najwyzej mozna by bylo uznaé za blad nieusprawiedliwiony w
rozumieniu art. 30 kk, co uprawnia Sad do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary, lecz nie do uznania, ze
oskarzony nie popelnil przestepstwa.

Zdaniem Sadu Okregowego przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy bedzie zobligowany zatem
rozstrzygnaé, czy oskarzony dzialal umyslnie, czy tez dzialal pod wplywem nieusprawiedliwionego
bledu.

W tym celu Sad I instancji przeprowadzi ponownie bezposrednio zebrane juz dowody, ale tez dodatkowo przestucha
zone oskarzonego oraz wskazanego przez oskarzonego instruktora prawa jazdy na okoliczno$¢ przekazywania
oskarzonemu informacji o mozliwoéci kierowania samochodami, ktére maja wpis w dowodzie rejestracyjnym
»samochod ciezarowy” w sytuacji posiadania jedynie uprawnien do kierowania pojazdami kategorii C.

Natomiast brak jest jakichkolwiek podstaw do przestuchania w charakterze Swiadka sedziego, ktory orzekal w sprawie
karnej VII K 270/13 Sadu Rejonowego w Wagrowcu VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w C.. Podnie$¢ bowiem
nalezy, ze w aktach sprawy VII K 270/13 brak jest jakiegokolwiek zapisu w protokole rozprawy, by Sad Rejonowy
pouczal oskarzonego co do interpretacji wyroku Sadu Rejonowego w Chodziezy z dnia 24.08.2011r. sygn. akt II K
387/11, a oskarzony nigdy nie wnosil o sprostowanie protokolu rozprawy w tym zakresie.



Jak wynika natomiast z protokolu rozprawy z dnia 28 lutego 2013r. to oskarzony sam, w ramach okolicznoS$ci
lagodzacych stawianego mu zarzutu z art. 244 kk zwigzanego z jazda (mimo zakazu) samochodem F. (...),
poinformowal Sad Rejonowy, ze zakupil teraz ,samochod ciezarowy”, by méc dojezdzaé do pracy i brak jest w
protokole akceptacji, czy komentarza takiego o§wiadczenia zlozonego przez oskarzonego przez Sad Rejonowy.

Z tresci sprawy VII K 270/13 wynika ponadto, ze oskarzony zakupit ,samoché6d ciezarowy” przed rozprawa w dniu 28
lutego 2013r. w sprawie VII K 270/13 ( umowa sprzedazy samochodu z dnia 10.02.2013r.), a wiec nie potrzebowal
opinii i akceptacji w tym zakresie sedziego orzekajacego w sprawie VII K 270/13.

Zbednym jest takze przy ponownym rozpoznaniu sprawy, wobec powyzszych rozwazan Sadu Okregowego i czytelnej
tre$ci punktu 4 wyroku Sadu Rejonowego w Chodziezy z dnia 24.08.2011r. sygn. akt IT K 387/11, dokonywanie
proponowanego przez prokuratora zweryfikowania wyjasnien oskarzonego co do nie zwrécenia przez funkcjonariuszy
interweniujacych w sprawie II W 100/12 z uwagi na okoliczno$¢, iz oskarzony w dniu 30.01.2012r. nie mog} sie
porusza¢ w tym dniu pojazdem M. (...).

Zdaniem Sadu Okregowego takze racje ma prokurator, ze zgodnie z art. 413 § 1 pkt 6 kpk w czeéci dyspozytywnej
wyroku, w tej konkretnej sprawie, gdy Sad przyjmuje wylaczenie odpowiedzialnoSci karnej przy zastosowaniu art. 30
kk, powinien podaé podstawe prawna rozstrzygniecia o uniewinnieniu.

Oczywistym jest jednak, ze taka obraza prawa procesowego nie ma zadnego wplywu na tres¢ orzeczenia.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal Sagdowi Rejonowemu w
Wagrowcu, VII Zamiejscowy Wydzial karny z/s w C. do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu Sad Rejonowy winien mie¢ na uwadze takze tre$¢ postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 28 pazdziernika 2009 r. sygn. I KZP 24/09 : ,,W sytuacji gdy prawomocnym wyrokiem orzeczono wobec
sprawcy przestepstwa jeden ze $rodkow karnych wymienionych w tresci art. 244 k.k., i w czasie stosowania tego
srodka sprawca ten do niego sie nie stosuje, fakt, ze w dacie orzekania za przestepstwo z art. 244 k.k. nastgpilo
zatarcie skazania, ktorym $rodek karny nalozono, nie oznacza, iz zesp6l znamion przestepstwa z art. 244 k.k. zostal
zdekompletowany. (OSNKW 2009/12/105, Prok.i Pr.-wkl. 2010/1-2/4, OSP 2010/4/37, Biul.SN 2009/12/21-22".

M.Z.L.E.T.



