WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Taberska

SSO Hanna Bartkowiak

SSO Dariusz Sliwinski /spr/

Protokolant: prot. sad. M. W.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu A. D.

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2014 roku

sprawy C. D.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 §1 kk, art. 119 § 2 kw
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P.

z dnia 30 lipca 2014 r. sygn. akt III K 335/14

1. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna.

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow procesu za postepowanie odwolawcze w tym
wymierza mu oplate za IT instancje w kwocie 60 zlk

D.S.E.H.B.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 lipca 2014 r. Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. w Wydziale II Karnym w sprawie sygn.
akt III K 335/14 uznal oskarzonego C. D. za winnego tego, ze:

1. w dniu 23 stycznia 2014 r. w P., usilowal dokona¢ kradziezy dwoch kart bankomatowych wydanych przez MBank
na szkode K. J., jednak zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na ujecie przez kontroleréw Zakladu (...) w P., przy
czym czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne
przestepstwo podobne,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 5 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 14 § 1
kk w zw. z art. 278 § 5 kk w zw. z art. 278 § 1 kk wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. w tym samym miejscu i czasie usitowat dokona¢ kradziezy telefonu komérkowego marki S. o nieustalonej wartosci
portfela o wartosci 30 zlotych pieniedzy w kwocie 50 zlotych na szkode K. J., jednak zamierzonego celu nie osiagnal
z uwagi na ujecie przez kontroleréw Zakladu (...) w P., tj. o wykroczenie z art. 119 § 2 kw i za to na podstawie art. 119
§ 2 kw w zw. z art. 119 § 1 kw i w zw. z art. 11 § 3 kw wymierzyl mu kare 14 dni aresztu.



Nadto Sad I instancji na poczet wymierzonej kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci jako podlegajacej wykonaniu
zaliczyt zatrzymanie oskarzonego w dniach 23-24 stycznia 2014 r. (2 dni) oraz zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sgdowe w wysoko$ci 212 z} oraz wymierzyl mu oplate w kwocie 60 zl.

Apelacgje od powyzszego wyroku wnidst oskarzony zarzucajac mu obraze przepisdéw postepowania oraz bledne
ustalenie stanu faktycznego przyjetego za podstawe orzeczenia, ktéry miat wplyw na tres$c tego orzeczenia. Oskarzony
nie uzasadnil w sporzadzonej osobiScie apelacji na czym miala by ta obraza przepisbw postepowania polegac,
poprzestal jedynie na zakwestionowaniu prawidlowoS$ci orzeczenia. W konkluzji apelacji oskarzony wniost o
uzupehienie postepowania dowodowego postepowania o zapis z monitoringu znajdujacego sie w tramwaju linii nr
(...), ktorym w dniu 23 stycznia 2014 r. przemieszczal sie oskarzony.

Sad Okregowy zwazyl co, nastepuje:
Apelacja oskarzonego okazala sie oczywiScie bezzasadna i nie zastugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze apelacja jest oczywiscie bezzasadna, jezeli w sposob oczywisty brak jest watpliwosci,
co do tego, ze w sprawie nie wystapily uchybienia okreS§lone w art. 438 kpk oraz art. 439 kpk, a nadto nie zachodzi
przeslanka z art. 440 kpk. Apelacja oczywiscie bezzasadna jest tez taka, ktorej bezpodstawnos¢, niezasadno$¢ nie
budzi watpliwosci. Zasadnos$é (lub jej brak) apelacji wigzac nalezy bowiem z ocena trafnoéci uchybien, jakie w apelacji
zostaly wskazane.

Kontrola odwolawcza przeprowadzona w niniejszej sprawie, z uwagi na zlozona przez oskarzonego apelacje co do
calosci wyroku, dotyczyla calej treéci wyroku, jego uzasadnienia oraz sposobu procedowania w sprawie. Analiza
ta nie potwierdzila podnoszonych w apelacji oskarzonego zarzutéw zaistnienia w sprawie bezwzglednych przyczyn
odwolawczych — Sad Okregowy nie stwierdzil zadnej przeslanki ujetej w przytoczonych powyzej przepisach, co
musialo skutkowaé konieczno$cia uznania apelacji za bezzasadna.

Dokonujac oceny w tym zakresie Sad Odwolawczy positkowal sie orzecznictwem i pogladami doktryny
wypracowanymi na gruncie art. 535 § 2 kpk (vide: F. Prusak ,Komentarz do kodeksu postepowania karnego” Wyd.
Prawnicze W-wa 1999 s. 1446 teza 17, P. Hofmanski ,,Kodeks postepowania karnego, komentarz” Wyd. C. H. Beck
W-wa 1999 s. 857 teza 9, W. Grzeszczyk ,Oczywista bezzasadno$c¢ kasacji w §wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego”
publ. Prok. i Pr. 2002/11/153- t.1, R. Stefanski ,Rozpoznawanie kasacji na posiedzeniu” Prok. i Pr. 2001/2/62 t.2,
S. Zablocki ,,Kodeks postepowania karnego. Komentarz” pod redakcja Z. Gostyniskiego Wyd. ABC 002/11/153 W-wa
1998 tom II).

Zaznaczenia wymaga przede wszystkim fakt, iz Sad Okregowy nie dopatrzyl sie w niniejszej sprawie jakiegokolwiek
naruszenia przepisow postepowania. W $wietle materialtu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie
sprawstwo i wina oskarzonego w zakresie przypisanych oskarzonemu w wyroku czynéw nie ulegaja watpliwo$ci.
Zwlaszcza Sad Okregowy nie dal wiary malo przekonywujacej i niekonsekwentnej wersji zdarzenia oskarzonego,
polegajacej na obcigzaniu i wskazywaniu jako odpowiedzialnych za przedmiotowe zdarzenia innych oséb. W tej
czeSci wyjasnienia oskarzonego Sad I instancji stusznie ocenil jako jedynie linie obrony albowiem nie znalazly one w
jakimkolwiek stopniu potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym. W tym zakresie jego ocena dokonana przez
Sad I instancji jest dokladna, nie wykazuje bledéw logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow
chronionej dyspozycja art. 7 kpk.

Nadto, zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji dokonal prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego
oskarzonemu oraz z nalezyta starannoScia zanalizowal caloksztalt okolicznos$ci, zaréwno obciazajacych oskarzonego,
jak i przemawiajacych na jego korzy$¢, nadajac im stosowng range i znaczenie, co znalazlo wyraz w wymierzonej mu
karze.

W tym miejscu koniecznym jest wskazanie, iz czyn kradziezy rzeczy ruchomej w polskim systemie prawnym
funkcjonuje jako tzw. czyn przepolowiony, stanowiacy wykroczenie z art. 119 § 1 kw lub przestepstwo z art. 278 §



1 kk - w zalezno$ci od warto$ci mienia. Ponadto, zgodnie z trescig przepisu art. 400 § 1 kpk, jezeli po rozpoczeciu
przewodu sadowego ujawni sie, ze czyn oskarzonego stanowi wykroczenie, sad, nie przekazujac sprawy wlasciwemu
sadowi, rozpoznaje ja w tym samym skladzie, stosujac w dalszym jej toku przepisy kodeksu postepowania w sprawach
o wykroczenia.

Majac na uwadze wskazane powyzej przepisy nalezy uznac, iz Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny prawnej
stanu faktycznego niniejszej sprawy skutkujacej rozbiciem w wyroku opisu zarzucanego oskarzonemu w akcie
oskarzenia czynu na dwa czyny i zakwalifikowanie ich jako osobnych - pierwszego jako przestepstwo oraz drugiego
jako wykroczenie. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz portfel i telefon, ktérych kradziezy usitlowal dokonaé oskarzony
traktowacé nalezy jako cudze ,rzeczy ruchome”, a zatem ich laczna warto$é stanowig kryterium dzielgce przestepstwo
od wykroczenia. Sad Okregowy stoi na stanowisku, iz podejmujac ta decyzje Sad Rejonowy dzialal w oparciu
o prawidlowo ustalony stan faktyczny. Sad Odwolawczy nie znalazt bowiem uzasadnienia dla uznania, iz w
niniejszej sprawie Sad Rejonowy popehil w jego ustalaniu jakikolwiek blad. Sad ten wnikliwie i wszechstronnie
rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku postepowania i na podstawie zgromadzonego materiatu
dowodowego poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne. Ustalenia te Sad Okregowy przyjmuje za swoje wilasne.

Ponadto utrzymujac wydany w niniejszej sprawie wyrok Sadu I instancji Sad Okregowy pozytywnie ocenil decyzje
tego Sadu w zakresie wymiaru kary dla oskarzonego, uznajac ja za kare sprawiedliwa, uwzgledniajaca wszystkie
okoliczno$ci wigzace sie z poszczegoInymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru uregulowanymi w art.
53 kk. Zgodnie bowiem z treécia art.5381 i 2 kk Sad wymierzajac kare, czyni to wedlug swojego uznania, w granicach
przewidzianych przez ustawe. Winien jednak bra¢ pod uwage szereg ogblnych oraz szczegblnych dyrektyw, do ktorych
nalezg m.in. stopien winy, spolecznej szkodliwo$ci czynu, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnaé
w stosunku do sprawcy, potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoteczenstwa. Na wymiar kary
winny mieé roéwniez wplyw motywacja i sposéb zachowania sie sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, sposob
zycia przed popelnieniem przestepstwa oraz zachowanie sie po jego popehieniu.

Przede wszystkim nalezy uznac, iz Sad Rejonowy wymierzyt oskarzonemu kare dostosowujac dolegliwo$¢ do stopnia
winy, uwzgledniajac stopienn spolecznej szkodliwo$ci obu czynéw oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i
wychowawecze jakie kara ta ma osiagnaé w stosunku do skazanego oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa.

Ponadto Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu I instancji, iz zachowanie oskarzonego bylo szczegélnie naganne,
albowiem proceder kradziezy kieszonkowej nalezy uznaé za bardzo uciazliwy z punktu widzenia spoleczenstwa.
Z uwagi na to i reakcja wymiaru sprawiedliwoéci nie mogla byé zbyt poblazliwa. Przede wszystkim za$ za
okoliczno$¢ obcigzajaca nalezy uzna¢ wezeéniejszg karalno$é oskarzonego, w tym takze za przestepstwa skierowane
przeciwko mieniu. Fakt, iz oskarzony popadal juz niejednokrotnie w konflikt z prawem wskazuje, iz oskarzony
wyraza niezmiennie lekcewazacy stosunek do systemu norm prawnych, a przede wszystkim do cudzej wlasnosci.
Ponadto mozna z tego wywnioskowadé, iz wymierzane kary okazywaly sie nieskuteczne w zakresie indywidualnego
oddzialywania, czyli celu wychowawczego, dlatego nie sposob uzasadniaé, ze kara lagodniejszego rodzaju niz
izolacyjna spelni swe cele wobec osoby oskarzonego. Nalezy zatem kategorycznie stwierdzié¢, ze Sad Rejonowy
precyzyjnie wywazyl wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar represji karnej, ustalajac jej wymiar na poziomie
adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo
spelniajac tym samym zasady prewencji ogolnej jak i szczegolne;j.

Podsumowujac, Sad Okregowy nie podzielil zarzutow i wnioskdéw apelacji oskarzonego i ocenil, iz Sad I instancji
przeprowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe, dokonujac wszechstronnej oceny zebranych dowodoéw, nie
uchybiajac zasadom wiedzy, logicznego rozumowania, ani do§wiadczenia zyciowego, ocene te przedstawiajac w
pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia.

Wobec powyzszego Sad Okregowy utrzymatl zaskarzony wyrok w mocy.



O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 636 § 11 2 kpk w zw. z art. 633 kpk oraz 2 ust. 1 pkt 31 art. 3 ust. 1
w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. t. jedn. z 1983 r. Nr 49, poz.
223 z p6zn. zm.) zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w
tym wymierzajac mu oplate za II instancje w kwocie 60 zlotych
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