WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Sliwinski

Protokolant: prot. sad. N. K.

przy udziale oskarzyciel skarbowego P. P.

po rozpoznaniu w dniu 8 grudnia 2014 roku

sprawy S. S. (1)

obwinionego z art. 54 § 3 k.k.s. w zwiazku z art. 54 § 1 k.k.s.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P.

z dnia 24.03.2014 r. sygn. akt VIII W 2655/13

1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadng;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat J. K. kwote 516,60 zlotych tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalania oskarzonemu od obowigzku zwrotu Skarbowi Panhistwa kosztow procesu za postepowanie odwoltawcze w
tym oplaty za II instancje

D.S.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 marca 2014 r. Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. w sprawie sygn. akt VIII K 2655/14
uznat oskarzonego S. S. (1) za winnego tego, ze w 2012 r., bedac wlaécicielem Srodkéw transportowych podlegajacych
opodatkowaniu podatkiem od $§rodkéw transportowych, tj. samochodu ciezarowego o numerze rejestracyjnym (...),
uchylat sie od opodatkowania podatkiem od $§rodkéw transportowych za 2012 r. z tytulu posiadania tego pojazdu,
poprzez niezlozenie w ustawowym terminie tj. do 15 lutego 2012 r., w Urzedzie Miasta P. deklaracji na podatek od
Srodkow transportowych DT-1 za 2012 r. i niewplacenie naleznego podatku, nie ujawniajac tym samym przedmiotu i
podstawy opodatkowania, czym narazil podatek od §rodkéw transportowych za 2012 r. na uszczuplenie w wysoko$ci
704,00 zl naleznosci glownej,

tj. wykroczenia skarbowego z art. 54 § 3 kks w zw. z art. 54 § 1 kks i za to na podstawie art. 54 § 3 kks wymierzyl mu
kare 300 zl grzywny.

Nadto zasgdzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. — Kancelaria Adwokacka w P. kwote brutto tj. z podatkiem VAT
w wysokoSci 885,60 zlotych tytulem kosztoéw nieoplaconej nawet w czeSci obrony z urzedu.



O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks i art. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca
1973 1. o optatach w sprawach karnych (Dz. U. t. jedn. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zwalniajac oskarzonego od
obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych w caloSci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego zaskarzajac go w calosci i zarzucajac:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na przyjeciu, iz zgromadzony w
sprawie material dowodowy pozwala na przyjecie popelnienia wykroczenia przez S. S., mimo iz brak jest dostatecznych
dowoddw potwierdzajacych, iz oskarzony jest w posiadaniu $§rodka transportowego,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na przyjeciu, iz w Swietle zebranego
materialu dowodowego mozna przypisa¢ oskarzonemu strone podmiotowa czynu, to jest zamiar popelnienia
wykroczenia poprzez celowe nie zlozenie deklaracji podatkowej od érodka transportu,

3) mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia obraze przepisOw postepowania, a to art. 5 § 2 kpk, czyli zasady in
dubio pro reo poprzez uznanie, iz sam fakt zarejestrowania pojazdu na S. S. w 2002 r.jest wystarczajacym dowodem,
iz w dalszym ciaggu pozostaje on wlascicielem samochodu.

W konkluzji obronca oskarzonego wniost o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,
2) zwolnienie oskarzonego z ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie apelacyjne,

3) zasadzenie kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu wedlug norm przepisanych za postepowanie
apelacyjne, dotychczas nie oplaconych nawet w czesci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie oczywiscie bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze apelacja jest oczywiScie bezzasadna, jezeli w sposob oczywisty brak jest watpliwosci,
co do tego, Ze w sprawie nie wystapily uchybienia okreslone w art. 438 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks oraz art. 439 kpk w
zw. z art. 113 § 1 kks, a nadto nie zachodzi przestanka z art. 440 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks.

Apelacja oczywiScie bezzasadng jest taka, ktorej bezpodstawno$¢, niezasadno$é nie budzi watpliwoéci. Zasadno$¢ (lub
jej brak) apelacji wiazaé nalezy bowiem z ocena trafnosci uchybien, jakie w apelacji zostaly wskazane.

Wskazane powyzej okolicznoSci uzasadniajace okreSlenie przedmiotowej apelacji za oczywiécie bezzasadna
niewatpliwie zachodzily w niniejszej sprawie. Dokonujac oceny w tym zakresie Sad Odwolawczy positkowal sie
orzecznictwem i pogladami doktryny wypracowanymi na gruncie art. 535 § 2 kpk (vide: F. Prusak ,Komentarz do
kodeksu postepowania karnego” Wyd. Prawnicze W-wa 1999 s. 1446 teza 17, P. Hofmanski ,, Kodeks postepowania
karnego, komentarz” Wyd. C. H. Beck W-wa 1999 s. 857 teza 9, W. Grzeszczyk ,,Oczywista bezzasadno$¢ kasacji
w $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego” publ. Prok. i Pr. 2002/11/153- t.1, R. Stefanski ,,Rozpoznawanie kasacji
na posiedzeniu” Prok. I Pr. 2001/2/62 t.2, S. Zablocki ,Kodeks postepowania karnego Komentarz” pod redakcja Z.
Gostyniskiego Wyd. ABC 002/11/153 W-wa 1998 tom II).

Przed przystapieniem do analizy zarzutow apelacji Sad Okregowy pragnie zauwazyé, iz orzeczenie wydane w
przedmiotowej sprawie jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany
wnikliwej analizie bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowoddéw. Analiza ustalenn poczynionych przez Sad
Rejonowy znajduje pelne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktore czyni zado$c¢
wymogom art. 424 § 1i 2 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks, co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;j.



Odnoszac sie do meritum zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego podkres$lenia wymaga, iz supozycje skarzacego
majace wskazywac na ewentualne watpliwoéci co do faktu, ze oskarzony S. S. (4) nadal jest wlacicielem samochodu
ciezarowego marki D. (...),6 t o nr rej. (...), nie wykraczaly poza granice spekulacji.

Fakt zarejestrowania wspomnianego pojazdu na nazwisko oskarzonego w roku 2002 jednoznacznie potwierdzal, iz
nalezal on do oskarzonego. Jednocze$nie do dnia wydania wyroku nie ujawniono zadnych okoliczno$ci wskazujacych
na to, iz oskarzony mialby pojazd ten zby¢, utracié albo zeztomowac.

Ewentualny nabywca samochodu oskarzonego kierowalby sie potrzeba jego wykorzystania w prowadzeni okreslonej
dzialalnoSci. W takiej sytuacji nie omieszkalby on przerejestrowac¢ samochéd na swoje nazwisko, wzglednie podmiot
gospodarczy, ktorego dzialalnosé prowadzi.

Podobnie, jesli oskarzony utracilby przedmiotowy pojazd, mialby osobisty i majatkowy interes, aby fakt ten zglosi¢
odpowiednim organom. Roéwniez w przypadku zlomowania auta oskarzony dopelnilby formalnosci zwigzanych z jego
formalnym wyrejestrowaniem, bez dopelnienia ktorych narazalby sie tylko na ponoszenie dodatkowych koszty, mimo
fizycznego zniszczenia nalezacego do niego samochodu osobowego.

Podsumowujac, wbrew odmiennym zapatrywaniom obroncy oskarzonego, w niniejszej sprawie nie sposob
formulowa¢ zadnych rzeczowych argumentow przeczacych ustaleniom Sadu I instancji, iz wlascicielem samochodu
ciezarowego marki D. (...),6 t o nr rej. (...) od roku 2002 do chwili obecnej jest oskarzony.

W konsekwencji nie ulegalo zadnych watpliwoéci, iz to na oskarzonym cigzyl obowiazek uiszczenia podatku od
powyzszego $rodka transportu, zgodnie z powszechnie obowigzujacymi normami prawa podatkowego.

Trudno rzeczowo odnie$é sie do zastrzezen skarzacego, ktory wyrazil swoje watpliwoéci, czy oskarzonemu mozna
przypisa¢ umyslne uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej zwiazanej z podatkiem od §rodkéw transportowych.
Oskarzony jako wlaSciciel samochodu ciezarowego byt obowigzany do samoobliczenia kwoty naleznego podatku oraz
jego zaplate wraz ze zlozeniem wlasciwej deklaracji podatkowej. Nie sposob przyjac, iz nie mial Swiadomosci, ze
jest wlascicielem samochodu ciezarowego, skoro sam ten pojazd zarejestrowal. Natomiast stosowne przepisy prawa
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych obowiazany byl zna¢. Uchybienie obowiazkom
fiskalnym zwigzanym z posiadaniem $rodka transportowego w mysl przepisow tejze ustawy, nie sposéb zatem
uznawac za dzialanie nieumy$lne. W niniejszej sprawie nie ustalono zadnych faktow, ktore moglyby wskazywac,
ze oskarzony uchybil tym obowiazkom wskutek okoliczno$ci, ktére podwazaly istnienie po jego stronie zamiaru
popelnienia wykroczenia skarbowego.

Reasumujgc, Sad Okregowy uznal, iz sprawstwo i wina w niniejszej sprawie zostato oskarzonemu wykazane w sposéb
nalezyty.

Z uwagi na fakt skierowania apelacji obronicy oskarzonego przeciwko calemu wyrokowi Sad Okregowy zobowiazany
byt do zbadania kwestii wymiaru kary.

Podkreslenia wymaga, iz podstawg apelacji w przedmiocie kary moze by¢ tylko zarzut jej razacej niewspotmiernosci. O
yrazacej niewspdlmiernoéci kary” w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks nie mozna méwic w sytuacji,
gdy Sad wymierzajac kare, uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wigzace sie z poszczego6lnymi ustawowymi dyrektywami i
wskaznikami jej wymiaru, czyli wowczas, kiedy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego ustawowa,
wynikajaca z regut zawartych w art. 12 § 1i 2 kks i art. 13 § 1 kks, zasade sagdowego wymiaru kary, nie zostaly
przekroczone w rozmiarach nie dajacych sie utrzymac w kontekscie wymagan wynikajacych z ustawowych dyrektyw
determinujgcych wymiar kary.

Nalezy podkresli¢, iz niewspdlmiernoé¢ kary zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i innych $rodkow,
wymierzonych za przypisane przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie calego bezprawia popelnionych czynéw i nie
spelnia cel6w kary. Nalezy mie¢ na uwadze, ze nie chodzi tu o kazda ewentualng rdznice, co do wymiaru kary, ale



o roznice ocen tak zasadnicza, ze kara wymierzona jawi sie jako kara razaco niewspolmierna, a wiec nie dajgca sie
zaakceptowac.

Sad Okregowy pozytywnie ocenil orzeczona wobec oskarzonego kare. Zdaniem Sadu Odwolawczego stanowi ona
sankcje sprawiedliwg, w pelni odpowiadajaca dyrektywom wymiaru kary okres§lonym w art. 53 kk. I tak Sad I
instancji orzekajac o grzywnie nie przekroczyt w zaden spos6b zasad wyrazonych w cytowanym artykule, tak by mozna
bylo méwic¢ o razacej niewspdhmiernosci, to jest niewspolmiernoéci w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSNPP 6/1995, poz. 18). Przeciwnie, Sad
Rejonowy wymierzyt oskarzonemu kare grzywny sprawiedliwe, nie przekraczajac granic przewidzianych przez ustawe,
dostosowat dolegliwo$¢ do stopnia winy, uwzglednil stopien spolecznej szkodliwos$ci popelnionych przestepstw, wzial
pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kary te majg osiagnac w stosunku do skazanego, a takze potrzeby
w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa. W tym zakresie wskaza¢ nalezy przede wszystkim na
stosunkowo niewielkg wysoko$¢ podatku narazonego na uszczuplenie, jak rowniez na jego weze$niejsza niekaralno$é
oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy ocenil, iz orzeczona wobec oskarzonego kara 300 zl grzywny za czyn z art.
54 § 3 kks, nie moze by¢ zasadnie uznana za niewspoimiernie surowa i to w dodatku w stopniu razacym.

Reasumujgc nalezy kategorycznie stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy precyzyjnie wywazyt wszystkie okolicznoéci majace
wplyw na rozmiar represji karnej, ustalajac jej wymiar na poziomie adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwos$ci
czyndéw oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo speliajgc tym samym zasady prewencji ogblnej jak
i szczegolnej.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze apelacja obroncy oskarzonego jest oczywiscie bezzasadna i w zwiazku
z tym na podstawie art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, nie znajdujac
jakichkolwiek podstaw do jego zmiany, czy uchylenia.

Na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. t. jedn. z 2009 r. Nt 146, poz. 1188 z
pozn. zm.) w zw. z § 14 ust. 2 pkt 4 1 § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. t. jedn. z 2013 r., poz. 461) zasgdzono od Skarbu Panistwa na rzecz adw. J. K. kwote 516,60
zl brutto tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks oraz art. 17 ust. 1 ustawy z 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. t. jedn. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zwalniajac oskarzonego
od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze w catoSci, albowiem brak
mozliwo$ci ustalenia miejsca pobytu oskarzonego, wysokosci jego dochodéw oraz ewentualnych skladnikéow jego
majatku osobistego, czyni mozliwo$¢ wyegzekwowania od oskarzonego kosztéw sadowych iluzoryczna.

SSO Dariusz Sliwiniski



