WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Sliwinski /spr/

SSO Ewa Taberska

SSO Hanna Bartkowiak

Protokolant: prot. sad. M. W.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu D. mazur
po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2014 r.

sprawy B. P.

oskarzonego z art. 244 kk, art. 178 a§1i 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 1 lipca 2014 r. sygn. akt IT K 514/13

1. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna.

2. Zwalnia oskarzonego od obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze w
tym oplate za II instancje.

H.B.D.E.T.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 lipca 2014 r. Sad Rejonowy w Gnieznie w sprawie sygn. akt IT K 514/13, na podstawie art. 17 § 1
pkt 2 kpk oraz art. 31 § 1 kk, umorzyl postepowanie karne przeciwko B. P. oskarzonemu o to, ze:

1. w dniu 4 marca 2013 r. w G. w ruchu ladowym kierowal samochodem osobowym marki M. (...) nr rej. (...), czym
naruszyt zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczony przez Sad Rejonowy w GnieZnie sygn. akt
II K790/12,

tj. o przestepstwo z art. 244 kk;

2. w dniu 9 marca 2013 r. w G. w ruchu ladowym kierowat samochodem marki M. (...) nr rej. (...), bedac w stanie
nietrzezwodci, tj. 0,81 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac wcze$niej prawomocnie skazany wyrokami
Sadu Rejonowego w Shupcy z dnia 12 lipca 2007 r. w sprawie sygn. akt VI K 219/07 oraz Sadu Rejonowego w GnieZnie
z dnia 16 pazdziernika 2012 r. w sprawie sygn. akt II K 790/12 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwo$ci w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, orzeczonego w zwigzku ze
skazaniem za wyzej wymienione przestepstwo w sprawie sygn. akt II K 790/12,



tj. o przestepstwo z art. 178a § 11 2 kk.

Nadto na podstawie art. 94 § 11 2 kk orzeczono o umieszczeniu B. P. w zamknietym zakladzie psychiatrycznym tytulem
srodka zabezpieczajacego.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 kpk obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonego zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, poprzez ustalenie, ze material dowodowy w
wysokim stopniu uprawdopodobnil popelnienie przez oskarzonego zarzucanego czynu z art. 178a § 11 4 Kk, jezeli z
materialu tego wynika, ze w dniu 9 marca 2013 r. pojazdem marki M. (...) kierowal K. K. a nie B. P.,

2) bezpodstawne przyjecie, jakoby zarzucony oskarzonemu czyn z art. 244 kk charakteryzowala sie znacznym
stopniem spolecznej szkodliwosci, jezeli czyn ten charakteryzuje stosunkowo niskie ustawowe zagrozenie i, gdyby
oskarzony mogt ponosi¢ odpowiedzialno$¢ karng, jest dalece watpliwe, czy wlaSciwg karg dla niego bylaby
bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci.

W konkluzji obronca oskarzonego wniost o:

1) umorzenie postepowania karnego przeciwko B. P. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kpk w zw. z art. 31 § 1 kk w punkcie I
zaskarzonego wyroku a na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 kpk w punkcie IT wyroku, ewentualnie o umorzenie postepowania
karnego przeciwko B. P. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kpk w zw. z art. 31 § 1 kk w punkcie I i IT wyroku,

2) nieorzekanie o umieszczenie B. P. w zamknietym zakladzie leczenia psychiatrycznego,

3) nieobcigzanie oskarzonego kosztami postepowania.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie oczywiScie bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze apelacja jest oczywiscie bezzasadna, jezeli w sposéb oczywisty brak jest watpliwo$ci,
co do tego, ze w sprawie nie wystapily uchybienia okreslone w art. 438 kpk oraz art. 439 kpk, a nadto nie zachodzi
przeslanka z art. 440 kpk.

Apelacja oczywiscie bezzasadna jest taka, ktorej bezpodstawno$¢, niezasadno$¢ nie budzi watpliwos$ci. Zasadnos$é (lub
jej brak) apelacji wigzac¢ nalezy bowiem z oceng trafno$ci uchybien, jakie w apelacji zostaly wskazane.

Wskazane powyzej okoliczno$ci uzasadniajace okreSlenie przedmiotowej apelacji za oczywiScie bezzasadna
niewatpliwie zachodzily w niniejszej sprawie. Dokonujac oceny w tym zakresie Sad Odwolawczy positkowal sie
orzecznictwem i pogladami doktryny wypracowanymi na gruncie art. 535 § 2 kpk (vide: F. Prusak ,Komentarz do
kodeksu postepowania karnego” Wyd. Prawnicze W-wa 1999 s. 1446 teza 17, P. Hofmanski ,, Kodeks postepowania
karnego, komentarz” Wyd. C. H. Beck W-wa 1999 s. 857 teza 9, W. Grzeszczyk ,,Oczywista bezzasadno$¢ kasacji
w Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego” publ. Prok. i Pr. 2002/11/153- t.1, R. Stefanski ,,Rozpoznawanie kasacji
na posiedzeniu” Prok. I Pr. 2001/2/62 t.2, S. Zablocki ,,Kodeks postepowania karnego Komentarz” pod redakcja Z.
Gostynskiego Wyd. ABC 002/11/153 W-wa 1998 tom II).

Przed przystapieniem do analizy zarzutéw apelacji Sad Okregowy pragnie zauwazy¢, iz orzeczenie wydane w
przedmiotowej sprawie jest oparte na caloksztalcie materiatu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostat poddany
wnikliwej analizie bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowoddéw. Analiza ustalen poczynionych przez Sad
Rejonowy znajduje pelne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zado$c
wymogom art. 424 § 11 2 kpk, co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;j.



Odnoszac sie do meritum apelacji obroncy oskarzonego, w zakresie ustalen Sadu I instancji dotyczacych drugiego z
zarzuconych oskarzonemu czynéw, nie spos6b podzieli¢ jego twierdzen, ze ze zgromadzonego materialu dowodowego
wynika, iz w dniu 9 marca 2013 r. pojazdem marki M. (...), kierowat K. K. a nie B. P..

Ustalenia Sadu Rejonowego w powyzszym przedmiocie zostaly oparte na zeznaniach funkcjonariuszy Policji L. G.
i K. J.. Analiza zeznan ww. funkcjonariuszy w ocenie Sadu Okregowego nie rodzi zadnych watpliwoéci w zakresie
tozsamosci kierujacego samochodem marki M. (...) o nr rej. (...) w dniu 9 marca 2013 r. Funkcjonariusze utrzymywali
kontakt wzrokowy z wyzej wspomnianym pojazdem w czasie jego ruchu i widzieli, Ze po jego zatrzymaniu z miejsca
kierowcy wysiadl wlaénie oskarzony. Zeznania L. G. i K. J. byly w tym zakresie sp6jne i konsekwentne. Na ich
podstawie mozna bylo zasadnie wykluczy¢ ewentualnos$é, iz po zatrzymaniu samochodu oskarzony jedynie przesiadl
sie na miejsce kierowcy, zwlaszcza ze funkcjonariusze nie widzieli, aby w samochodzie znajdowala sie jeszcze jedna
osoba oprocz pasazera na przednim fotelu obok fotela kierowcy.

Natomiast takiej spdjnosci i konsekwencji byly pozbawione wyjasnienia oskarzonego oraz Swiadkéw majacych
potwierdzajacych fakt, iz to nie oskarzony prowadzil w dniu 9 marca 2013 r. samoch6d osobowy.

Mianowicie oskarzony oraz M. B.iJ. K. twierdzili, ze oskarzony siedzial na tylnej kanapie za kierowca, natomiast obok
kierowcy siedzial M. B.. Tymczasem ojciec oskarzonego C. P., ktéry mial widzie¢c moment zatrzymania samochodu,
ktorym poruszal sie jego syn, twierdzil, iz syn siedzial z przodu obok kierowcy.

Poza tym C. P. nie byl wstanie wskaza¢ kierujacego jego samochodem w dniu 9 marca 2013 r., mimo iz utrzymywal, ze
zawsze przekazywal osobiScie kluczyki kolegom oskarzonego i osobiécie je od nich odbieral. C. P. nie potrafil rowniez
potwierdzi¢, iz w tym dniu przekazywat kluczyki J. W..

Zeznania C. P. w tym elemencie nie koresponduja roéwniez z wyjasnieniami oskarzonego, gdyz ten ostatni twierdzil, ze
posredniczyl on w przekazywaniu kluczykow do auta od ojca kolegom, ktdrzy chcieli je pozyczyé. C. P. kategorycznie
twierdzil, Ze z uwagi na brak uprawnien syna do prowadzenia pojazdow mechanicznych nigdy nie dawal mu kluczykow
od samochodu do reki, nie korzystal z jego poérednictwa w przekazywaniu samochodu innym osobom w obawie, ze
syn sam wsiadzie za kierownice.

Z tych wzgledow Sad Okregowy w pelni podzielil zapatrywanie Sadu I instancji, zgodnie z ktérym zgromadzony
material dowodowy pozwalal na negatywne zweryfikowanie linii obrony oskarzonego. Swiadkowie obrony nie
potwierdzili bowiem istotnych dla podtrzymania tej linii obrony okolicznoSci, przytaczanych przez samego
oskarzonego. Ich zeznania nie pozwalaly réwniez na podwazenie wiarygodnoSci zeznan k. G.i K. J..

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy prawidlowo uznal, iz oskarzony dopuscit sie obu zarzuconych mu czynéw.

Jednocze$nie w $§wietle jednoznacznych stwierdzen opinii bieglych psychiatréow i psychologa nie ulegalo watpliwosci,
iz oskarzony w chwili popeklienia obu zarzuconych mu czynéw mial calkowicie zniesiona zdolno$¢ rozpoznania ich
znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem z uwagi na chorobe psychiczng w postaci schizofrenii paranoidalne;j
(art. 31 § 1 kk). Stad tez na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 kpk w zw. z art. 31 § 1 kk postepowanie karne w niniejszej sprawie
nalezalo przeciwko niemu umorzy¢.

Jezeli chodzi o rozstrzygniecie w przedmiocie umieszczenia oskarzonego w zamknietym zakladzie psychiatrycznym
tytulem Srodka zabezpieczajacego, na podstawie art. 94 § 1i 2 kk, warto odnotowaé, ze cze$¢ podniesionych w tym
zakresie zarzutow apelacji obroncy oskarzonego stracila na aktualnoéci w zwiazku z nieuwzglednieniem jego apelacji
w wyzej wskazanym zakresie. Dotyczy to w pierwszym rzedzie watpliwoSci skarzacego, czy czyn kwalifikowany z
art. 244 kk jest wystarczajaco spolecznie szkodliwy, aby przy stwierdzeniu niepoczytalnoSci sprawcy orzekac¢ wobec
niego $rodek zabezpieczajacy w postaci umieszczenia w zamknietym zakladzie psychiatrycznym. Skarzacy w ogodle nie
odniost sie do spolecznej szkodliwosci czynu z art. 178a § 11 4 kk zagrozonym znacznie wyzsza sankcjg karna oraz
cechujacym sie potencjalnym zagrozeniem dla zycia i zdrowia innych uczestnikéw ruchu drogowego.



W ocenie Sadu Okregowego znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci zachowania oskarzonego godzacych nie tylko w
powage orzeczen sadowych, ale rowniez w bezpieczenistwo w komunikacji nie budzi zadnych watpliwosci. Nagminno$c
tego rodzaju zachowan oraz wcigz niedostateczny poziom spolecznej Swiadomosci ich wagi, za czym zdaje sie
przemawiaé po czeéci rowniez argumentacja skarzacego, nie moga tej oceny dyskwalifikowaé. Wrecz przeciwnie,
okolicznosci te, zdaniem Sadu Okregowego, dodatkowo przemawiaja za uznaniem, ze wystepki te cechuje znaczna
spoleczna szkodliwo$¢. Odpowiednia reakcja organéow wymiaru sprawiedliwo$ci na tego rodzaju zachowania jest
niezbedna dla zapobiezenia dopuszczenia sie przez tego rodzaju sprawcow jeszcze powazniejszych przestepstw
godzacych w bezpieczenstwo w komunikacji.

Z uwagi na ustalenie, iz oskarzony popelnil czyn kwalifikowany z art. 178a § 1 i 4 kk bezprzedmiotowe staly sie
rowniez wywody obroncy oskarzonego w przedmiocie prawdopodobienstwa wymierzenia oskarzonemu bezwzgledne;j
kary pozbawienia wolno$ci w przypadku mozliwoéci ponoszenia przez niego odpowiedzialnoéci karnej, jako
warunku dopuszczalnoéci orzekania wobec niego Srodka zabezpieczajacego umieszczenia w zamknietym zakladzie
psychiatrycznym. Czyn z art. 178a § 1 i 4 kk jest zagrozony kara pozbawienia wolnoéci do 3 miesiecy do 5 lat.
Nadto zgodnie z art. 69 § 4 kk warunkowe zawieszenie kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wobec sprawcy tego
przestepstwa jest mozliwe tylko w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach. Poza tym zgodnie z art. 58 § 3 i 4 kk
orzeczenie wobec sprawcy tego przestepstwa kary grzywny lub pozbawienia wolno$ci w miejsce kary pozbawienia
wolno$ci nie byloby mozliwe. W koncu zwazy¢ nalezalo réwniez na weze$niejsza karalno$c¢ oskarzonego, ktdra rowniez
przemawiala za konieczno$cia jego surowego ukarania w przypadku istnienia mozliwoS$ci przypisania mu winy.

Podsumowujac, wymierzenie oskarzonemu za oba zarzucone mu czynu bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci w
przypadku istnienia mozliwosci przypisania mu winy, bylo jak najbardziej realne.

Sad Rejonowy prawidlowo uznat takze, ze treSé pisemnych i ustnych opinii bieglych psychiatréw i psychologéw
przemawiala za przyjeciem, iz zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, ze oskarzony popelni ponownie podobne lub
identyczne czyny zabronione. Biegli wskazywali w tym zakresie, iz oskarzony cierpi na urojenia, jest bezkrytyczny
wobec swojego zachowania i swojej choroby psychicznej (neguje ja), nie ma dystansu postawionych mu zarzutow.
Ich zdaniem w przypadku oskarzonego wskazana bylaby hospitalizacji w stacjonarnym oddziale psychiatrycznym.
Odniesli sie rowniez do kwestii ewentualnego leczenia ambulatoryjnego oskarzonego, czego obronca oskarzonego
zdaje sie nie dostrzegaé wskazujac, iz w tym systemie postep leczenia jest znacznie wolniejszy niz w warunkach
szpitalnych. Poza tym nie gwarantuje on abstynencji oskarzonego od alkoholu i §rodkéw psychoaktywnych, ktorej
zlamanie doprowadzi do nawrotu objawoéw chorobowych. Natomiast umieszczenie oskarzonego, ktéry oprocz
choroby psychicznej jest rowniez uzalezniony od alkoholu i §rodkéw psychoaktywnych, w zamknietym szpitalu
psychiatrycznym abstynencje od alkoholu i tego rodzaju §rodkéw wymusi. Biegly M. S. dodal réwniez, ze obecnie
oskarzony leczy sie ambulatoryjnie nie dlatego, ze chce sie wyleczy¢, lecz z obawy przed przymusowa hospitalizacja,
co nie gwarantuje pomys$lnego przebiegu leczenia ambulatoryjnego.

Reasumujgc, w S$wietle opinii sgdowo-psychiatrycznych oraz sgdowo-psychologicznych przeprowadzonych w
niniejszej sprawie umieszczenie oskarzonego umieszczenie oskarzonego w zamknietych zakladzie psychiatrycznym
bylo niezbedne dla zapobiezenia ponownego popelnienia przez niego czynu zabronionego zwiazanego z jego choroba
psychiatryczna i uzaleznieniem od alkoholu oraz $rodkéw psychoaktywnych.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk utrzymal zaskarzony wyrok w mocy uznajac
apelacje obroncy oskarzonego za oczywiScie bezzasadna, nie znajdujac zadnych przeslanek przemawiajacych za
zmiang lub uchyleniem zaskarzonego wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk zwalniajac oskarzonego od obowiazku
zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, albowiem przemawialy za tym wzgledy
stusznosci.

/H.B.//D.S./ /JE.T./



