WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2015r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy SSO Ewa Taberska ( spr.)

Protokolant st. sekr. sqd. Martyna Karpinska

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marzanny Woltmann — Frankowskiej i P. P. —
oskarzyciela skarbowego

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2015r.

sprawy B. K.

oska

rzonego z art. 54 § 3 kks

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w P.

z dnia 10 wrzeénia 2014r. sygn. akt IIT W 616/14

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadng

2. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. S. kwote 516,60 zlotych brutto z tytulu zwrotu kosztéw obrony z
urzedu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zwalnia oskarzonego od zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

E.T.

Wryrokiem z dnia 10 wrze$nia 2014 r. Sad Rejono

UZASADNIENIE

Poznan — Stare Miasto w P. (s

oskarzonego B. K. uznat za winnego tego, ze bedac w 2013 r. wlascicielem pojazdéw podlegajacych opodatkowaniu
podatkiem od $rodkéw transportowych tj. przyczepy lub naczepy o nr rej. (...) oraz ciagnika siodlowego o nr rej.
(...), uchylal sie od opodatkowania podatkiem od $rodkéw transportowych za rok 2013, poprzez niezlozenie w
ustawowym terminie tj. do 15 lutego 2013 r. w Urzedzie Miasta P. deklaracji DT-1 i niewplacenie w ustawowych
terminach naleznego podatku, nie ujawniajgc tym samym przedmiotu i podstawy opodatkowania tym podatkiem,
czym narazil podatek od srodkéw transportowych za 2013 r. na uszczuplenie w wysokoSci 2 727 zl, tj. wykroczenia
skarbowego z art. 54 § 3 k.k.s i za to na podstawie art. 54 § 3 k.k.s wymierzyt mu kare grzywny w kwocie 600 zl,

na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2002 r., Nr 123, poz.
1058 ze zm.) w zw. z § 2 ust. 11 3, § 14 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 pkt 2, § 16 oraz § 19 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 ze zm.)
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S. kwote 487,08 zl brutto tytulem zwrotu kosztow reprezentowania
z urzedu oskarzonego nieoptaconych nawet w czesci,



« na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zwalnia oskarzonego z obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych i nie wymierzyt mu oplaty.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w caloéci przez obronice oskarzonego, ktéry zarzucil rozstrzygnieciu:

1. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia (art. 438 pkt 3 k.p.k.), polegajacy na
nieuzasadnionym przyjeciu przez Sad I instancji, ze oskarzony B. K. zakupit od M. K. przyczepy lub naczepy o nr
PO (...) oraz PO (...), podczas gdy ww. pojazdy nadal stanowia wlasnos$¢ i sg zarejestrowane na rzecz M. K.,

2. obraze przepisOw postepowania, majacg wplyw na treS¢ orzeczenia - art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. poprzez przyjecie za podstawe wyroku wylacznie czeéci okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy i
calkowitym pominieciu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy i catkowitym pominieciu przedstawionych
przez oskarzonego okoliczno$ci o anulowaniu umowy sprzedazy,

3. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia - art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
poprzez niewskazanie przyczyn, dla ktérych Sad I instancji uznal fakty o anulowaniu umowy sprzedazy za
nieudowodnione, a takze nie uznal znajdujacych sie w aktach niniejszej sprawy dowoddéw Swiadczacych o tym, iz
oskarzony nie nabyl pojazdéw o nr PO (...)i PO (...),

4. obraze przepisOw postepowania, majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia - art. 5 § 2 k.p.k. poprzez usuniecie
wystepujacych w niniejszej sprawie watpliwosci dotyczacych zawarcia umowy sprzedazy pojazdéow o nr PO (...)
i PO (...) pomiedzy oskarzonym a M. K. na niekorzy$¢ oskarzonego i calkowite pominiecie w argumentacji Sagdu
I instancji dowodow §wiadczacych na korzy$c oskarzonego.

Obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego B. K. od zarzucanego
mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zastuguje na uwzglednienie i okazala sie oczywiscie bezzasadna.

Przed przystapieniem do analizy zarzutdéw apelacji nalezy zauwazyé, iz orzeczenie wydane w przedmiotowej sprawie
jest oparte na caloksztalcie materiatu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany wnikliwej analizie
bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow. Analiza ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje
odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zado$¢ wymogom art. 424 §1i 2 k.p.k.,
co w pehni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;j.

Sad Okregowy chcialby réwniez podkresli¢, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzit
postepowanie dowodowe, wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku
rozprawy, dokonujgc nastepnie na ich podstawie wlaSciwych ustalen faktycznych, tak co do samego przebiegu
zdarzenia, jak i rozstrzygajac kwestie sprawstwa i winy oskarzonego. Postepowanie dowodowe w niniejszej
sprawie zostalo przeprowadzone z nalezyta starannoScia i poszanowaniem proceduralnych zasad obowiazujacych w
polskim procesie karnym. Ocena materialu dowodowego zaprezentowana przez Sad Rejonowy co do zarzucanego
oskarzonemu czynu zostala dokonana z uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach art. 5 § 2 kp.k.i 7
k.p.k. Co wiecej, jest ona ocena wszechstronng i bezstronng, ktéra w szczegoélno$ci nie narusza granic swobodnej
oceny dowodow i jest zgodna z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzil tez bledow
logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego. W zwiazku z powyzszym kontrola apelacyjna
uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo
i w pehi oparty na wlasciwie dokonanej ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku
postepowania.



Przechodzac do szczegélowego omawiania zarzutoéw apelacji obroncy oskarzonego Sad Odwolawczy podnosi, iz nie
ma zadnych podstaw ani do skutecznego kwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy oceny zebranego materiatu
dowodowego, ani tez poczynionych na podstawie tego materialu ustalen faktycznych w sprawie. Ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego w istocie wynika, ze formalnie pojazdy o nr rej. (...) i nr rej. (...) nadal sa
zarejestrowane na rzecz M. K., nie zmienia to jednak faktu, iz zdaniem Sadu Okregowego to oskarzony B. K. stal
sie wlascicielem tych pojazdéw na mocy zawartych umoéw sprzedazy z dnia 31 stycznia 2005 r. i 26 wrze$nia 2005
r. W Wydziale Komunikacji Urzedu Miasta P. M. K. funkcjonuje jako zbywca przedmiotowych pojazdéw, natomiast
nabywca pojazdow — B. K. nie zlozyl wniosku o zarejestrowanie pojazdéw na swoje nazwisko. Bezsprzecznie jednak
w aktach sprawy znajduja sie kopie umowy z dnia 31 stycznia 2005 r. dotyczacej sprzedazy pojazdu o nr rej. (...)
oraz umowy z dnia 29 wrze$nia 2005 r. dotyczacej sprzedazy pojazdu o nr rej. (...), zawarte pomiedzy M. K. jako
sprzedajacym i B. K. jako kupujacym. Ponadto z informacji Wydzialu Komunikacji Urzedu Miasta P. z dnia 28 lipca
2009 r. wynika, iz M. K. zawiadomila Wydzial Komunikacji o zbyciu przedmiotowych pojazdéw odpowiednio w dniu
28 wrzeénia 2005 r. i w dniu 31 stycznia 2005 r.

W ocenie Sadu ad quem brak jest zatem jakichkolwiek podstaw do przyjecia tezy, iz oskarzony B. K. nie
stal sie wlascicielem przedmiotowych pojazdéw na mocy zawartych uméw sprzedazy. Sad Okregowy w calo$ci
podziela dokonang przez Sad I instancji ocene zeznan $wiadka M. K.. Swiadek w sposéb rzeczowy i przekonujacy
przedstawila okolicznoS$ci zawarcia przedmiotowych transakcji zbycia pojazdow. Jednoczes$nie stanowczo zaprzeczyla,
aby kiedykolwiek wyrazala zgode na rozwiazanie przedmiotowych umoéw, ani nie podpisywala zadnych anekséow do
umo6w celem ich anulowania i pojazdy nie zostaly jej zwr6cone. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena zeznan §wiadka
M. K. pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k.

Sad Okregowy podnosi, iz w toku niniejszego postepowania nie zostaly skutecznie przedstawione zadne dowody
wskazujace na okoliczno$ci przeciwne, tj. ze oskarzony B. K. nigdy nie nabyl przedmiotowych w sprawie
pojazdéw. W szczegolnosci podstawa ustalen faktycznych nie mogly staé sie zeznania B. K. zloZzone przed organem
administracyjnym w dniu 2 marca 2012 r. Zgodnie z art. 389 § 1 k.p.k., wolno na rozprawie odczytywaé tylko
w odpowiednim zakresie protokoly jego wyjasnien zlozonych poprzednio w charakterze oskarzonego w tej lub
innej sprawie w postepowaniu przygotowawczym lub przed sadem albo w innym postepowaniu przewidzianym
przez ustawe. Nie jest zatem dopuszczalne odtwarzanie (réwniez w inny sposéb niz odczytanie) i wykorzystywanie
protokoloéw ,zeznan”, zlozonych poprzednio przez oskarzonego ,w charakterze swiadka”. Innymi slowy, w Swietle
dyspozycji art. 389 § 1 k.p.k. dowodowe znaczenie moga mie¢ w procesie karnym takie, i tylko takie, o§wiadczenia
oskarzonego, ktore zostaly przezen zlozone ,,w charakterze oskarzonego”. Co wiecej, jak podkresla sie w orzecznictwie,
nie jest dopuszczalne odczytanie protokotu zeznan, jakie oskarzony zlozyl np. w postepowaniu przygotowawczym w
danej sprawie w charakterze $wiadka, nawet wtedy, gdy oskarzony o to wnosi (por. uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 8 lutego 1995 r. I KZP 37/94, OSNKW 1995/3-4/15). W $wietle przepisu art. 389 § 1 k.p.k. zeznania zlozone w
charakterze $wiadka przez B. K. nie mogly zosta¢ uznane przez Sad Rejonowy za material dowodowy, podlegajacy
ocenie ich wiarygodnoSci, jak rbwniez staé sie podstawa czynionych ustalen faktycznych. Z uwagi na powyzsze w poczet
materialu dowodowego nie mogl zostac rowniez zaliczony ,,Protokdl przyjecia oSwiadczenia” z dnia 5 stycznia 2012 1.,
zgodnie z ktérym B. K. o§wiadczyl w Wydziale Finansowym Urzedu Miasta P., ze nigdy nie nabyt pojazdu o nr rej. (...),
nawet pomimo uprzedniego pouczenia o odpowiedzialnoéci karnej za falszywe zeznania i podanie nieprawdziwych
danych (art. 233 k.k.). Wykorzystanie dowodowe tego rodzaju oSwiadczenia rowniez stanowilo by obejscie zakazu
ustanowionego w art. 389 § 1 k.p.k.

Jesli chodzi o zarzut dotyczacy naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie
rozstrzygna¢ watpliwo$ci na niekorzy$¢é oskarzonego nalezy uznaé, iz rowniez nie jest on zasadny. Wszelkie
watpliwosci w zakresie ustalen faktycznych powinny byé wyjasnione i usuniete przez wszechstronna i gruntowna
analize calego dostepnego materialu dowodowego. Dopiero wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych
mozliwo$ci watpliwo$ci nie zostang usuniete, nalezy je wytlumaczy¢ w sposob korzystny dla oskarzonych (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 1991 r., WR 107/91, OSNKW 1992/1-2/14).



Nalezy zauwazy¢, iz ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy, a akceptowana przez Sad Okregowy,
doprowadzila do wyja$nienia wszystkich okolicznosci sprawy, wyjasniajac i usuwajac wszelkie ewentualne watpliwo$ci
co do sprawstwa czy winy oskarzonego B. K., uwzgledniajac zaréwno okoliczno$ci przemawiajace na korzysé, jak
i na niekorzy$¢ oskarzonego. Sad Okregowy w pelni podziela argumentacje Sadu Rejonowego dotyczaca oceny
wiarygodno$ci zeznan $wiadka wystepujacego w sprawie jak i dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy.

Sad Odwolawczy podkresla, iz o zlamaniu dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna méwié¢ w sytuacji, w
ktorej sad dokonujac oceny dwbch przeciwstawnych wersji dowodowych, wybiera jedna z nich, nalezycie, stosownie
do wymogoéw art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ten to wybér uzasadniajac. O naruszeniu powolanego przepisu mozna
by méwié dopiero wtedy, gdyby sad orzekajacy powzial watpliwoséci, co do tresci ustalen faktycznych i mimo braku
mozliwo$ci dowodowych prowadzacych do ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzy$¢ oskarzonego, badz wowczas,
gdyby takie watpliwoéci powinien byt powzia¢ (tak: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2008 r., V KK
99/08, LEX nr 435313). Zadna z tego typu sytuacji procesowych w sprawie niniejszej nie zaistniala. Sam skarzacy
takze - poza ogblnym podwazaniem niekorzystnej dla oskarzonego B. K. oceny materialu dowodowego w apelacji ich
nie wykazal. Sad Odwolawczy podnosi, iz nie dopatrzyt sie w rozumowaniu Sadu Rejonowego luk i watpliwosci, ktore
nalezatoby rozstrzygac na korzy$¢ oskarzonego. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz w przekonaniu Sadu II instancji, jezeli
da sie wiare tak zeznaniom §wiadka, ktore Sad I instancji obdarzyl zaufaniem, jak i dowodom z dokumentéw, brak jest
miejsca dla powstania jakichkolwiek watpliwo$ci, a tym bardziej watpliwo$ci nie dajacych sie usunac, co do sprawstwa
oskarzonego B. K..

Obronca oskarzonego B. K. — jak wyzej wskazano — obrazy przepisow postepowania czy tez innych uchybien majacych
wplyw na tre$¢ wyroku nie udalo sie wykaza¢. W uzasadnieniu apelacji nie przedstawiono bowiem przekonujacej
argumentacji na poparcie stanowiska przedstawionego w petitum apelacji. Nie przytoczono niczego, co podwazalyby
prawidlowos$é toku rozumowania przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Reasumujgc, na podstawie poprawnie ocenionego materialu dowodowego, z uwzglednieniem caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy, Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie, uznajac, ze oskarzony B.
K. dopuscil sie przypisanego mu czynu, gdyz jego dzialanie wypelnialo znamiona wykroczenia skarbowego z art. 54 § 3
k.k.s. Oskarzony bowiem, bedac wlascicielem przedmiotowych w sprawie pojazdéw nie ztozyl w ustawowym terminie
deklaracji na podatek od §rodkoéw transportu i nie zaplacil podatku z tego tytutu.

Sad Odwolawczy podzielil rowniez stanowisko Sadu Rejonowego w czeSci dotyczacej kary wymierzonej oskarzonemu
B. K. za przypisane mu wykroczenie skarbowe.

W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie wymierzona oskarzonemu kara grzywny w wysokosci 600 zlotych
nie razi surowo$cig. Analizujac zaskarzony wyrok pod wzgledem rodzaju i wysokoéci wymierzonej obwinionemu
kary Sad II instancji podnosi, iz Sad wlasciwie zastosowal dyrektywy wymiaru kary ujete w przepisie art. 13 k.k.s.
i trafnie uzasadnit jej zastosowanie. Sgd Odwolawczy uznal, ze uksztaltowany przez Sad I instancji wymiar i rodzaj
orzeczonej wobec oskarzonego kary stanowi¢ bedzie dla B. K. dolegliwo$¢ proporcjonalng do stopnia jego zawinienia
i okolicznoéci sprawy, uwzgledniajaca nalezycie stopniu stopien spolecznej szkodliwosci popelionego przez niego
wykroczenia skarbowego i stanowi¢ bedzie dla niego powazna, aczkolwiek nie nadmierna dolegliwo$é, w nalezytym
stopniu uwzgledniajaca dyrektywy wskazane w ustawie w zakresie prewencji ogélnej i szczegoblnej. Ustalona przez Sad
Rejonowy wysoko$¢ kary grzywny nie jest nadmiernie surowa i jednocze$nie realna do wykonania.

Biorac pod uwage powyzsze ustalenia i rozwazania Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje
obroncy oskarzonego B. K. za oczywiscie bezzasadna. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze apelacja jest oczywiScie
bezzasadna, jezeli w sposob oczywisty brak jest watpliwosci, co do tego, Ze w sprawie nie wystapily uchybienia
okre§lone w art. 438 k.p.k. oraz art. 439 k.p.k., a nadto nie zachodzi przeslanka z art. 440 k.p.k. Apelacja oczywiScie
bezzasadna jest taka apelacja, ktorej bezpodstawnos$é, niezasadno$¢, nie budzi watpliwosci. Zasadnoé¢ apelacji, badz
jej brak wiazaé nalezy bowiem z ocena trafno$ci uchybien, jakie w apelacji zostaly wskazane.



Na podstawie § 2 ust. 3, § 14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S. wynagrodzenie w kwocie 516,60
zlotych tytulem zwrotu kosztoéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Ksztaltujac natomiast swe orzeczenie o kosztach, Sad Okregowy na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., art. 634 k.p.k. i art.
17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych, zwolnil oskarzonego z obowiazku zaplaty
Skarbowi Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym od uiszczenia oplaty za Il instancje z uwagi
na orzeczona wobec niego kare grzywny.

E.T.



