WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2015 1.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Sliwinski (spr.)

Sedziowie SSO Malgorzata Ziolecka

SSR del. do SO Lukasz Kalawski

Protokolant: prot. sad. M. S. (1)

przy udziale M. F. Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2015 roku

sprawy J. A. (1), K. G., K. T.

oskarzonych z art. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 57a § 1 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P.

z dnia 30 wrze$nia 2014 roku, sygn. akt III K 65/13

1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajac wszystkie apelacje za oczywiScie bezzasadne;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow P. B., A. B., D. B. kwoty po 516,60 zl (brutto) tytulem zwrotu
kosztow obrony z urzedu udzielonej oskarzonym w postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze po 1/3 czeSci oraz
wymierza im oplaty za Il instancje i tak J. A. (1) i K. T. po 120 z} oraz K. G. w kwocie 180 zt.

SSR Lukasz Kalawski Dariusz S. M. Z.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2014 r. Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. w sprawie o sygn. akt III K 65/13
uznal oskarzonych J. A. (1), K. T., P. W. (1) i K. G. za winnych tego, ze w dniu 11 stycznia 2012 r. w P., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, w miejscu publicznym, bez powodu i okazujac razace lekcewazenie porzadku prawnego
brali udzial w pobiciu W. W. w ten sposob, ze stosujac wobec niego przemoc w postaci uderzania rekoma po glowie i
kopania po nogach narazili go na bezpoérednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre$lonego w art. 157 § 1 kk,
przy czym K. G. opisanego czynu dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu w co najmniej 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci za przestepstwo podobne,

tj. przestepstwa z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk, a w stosunku do K. G. wystepku z art. 158 § 1 kk w zw. z art.
57a § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk wymierzyt im kary:

a. J. A. (1) kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,



b. K. T. kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
c. P. W. (2) kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,
d. K. G. kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 2 kk wobec J. A. (1) i K. T. a wobec P. W. (1) na podstawie art. 69 § 1i 2 kk
oraz art. 70 § 1 pk 1 kk wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono
na okres 3 lat proby.

Nadto na podstawie art. 73 § 2 kk oskarzonych J. A. (1) i K. T. oddano pod dozér kuratora sagdowego.

Na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzono oskarzonym J. A. (1), K. T. i P. W. (2) kary grzywny w wysoko$ci po 50 stawek
dziennych po 15 z}, na poczet ktérych na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczono im okres tymczasowego aresztowania od
dnia 11 stycznia 2012 r. do dnia 13 marca 2012 r. uznajac grzywny za wykonane w calosci.

Ponadto na podstawie art. 57a § 2 kk orzeczono wobec oskarzonych J. A. (1), K. T., P. W. (1) i K. G. nawigzke w
wysoko$ci po 100 zl na rzecz pokrzywdzonego W. W..

Na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. t. jedn. z 2009 r. Nr 146, poz. 1188
ze zm.) w Zw. Z § 14 ust. 2 pkt 3, § 161 § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. t. jedn. z 2013 1., poz. 461) zasadzono od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. D. B. kwote 1136,52
z} brutto tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu J. A. (2) oraz na rzecz adwokatéow P. B.,
A.B.iE. P. kwoty po 1239,84 zt brutto tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonym K. G., K. T.,
P. W. (1) z urzedu.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. t. jedn. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) zwalniajac oskarzonych od kosztow sadowych
w caloéci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obronca oskarzonego K. T., obronca oskarzonego J. A. (1) oraz obronca
oskarzonego K. G..

Obronca oskarzonego K. T. zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci w czeSci dotyczacej jego mandanta i zarzucik:

1) naruszenie przepisOw postepowania, w szczego6lnosci art. 5 § 2 kpk oraz art. 7 kpk ktoéra miala wplyw na treéc
orzeczenia,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tresé.

W konkluzji obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego K. T.
od przypisanego mu czynu.

Obronca oskarzonego J. A. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci w czesci dotyczacej jego mandanta i zarzucil blad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i przyjecie, ze w pobiciu W. W. bralo udzial czterech
napastnikéw, podczas gdy W. W. zanim jeszcze usilowal uzasadnié przed organami $cigania teze o zaborze pieniedzy
(i rozboju) twierdzil, ze pobilo go jedynie trzech napastnikéw; nieprzyjeci, ze oskarzony A. nie tylko nie bral udzialu
w pobiciu W. W., ale wrecz powstrzymywat agresywnie zachowujacego sie oskarzonego G. od bicia pokrzywdzonego.

W konkluzji obronica oskarzonego wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego J. A.
(1) od przypisanego mu czynu.



Obronca oskarzonego K. G. zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci w czeSci dotyczacej jego mandanta i zarzucil:

1) obraze przepisdéw postepowania, ktore mialy wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk
poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw, a w szczegolno$ci polegajace na przyjeciu, ze:

a. sposoOb dzialania oskarzonych spelnia kryteria narazenia pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo
powstania skutkow okreSlonych w art. 157 § 1 kk jak nap. zlamanie ko$ci twarzoczaszki, wybicie zebow, itp. oraz
zlamanie koéci podudzia, podczas gdy Sad I instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy ustalil, ze pokrzywdzony
w chwili zdarzenia mial na glowie kask motorowy oraz ze w ocenie bieglego J. K. (1) ,na og6l kopanie w podudzia nie
skutkuje naruszeniem czynnos$ci narzadéw ciala na czas powyzej 7 dni;

b. nieuwzglednieniu faktu, iz obrazenia stwierdzone u pokrzywdzonego mogly powsta¢ w innych niezwigzanych z
oskarzonymi okolicznoSciach, czego nie wykluczyt biegly J. K. (2),

c. uznaniu za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego co do spornych i istotnych okoliczno$ci sprawy (pobicie przez
oskarzonych), podczas gdy wyjaénienia te kloca sie z prawidlowo zanalizowanymi zeznaniami bieglych (nie znajduja
W opinii oparcia) oraz jego obrazeniami (jeden maly siniec i na jego tle otarcie naskoérka na czole, po jednym malym
sincu na kazdym podudziu);

d. poczynieniu przez Sad Rejonowy wykluczajacych sie ustalen stanu faktycznego sprawy w kluczowych dla winy
oskarzonego kwestiach, albowiem z jednej strony Sad wskazuje, ze poszkodowanemu byly zadawane silne uderzenia
mogace skutkowaé wystapieniem skutkéow z art. 157 § 1 kk (np. strona 14 uzasadnienia 20 wers), z drugiej strony
tlumaczy na stronie 21 uzasadnienia brak widocznych §ladéw na ciele pokrzywdzonego cytujac bieglego, ktory przeciez
upatrywal takiej teoretycznej mozliwosci o ile zadawanie cioséw ,nie bylo zwiazane z uzyciem duzej sity”

2) art. 5 § 1 kpk oraz art. 74 § 1 kpk poprzez naruszenie zasady domniemania niewinnoS$ci przejawiajacej sie w
przyjeciu, ze oskarzony K. G. jest sprawcg zarzuconego mu czynu stypizowanego w tresci art. 158 § 1 kk w zw. z art.
57a 8§ 1 kk wzw. z art. 64 § 1 Kk,

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na treéc zapadtego orzeczenia,
1.

a. na dowolnym przyjeciu, ze uderzenia w glowe chroniona kaskiem i kopniecia ze strony oskarzonych narazaly
pokrzywdzonego W. W. na bezposrednie powazne obrazenia, takie jak zZtamania w obrebie twarzy, wybicie zebow, czy
zlamanie konczyn, podczas gdy w rzeczywisto$ci nie bylo takiego zagrozenia, gdyz na glowie pokrzywdzony miat kask
motorowy, ktory catkowicie chronil glowe (tez ko$ci szczeki i zeby), za$ drobne i nieliczne obrazenia na jego nogach (po
jednym na kazdej nodze) nie mogly powsta¢ w wyniku silnych kopnie¢ (male sifice, po jednym na kazdej z nog), a tylko
takie moga spowodowac zlamania koéci nogi, nadto mogly powsta¢ w innych okoliczno$ciach, np. przy wsiadaniu czy
zsiadaniu z motoroweru, czego biegly nie wykluczyt (sa zlokalizowane po jednym na przysrodkowych powierzchniach
obu podudzi); a w konsekwencji zachowanie oskarzonych wzgledem pokrzywdzonego nie wypelialo wszystkich
znamion wystepku z art. 158 § 1 kk, gdyz pokrzywdzony nie byt narazony nawet na bezposrednie niebezpieczenstwo
uszczerbku na zdrowiu okre$lonego w art. 157 § 1 KK,

b. na dowolnym przyjeciu, ze pokrzywdzony byl kopany i bity przez oskarzonych, co potwierdza¢ ma w jednoznaczny
sposéb dowodd z opinii sagdowo-medycznej, gdy w rzeczywistoSci biegly na rozprawie w dniu 23 wrze$nia 2014 r.
podaje w odpowiedzi na kolejne pytania obroincy z dnia 1 sierpnia 2014 r. w szczeg6lnosci, ze nie wie kto obrazenia
spowodowal, ze jego wiedza o zdarzeniu pochodzi od pokrzywdzonego (ktéremu Sad w przewazajacej mierze odmowit
wiarygodno$ci), nadto biegly nie daje gwarancji, ze te obrazenia musialy powstaé¢ w dniu 11 stycznia 2012 r., a jedynie,
ze mogly wowczas powstaé; pytany o kolory sincéw (w kontekscie skad juz po niecaltych dwdch dobach ich z6tty odcien)
wskazal, iz ,nie mozemy wykluczy¢, ze sifice mogly powsta¢ dobe wczeséniej, o ile pokrzywdzony byl w takiej sytuacji,
aby dozna¢ obrazen ciala (...) ,jezeli zaistnialyby takie okolicznosci, ze obijal sie 0 motorower to wykluczy¢ tego nie
mozna” (odpowiedz na pyt. 6 z uwagi, ze pokrzywdzony $§wiadczyl wowczas prace na motorze jako doreczyciel pizzy,



a since na nogach znajduja sie wylacznie po jednym na przysrodkowych powierzchniach obu podudzi); odpowiadajac
na pytanie nr 12 o zwigzek pomiedzy podawanym przez pokrzywdzonego obrazem jego bicia w dniu 11 stycznia
a posiadanymi w dniu 13 stycznia de facto ,mikrourazami” podal ,nie ma pelnej korelacji pomiedzy deklarowang
przez pokrzywdzonego iloécig zadawanych mu cios6w, a ilo$cia stwierdzonych obrazen (...)” nadto dalej podaje, ze ,z
medycznego punktu widzenia jest mozliwa sytuacja, ze nawet wielokrotne zadawanie cioséw, o ile nie bylo zwigzane
z uzyciem duzej sity, moze nie pozostawi¢ adekwatnej ilosci obrazen”,

c. w konsekwencji takze dowolnym przyjeciu przez Sad za ustalone faktow bez dostatecznej podstawy w
zgromadzonym materiale dowodowym, iz razy i ciosy zadawane pokrzywdzonemu W. W. przez oskarzonych byly na
tyle silne, ze mogly spowodowa¢ powazne obrazenia, jak ztamania ko$ci, wybicia zebow etc; nadto jak wyzej wskazano
Sad pomingl fakt, ze pokrzywdzony W. W. w chwili rzekomego ,ataku” ze strony oskarzonych mial na glowie kask
motorowy,

d. na dowolnym (nadto zupelnie niezrozumialym) przyjeciu, zZe ,ciosy zadawano pokrzywdzonemu w cze$¢ twarzy
nie chronione kaskiem (s. 15 wers 7 liczac od dotu), gdy tymczasem stwierdzone przez bieglych obrazenia glowy
pokrzywdzonego (k. 121 akt) to: jeden stwierdzony na czole maly siniec o wymiarach 2,5 cm na 2 ¢cm oraz jedno
otarcie naskorka na tle tego sinica o wymiarze 1 cm na 0,3 cm; nadto bezopornie w §wietle zasad logiki i do§wiadczenia
zyciowego wspoOlezesne kaski chronia calg glowe motocyklisty, a w szczegdlno$ci czolo; przeciez taki kask ma z zasady
uchroni¢ glowe przed skutkami wypadkow, upadkow przy duzych predkosciach, a wiec uderzen daleko silniejszych
niz te, ktore zdaniem Sadu zadali mu oskarzeni,

e. przyjeciu — za blednym rozumowaniem bieglych w tym zakresie — ze ,,skoro pokrzywdzony podaje, ze mial zadawane
ciosy w nogi i twarz, tzn., ze istnialo bezposrednie narazenie na powstanie skutkéw, o ktérych mowa w art. 157 § 1 kK,
gdyz jest to stwierdzenie nieuprawnione w $wietle doktryny i orzecznictwa sadowego,

f. na przyjeciu, ze oskarzeni J. A. (1), K. T., P. W. (2) i K. G. wykorzystujgc swoja przewage liczebna bez zadnego
powodu ,kopali pokrzywdzonego W. W. po nogach i bili po glowie, co w konsekwencji narazilo pokrzywdzonego
na bezpo$rednie niebezpieczenstwo uszczerbku na zdrowiu stypizowanego w tresci art. 157 § 1 kk, podczas gdy
oskarzeni, bezspornie z naruszeniem zasad kultury i dobrego wychowania, szacunku dla drugiej osoby, a nawet jego
nietykalnosci cielesnej, jedynie ,szturchali” pokrzywdzonego, bawili sie szybka w kasku, ktory znajdowal sie na glowie
pokrzywdzonego, co jak wskazano zasluguje na bardzo krytyczna ocene, lecz nie sankcje z art. 158 § 1 kk.

W konkluzji obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego K.
G. od przypisanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncéw oskarzonych K. T., J. A. (2) i K. G. okazaly sie oczywiscie bezzasadne i nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze apelacja jest oczywiscie bezzasadna, jezeli w sposéb oczywisty brak jest watpliwo$ci,
co do tego, ze w sprawie nie wystapily uchybienia okres§lone w art. 438 kpk oraz art. 439 kpk, a nadto nie zachodzi
przestanka z art. 440 kpk.

Apelacja oczywiscie bezzasadna jest taka, ktorej bezpodstawno$¢, niezasadno$¢ nie budzi watpliwos$ci. Zasadnosé (lub
jej brak) apelacji wigzaé nalezy bowiem z oceng trafno$ci uchybien, jakie w apelacji zostaly wskazane.

Wskazane powyzej okolicznoSci uzasadniajace okre$lenie przedmiotowych apelacji za oczywiscie bezzasadne
niewatpliwie zachodzily w niniejszej sprawie. Dokonujgc oceny w tym zakresie Sad Odwolawczy positkowal sie
orzecznictwem i pogladami doktryny wypracowanymi na gruncie art. 535 § 2 kpk (vide: F. Prusak ,Komentarz do
kodeksu postepowania karnego” Wyd. Prawnicze W-wa 1999 s. 1446 teza 17, P. Hofmanski ,,Kodeks postepowania



karnego, komentarz” Wyd. C. H. Beck W-wa 1999 s. 857 teza 9, W. Grzeszczyk ,,Oczywista bezzasadno$¢ kasacji
w Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego” publ. Prok. i Pr. 2002/11/153- t.1, R. Stefanski ,,Rozpoznawanie kasacji
na posiedzeniu” Prok. I Pr. 2001/2/62 t.2, S. Zablocki ,Kodeks postepowania karnego Komentarz” pod redakcja Z.
Gostynskiego Wyd. ABC 002/11/153 W-wa 1998 tom II).

Przed przystapieniem do analizy zarzutéw apelacji Sad Okregowy pragnie zauwazyé, iz orzeczenie wydane w
przedmiotowej sprawie jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany
wnikliwej analizie bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodéw. Analiza ustalen poczynionych przez Sad
Rejonowy znajduje pelne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zado$c
wymogom art. 424 § 11i 2 kpk, co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjnej.

Zarzuty apelacji obroncéw oskarzonych J. A. (1), K. T. i K. G. byly w znacznej mierze analogiczne, stad tez celowe
bedzie odniesienie sie do nich lgcznie.

Jezeli chodzi o zarzuty dotyczace oceny zeznan pokrzywdzonego W. W. podkreslenia wymaga, iz Sad Rejonowy
odnibst sie do nich z nalezytym krytycyzmem, dajac im wiare w takim zakresie, w jakim znalazly one oparcie w
pozostalym materiale dowodowym. Mianowicie nie dal pokrzywdzonemu wiary w zakresie rzekomego zabrania mu
przez oskarzonych pizzy i pieniedzy w kwocie 220 zl. Supozycje skarzacego, jakoby z uwagi na zakwestionowanie
zeznan pokrzywdzonego w tym zakresie dyskredytuje jego zeznania rowniez w cze$ci dotyczacej faktu pobicia go przez
oskarzonych, byly zbyt daleko idace. Jak juz wyzej wskazano zeznania W. W. nie byly jedynym dowodem obciazajacym
oskarzonych.

Oskarzony J. A. (1) w swoich pierwszych wyjasnieniach przyznal, iz razem z pozostalymi oskarzonymi zaczepiali
pokrzywdzonego i to nie tylko slownie. Z jego relacji wynikalo, ze zaczeli szturcha¢ W. W., przy czym najwieksza
agresja wykazywal sie w tym zakresie K. G., ktorego musieli powstrzymywacé. Pozostali oskarzeni mieli uderzaé rowniez
pokrzywdzonego z otwartej reki w kask. Nastepnie pokrzywdzony schronil sie przed nimi w budynku, przed ktérym
stali.

Relacja oskarzonego J. A. (1) oczywiécie nie jest tozsama z relacja pokrzywdzonego dotyczaca pobicia go przez
oskarzonych. J. A. (1) przedstawia przemoc stosowang wobec pokrzywdzonego w sposéb zdecydowanie lagodniejszy.
Nie mniej jednak podkreslenia wymaga, iz wziagl on na siebie odpowiedzialno$¢ za przedstawiony mu zarzut, zgodnie z
ktorym pokrzywdzony byl nie tylko szturchany, lecz bity i kopany. Sad Rejonowy prawidlowo zatem uznal, iz pierwsze
wyjasnienia oskarzonego J. A. (1) wraz z opiniami medykéw sagdowych potwierdzaja szczero$é zeznan pokrzywdzonego
w cze$ci dotyczacej samego faktu pobicia.

Przed odniesieniem sie do zarzutoéw apelacji obroncéw oskarzonych pod adresem opinii medykéw sagdowych celowe
bedzie pochylenie sie nad kwestia podniesiona przez obronce oskarzonego J. A. (1) dotyczaca braku podstaw do
przyjecia, iz pokrzywdzony byl atakowany rowniez przez J. A. (1).

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji w sposob przekonujacy podwazyt linie obrony oskarzonego J. A. (1) w
tym zakresie. Sam oskarzony J. A. (1) przyznal jedynie, Ze bral udzial w szturchaniu pokrzywdzonego, co wiecej mial
powstrzymywac K. G. przed probami podjecia bardziej agresywnych dzialan. Jego obronca podkreslal w tym zakresie
fakt, iz pokrzywdzony w pierwszym telefonicznym zgloszeniu przestepstwa twierdzil, ze bilo go trzech napastnikow.
Nie mniej jednak po przybyciu patrolu Policji i ujeciu oskarzonych wskazal, iz wéroéd napastnikéw byt rowniez J. A.
(1). Sad Rejonowy trafnie przyjal, iz to wskazanie, a nie wcze$niejsze ogdlne zawiadomienie Policji uznaé nalezalo
za decydujace dla okreélenia ilo$ci i tozsamos$ci napastnikoéw bioracych udzial w pobiciu pokrzywdzonego. W. W.
zaprzeczyl bowiem wyraznie, iz w zdarzeniu bral udzial towarzyszacy oskarzonym M. S. (2). Zaré6wno on jak i oskarzeni
byli dla pokrzywdzonego osobami obcymi. Nie mial on interesu, aby ktéregokolwiek z nich pomawiaé¢ o udzial
w przestepstwie pobicia popelnionym na jego szkode. Z tego wzgledu za racjonalny uznaé trzeba wniosek Sadu I
instancji, zgodnie z ktérym w przypadku biernoéci oskarzonego J. A. (1) pokrzywdzony zaprzeczylby jego udzialowi
w pobiciu, tak jak to uczynil w stosunku do M. S. (2).



Ponadto fakt zaprzeczenia przez pokrzywdzonego zaangazowania w zajScie M. S. (2) wskazuje, iz potrafil on
zidentyfikowa¢ kazdego z napastnikow. W przeciwnym razie obciazylby zapewne cala grupe razem z M. S. (2).
Ta okoliczno§¢ réwniez przemawiala przeciwko ewentualno$ci omylkowego wskazania przez pokrzywdzonego
oskarzonego J. A. (1).

Wykluczenie przez pokrzywdzonego sprawstwa M. S. (2) przeczy rowniez jego rzekomemu motywowi pomawiania
pozostalych uczestnikéw zajsScia o pobicie z checi zemsty za zniszczenie motoroweru. Pokrzywdzony mogl przeciez
ograniczy¢ sie do zlozenia zawiadomienia tylko w zakresie zniszczenia mienia i obja¢ nim réwniez M. S. (2). W dodatku
motorower nalezal do jego pracodawcy, a wiec pokrzywdzony nie mial osobistego interesu, aby rekompensowaé sobie
poniesiong strate przez falszywe oskarzenie o popelnienie innego przestepstwa.

Sad Okregowy nie podziela réwniez twierdzen obroncy oskarzonego J. A. (3), iz jego przyznanie sie do
odpowiedzialnoéci za pobicie pokrzywdzonego wynikalo tylko z jego poczucia odpowiedzialnoSci za calg grupe.
Zupekie dowolny i naiwny charakter ma wywod apelacji obroncy, iz J. A. (1) wychowujac sie bez ojca byl szczegdlnie
wrazliwy na sytuacje dzieci w tozsamym polozeniu i wzial na siebie odpowiedzialno$é¢ za skutki zdarzenia z uwagi
na troske o dziecko oskarzonego K. G., ktéry z uwagi na swoja kryminalng przeszlo$¢ byl narazony skazanie na kare
bezwzglednego pozbawienia wolnoéci. Znacznie bardziej prawdopodobne w Swietle zasad doSwiadczenia zyciowego
bylo bowiem uznanie, iz oskarzony J. A. (1) celowo umniejszal swoj udzial w zdarzeniu, troszczac sie jedynie
o zlagodzenie grozacych mu osobiécie konsekwencji prawnych. Poza tym tego rodzaju argumentacja posrednio
wskazuje, ze w czasie zdarzenia przynajmniej oskarzony K. G. wedlug J. A. (1) nie ograniczyl sie jedynie do szturchania
i uderzania pokrzywdzonego z otwartej reki i dopuscil sie przemocy wykraczajacej poza naruszenie nietykalnoéci
cielesnej. Zwazywszy nadto na twierdzenia J. A. (1), iz to K. G. byl najbardziej agresywny i to do tego stopnia, ze musial
go odciagaé od pokrzywdzonego, mozna zasadnie stwierdzié¢, ze J. A. (1) swoimi wyjaénieniami de facto najbardziej
obcigzal K. G., co ma sie nijak do deklarowanej przez jego obronce troski o to, by maloletnie dziecko K. G. nie
wychowywalo sie bez ojca.

Przechodzac do treSci opinii sadowo-lekarskich sporzadzonych przez medykéw sadowych, w ktérych stwierdzono,
iz bicie pokrzywdzonego pieSciami w glowe oraz kopanie go po nogach stanowilo narazenie go na bezposrednie
niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre§lonego w art. 157 § 1 kk, a stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia
mogly powstaé¢ w okolicznoS$ciach przez niego wskazanych w dniu 11 stycznia 2012 r., warto zaznaczy¢ na wstepie, iz w
niniejszym postepowaniu istnial dow6d posrednio potwierdzajacy wyjasnienia pokrzywdzonego, iz przed zdarzeniem
nie znalaz} sie w Zzadnej innej sytuacji, w ktérej doznaé¢ mogt stwierdzonych u niego obrazen.

Jak wynika z niekwestionowanych ustalen faktycznych Sadu I instancji, u oskarzonego stwierdzono m.in. obrazenie
w postaci sinca lewej okolicy czolowej o wymiarach 2,5x2 ¢cm oraz powierzchniowe otarcie naskorka na tle tego
sifica o wymiarach 1x0,3 cm. Nie ulega watpliwosci, iz siniec ten musial by¢ wyraznie widoczny dla kazdej osoby
majacej bezposredni kontakt z pokrzywdzonym. Przy hipotetycznym zalozeniu, ze byt on skutkiem innego zdarzenia
majacego miejsce przed 11 stycznia 2012 r., dostrzec musieliby go réwniez oskarzeni, ktoérzy, co warto dodaé, z
uwagi na zainteresowanie wynikiem niniejszego postepowania nie omieszkaliby podnies¢ tej okolicznosci sktadajac
wyjadnienia. W tym kontekscie szczegolnej wagi nabraly wyja$nienia oskarzonego P. W. (1), na co celnie zwr6cil uwage
Sad I instancji, w ktoérych przyznal on, ze w dniu zdarzenia nie zaobserwowal u pokrzywdzonego zadnych zasinien.

Podsumowujac ten watek, nie jest prawda, iz Sad Rejonowy wykluczyl mozliwo$¢ doznania stwierdzonych u
pokrzywdzonego obrazen przed dniem 11 stycznia 2012 r. tylko w oparciu o jego wyjasnienia. Za takim ustaleniem
przemawialy roéwniez wyzej wskazane wyjasnienia P. W. (1). W $wietle tych wyjasnien wiekszej stanowczoéci
nabraly réwniez wnioski bieglych medykow sadowych, ktérzy uwzgledniajac barwe sinncow stwierdzonych na ciele
pokrzywdzonego w czasie badania w dniu 13 stycznia 2012 r. potwierdzili, iz mogly one powsta¢ wskutek zdarzenia
z dnia 11 stycznia 2012 r., cho¢ nie byli w stanie wykluczy¢, ze pokrzywdzony moégt doznaé tych obrazen rowniez
wezedniej.



Przesadzenie przez Sad Rejonowy tej okolicznoéci na niekorzy$é oskarzonych nie moze by¢ zatem zasadnie uznane za
ustalenie poczynione w sposoéb dowolny. Powyzsze ustalenie zostalo poparte konkretnym materialem dowodowym,
ktory zostat przez Sad I instancji przeanalizowany w sposdb jak najbardziej logiczny i dlatego pozostawalo ono pod
ochrong art. 7 kpk, zgodnie z ktérym sad ocenia zgromadzony material dowodowy w sposob swobodny.

Dalej, nie sposob zgodzié sie ze skarzacymi, jakoby biegli medycy sadowi nie uwzglednili w swojej opinii faktu,
ze pokrzywdzony w czasie zdarzenia mial na glowie kask. Przeczy temu usta opinia bieglego J. K. (3) zlozona
na rozprawie w dniu 23 wrze$nia 2014 r., ktory potwierdzil, ze ta okolicznosci zostala przez nich uwzgledniona
W $éwietle okoliczno$ci powszechnie znanych trzeba zauwazyé, iz kask motorowy powszechnie uzywany przez
motorowerzystow z uwagi na ich lzejsza wage oraz kurier6w motorowych z uwagi na brak konieczno$ci jego
zdejmowania w czasie kontaktu z klientem, jest typem kasku otwartego, ktéry nie chroni w ogoéle przed urazami
szczeki, nadto po podniesieniu szybki odslonieta pozostaje prawie cala twarz. Uwzgledniajac powyzsze nie budzi
watpliwoéci stwierdzenie bieglych, iz pokrzywdzony byl narazony na bezposérednie niebezpieczenstwo nastapienia
skutku okre§lonego w art. 157 § 1 kk, tj. naruszenia czynno$ci narzadow zucia i oddychania, wskutek bicia pie$ciami
w nieosloniete czeSci twarzy. Twierdzenie obroncy oskarzonego K. G., iz wspolczesne kaski chronia cala glowe
motocyklisty nie jest prawdziwe. Skarzacy nie uwzglednia, iz aktualnie na rynku dostepne sa roézne typy kaskow
o réoznym stopniu ochrony glowy motocyklisty. Poza kaskami otwartymi oferuje sie réowniez kaski szczekowe
oraz integralne o wyzszym stopniu bezpieczenstwa, chronigce rowniez szczeke motocyklisty. Nie wszystkie kaski
zabezpieczaja w ten sam sposob przed skutkami upadkéow przy duzych predkosciach, czego obronca oskarzonego K.
G. nie uwzglednia. Na marginesie warto zaznaczy¢, iz sugerowanie przez skarzacego, iz pokrzywdzony byl wyposazony
w kask zabezpieczajacy glowe motocyklisty jezdzacego motorem osiagajacym duze predkosci, w sytuacji gdy rozwozit
on pizze motorowerem, a wiec pojazdem, ktory wyposazony jest w silnik, umozliwiajacy rozwiniecie maksymalnej
predkosci 45 km/h, wydaje sie bezprzedmiotowe.

Poza tym, zdaniem bieglych, narazenie pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenistwo nastgpienia tzw.
Sredniego uszczerbku na zdrowiu wynikalo nie tylko z cioséw zadawanych mu w twarz, ale réwniez z kopania
pokrzywdzonego w nogi, co przy odpowiedniej sile kopniecia moglo doprowadzi¢ do zlamania kosci udowej. U
oskarzonego stwierdzono obrazenia zlokalizowane zaré6wno na twarzy, jak i na udach, co korespondowato z jego
zeznaniami, zgodnie z ktérymi byl przez oskarzonych bity po twarzy pieSciami oraz kopany po nogach. Umiejscowienie
tych obrazen w pelni uprawniato bieglych do przyjecia, iz pokrzywdzony byt atakowany w takie obszary ciala, ktore
mogly skutkowac nastgpieniem skutku okreslonego w art. 157 § 1 kk.

Na marginesie warto dodad, iz ustalenie, ze oskarzony byl bity pie§ciami w nieosloniete kaskiem cze$ci twarzy oraz
kopany po udach czyni zupeklie bezprzedmiotowymi rozwazania w przedmiocie ewentualnej ochrony, jaka dawaé
mogla pokrzywdzonemu zimowa odziez, w kontekScie narazenia go na bezposrednie niebezpieczenistwo nastapienia
skutku z art. 157 § 1 kk, co podniost obronica oskarzonego J. A. (1). W $wietle ustalonych okoliczno$ci faktycznych z
typowej odziezy zimowej mial kurtke, ktéra mogla chroni¢ przed skutkami uderzen tylko jego rece i korpus. Nie mniej
jednak zgodnie z wyjasnieniami pokrzywdzonego oskarzeni nie zadawali mu zadnych cioséw w t3 czeéc ciala.

Ponadto nie sposob zgodzi¢ sie ze skarzacymi, iz bezpoéredniemu narazaniu pokrzywdzonego na nastgpienie skutku
z art. 157 § 1 kk, przecza stwierdzone u niego obrazenia, ktére wedlug nich nie byly wystarczajaco powazne. Taki
tok rozumowania zdaje sie wskazywac, ze zdaniem skarzacych mozliwe byloby przyjecie, iz pokrzywdzony byl
narazony wskutek zachowania oskarzonych na naruszenie czynno$ci narzadu ciala trwajace dluzej niz 7 dni tylko
woweczas, gdyby stwierdzono u niego tego rodzaju obrazenia. Skarzacy zdajg sie utozsamiac bezposrednie narazenie
na nastgpienie skutku okre$lonego z art. 157 § 1 kk z spowodowaniem tegoz skutku, co w sposéb oczywisty wskazuje
na to, iz ich rozumowanie obarczone jest logicznym bledem.

Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, iz oskarzeni kilkakrotnie uderzyli pokrzywdzonego pieéciami w twarz oraz kopali
go po udach. Zatem z samego sposobu dzialania oskarzonych, to jest uzywania piesci i obutych nog oraz atakowania
obszardw ciala, ktére wedlug opinii bieglych grozily naruszeniem czynnosci narzadu zucia i oddychania, a przez to



czynnosci zucia i oddychania oraz konczyn, a przez to mozliwosci poruszania sie, wynikalo bezpos$rednie narazenie
pokrzywdzonego na nastgpienie skutku okre§lonego w art. 157 § 1 kk.

Jezeli chodzi o obrazenia realnie doznane przez pokrzywdzonego warto podkreslié rowniez, iz zdaniem bieglych,
ktérzy badali pokrzywdzonego bezpos$rednio po zdarzeniu, nalezalo kwalifikowaé je jako naruszenie czynnoSci
narzadu ciala trwajace ponizej 7 dni (art. 157 § 2 kk). Nie byly to zatem ich zdaniem obrazenia zupehie blahe i nie
pozwalaly uznaé, ze pokrzywdzony doznal jedynie naruszenia swojej nietykalnoéci cielesnej, co sugeruja obroncy
oskarzonych.

Chybiony byl réwniez argument rzekomej braku korelacji miedzy obrazeniami stwierdzonymi u pokrzywdzonego a
jego zeznaniami, zgodnie z ktérymi byt bity i kopany po calym ciele przez 5 minut. Analiza uzasadnienia wyroku
wskazuje bowiem, iz Sad Rejonowy uznal zeznania pokrzywdzonego w tym zakresie za niezbyt precyzyjne. Majac na
uwadze wyniki badania lekarskiego oraz fakt, iz pokrzywdzony zdolal schronié sie na klatce schodowej budynku, z
ktorego wychodzil, zanim drzwi wejSciowe sie zatrzasnely, Sad Rejonowy ustalil, ze pokrzywdzony byt kilkakrotnie
uderzony w twarz piescia i kopany po nogach, a cale zdarzenie trwalo znacznie kréce;j.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego spowodowanie przez oskarzonych u pokrzywdzonego obrazen
kwalifikowanych z art. 157 § 2 kk, umiejscowionych w rejonach twarzy i obu podudzi, przy ustalonym sposobie
dzialania oskarzonych, tj. uzywania piesci i obutych stop, pozwalalo, w oparciu o opinie bieglych medykow sadowych,
na ustalenie, ze pokrzywdzony byl narazony na naruszenie czynnoSci narzadu ciala trwajace powyzej 7 dni.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad I instancji przypisal oskarzonym sprawstwo i wine w sposéb prawidlowy. Dokonana
przez niego ocena kompletnego materiatu dowodowego byta obiektywna i nie nosita znamion dowolnosci.

Z uwagi na fakt skierowania apelacji obronicow oskarzonych przeciwko calemu wyrokowi Sad Okregowy zobowigzany
byl do zbadania kwestii wymiaru kary.

Podkreslenia wymaga, iz podstawa apelacji w przedmiocie kary moze by¢ tylko zarzut jej razacej niewspolmiernosci. O
»razacej niewspolmiernos$ci kary” w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk nie mozna moéwié w sytuacji, gdy Sad wymierzajac
kare, uwzglednil wszystkie okolicznosSci wigzace sie z poszczeg6lnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej
wymiaru, czyli wowczas, kiedy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowiacego ustawowa, wynikajaca z
regul zawartych w art. 53 § 1 kk, zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajacych
sie utrzymac¢ w kontekscie wymagan wynikajacych z ustawowych dyrektyw determinujgcych wymiar kary.

Nalezy podkreslié, iz niewspoimierno$é kary zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i innych $rodkéw,
wymierzonych za przypisane przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie calego bezprawia popelionych czynéw i nie
spelnia celow kary. Nalezy mie¢ na uwadze, ze nie chodzi tu o kazda ewentualng roznice, co do wymiaru kary, ale
o roznice ocen tak zasadnicza, ze kara wymierzona jawi sie jako kara razaco niewspolmierna, a wiec nie dajaca sie
zaakceptowac.

Sad Okregowy pozytywnie ocenil orzeczone wobec oskarzonych kary. Zdaniem Sadu Odwolawczego stanowig one
sankcje sprawiedliwe, w pelni odpowiadajaca dyrektywom wymiaru kary okreSlonym w art. 53 kk. I tak Sad I instancji
orzekajac o karzach pozbawienia wolno$ci nie przekroczyt w zaden sposéb zasad wyrazonych w cytowanym artykule,
tak by mozna byto moéwié o razacej niewspdlmiernosci, to jest niewspolmierno$ci w stopniu nie dajacym sie wrecz
zaakceptowac (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSNPP 6/1995, poz. 18).
Przeciwnie, Sad Rejonowy wymierzyt oskarzonym kary pozbawienia wolnosci sprawiedliwe, nie przekraczajac granic
przewidzianych przez ustawe, dostosowal dolegliwo$é do stopnia winy, uwzglednil stopien spotecznej szkodliwosci
popehlionych przestepstw, wzigl pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara ta ma osiagna¢ w stosunku
do skazanych, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo§ci prawnej spoteczenstwa. W tym zakresie wskazac
nalezy przede wszystkim na dzialanie oskarzonych wspdlnie i w porozumieniu, pod wplywem alkoholu, bez powodu



oraz stopien nasilenia agresji oskarzonych, a ponadto postaé zamiaru oskarzonych (zamiar nagly) ich mtody wiek oraz
wezesdniejsza karalno$c oskarzonego K. G..

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy ocenil, iz orzeczone wobec oskarzonych J. A. i K. T. kary 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za czyn kwalifikowany z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk oraz kara 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci wobec oskarzonego K. G. za czyn kwalifikowany z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk w zw. z art. 64 § 1Kk, ,
nie mogly byé zasadnie uznane za niewspéhmiernie surowe i to w dodatku w stopniu razacym.

Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego J. A. (1) nie zachodzily podstawy do przyjecia, iz jego mandant
dobrowolnie starat sie zapobiec dokonaniu czynu zabronionego i z racji tego zastlugiwal na nadzwyczajne zlagodzenie
kary na podstawie art. 23 § 2 kk. Twierdzenie to opiera sie tylko i wylgcznie na tresci wyjasnien oskarzonego, ktérym
Sad Rejonowy nie dal w tym zakresie wiary. Jak juz wyzej wskazano catkowitemu biernemu udzialowi oskarzonego w
zajSciu a nawet wystepowaniu w obronie pokrzywdzonego, przecza zeznania pokrzywdzonego, ktory z pigtki obecnych
na miejscu mezczyzn wskazal tylko na M. S. (2), jako calkowicie biernego obserwatora zajécia, ktory nie bral w nim
udzialu. Nadto ewentualnemu wystepowaniu w obronie pokrzywdzonego przez J. A. (1) przeczy przyznany przez niego
fakt, iz zaj$cie zakonczylo sie nie w wyniku zaprzestania agresji przez oskarzonych, lecz w wyniku skutecznej ucieczki
pokrzywdzonego, ktory zdolal schroni¢ sie na zamknietej klatce schodowej budynku.

Podzieli¢ nalezalo stanowisko Sadu I instancji, iz w przypadku oskarzonych J. A. (1) i K. T. z uwagi na ich mtody
wiek i dotychczasowy nienaganny tryb zycia, okoliczno$ci samego czynu, jego incydentalnych charakter w ich zyciu
mozna bylo wobec nich formulowaé pozytywna prognoze kryminologiczng, przy jednoczesnym uznaniu, ze zachodzily
szczegblne okolicznoéci pozwalajace na zastosowanie wobec nich dobrodziejstwa probacji, mimo skazania ich za
wystepek o charakterze chuligafiskim.

Z uwagi na ich mlodociany wiek Sad Rejonowy zobowiazany byl na podstawi art. 70 § 2 wyznaczy¢ im okres proby
co najmniej 3 letni i tak tez orzekl.

Ponadto wobec oskarzonych J. A. (1) i K. T. obligatoryjne bylo réwniez na podstawie art. 73 § 2 kk oddanie ich w
okresie proby pod dozor kuratora sadowego.

Celowe bylo rowniez orzeczenie wobec oskarzonych J. A. (1) i K. T. grzywien na podstawie art. 71 § 1 kk. Iloé¢ stawek
dziennych (50) zostal dostosowana do stopnia spolecznej szkodliwo$ci ich czynu oraz stopnia zawinienia, natomiast
wysoko$¢ stawki dziennej (15 zl) zostala Sad Rejonowy ustalil z uwzglednieniem ich sytuacji majatkowej.

Sad Okregowy w peli aprobuje takze stanowisko Sadu Rejonowego w przedmiocie braku podstaw do formulowanie
pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec oskarzonego K. G.. K. G. jako jedyny z oskarzonych byl wczeéniej
karany, w tym za przestepstwo podobne oraz dzialal w warunkach recydywy specjalnej podstawowej. Poza tym
oskarzony byt juz skazywany na kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, ktore
nastepnie zarzadzano. Te okoliczno$ci uzasadnialy wymierzenie mu surowszej kary pozbawienia wolnosSci w stosunku
do pozostalych wspoOlsprawcow oraz jednoznacznie oslabialy przekonanie, iz oskarzony kolejnego przestepstwa z
uzyciem przemocy nie dopusci sie w przyszlo$ci. W rezultacie uznaé nalezalo, ze jedyng adekwatna reakcja prawno-
karna wobec oskarzonego K. G. w dodatku speliajaca potrzeby z zakresu prewencji ogélnej bedzie tylko bezwzgledna
kara pozbawienia wolno$ci.

Sad Rejonowy z uwagi na tre§¢ art. 57a § 2 kk, przy braku orzeczenia o obowigzku naprawienia szkody lub
zado$Cuczynienia za doznang krzywde z art. 46 § 1 kk, zobowigzany byl do zasadzenia od oskarzonych na rzecz
pokrzywdzonego nawigzek. Okreslenie nawigzek w kwotach po 100 z} od kazdego z oskarzonych w realiach niniejszej
sprawy nie moze by¢ z pewno$cia ocenione jako rozstrzygniecie razaco surowe.

Sad Rejonowy prawidlowo orzekl rowniez na podstawie art. 63 § 1 kk o zaliczeniu oskarzonym J. A. (1) i K. T. okresu
tymczasowego aresztowania od dnia 11 stycznia 2012 r. do dnia 13 marca 2012 r. na poczet orzeczonych wobec nich
grzywien, co skutkowato koniecznoscig uznania ich za wykonane w calo$ci.



Reasumujgc nalezy kategorycznie stwierdzic, ze Sad Rejonowy precyzyjnie wywazyl wszystkie okolicznoéci majace
wplyw na rozmiar represji karnej, ustalajac jej wymiar na poziomie adekwatnym do stopnia spotecznej szkodliwos$ci
czynow oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo spelniajac tym samym zasady prewencji ogoélnej jak
i szczegolne;j.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze apelacje obroncéw oskarzonych K. T., J. A. (1) i K. G. sg oczywiScie
bezzasadne i w zwigzku z tym na podstawie art. 437 § 1 kpk utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, nie znajdujac
jakichkolwiek podstaw do jego zmiany, czy uchylenia.

Na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. t. jedn. z 2009 r. Nr 146, poz. 1188
ze zm.) w zw. z § 14 ust. 2 pkt 4 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. t. jedn. z 2013 r., poz. 461) zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéw P. B.,
A. B.iD. B. kwoty po 516,60 z brutto tytutem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w
postepowaniu odwolawczym. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie podstaw do przyznania obroficom oskarzonym kosztow
zastepstwa procesowego w stawce wyzszej niz minimalna. Nie przemawial za tym ani stopien skomplikowania sprawy,
ani ponadprzecietny naklad pracy obroncow oskarzonych.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 636 § 11 2 kpk w zw. z art. 633 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 21 3 w zw. z art.
8 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. t. jedn. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.)
zasadzajac od oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze po 1/3 czeSci oraz
wymierzajac oskarzonemu J. A. (1) i K. T. oplaty za druga instancje w kwocie po 120 zt a oskarzonemu K. G. oplate za
druga instancje w kwocie 180 zl, albowiem nie zachodzily zadne przeslanki do zwolnienia oskarzonych z obowiazku
poniesienia tych kosztow.

/L.K.//D.S./] /M. Z.]



