WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18.02.2015r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Dariusz Sliwinski

Sedziowie: SSO Malgorzata Ziolecka

SSO Leszek Matuszewski (spr)

Protokolant: prot. sad. M. W.

przy udziale M. F. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu, po rozpoznaniu w dniu 11.02.2015r. sprawy S. H.,
J.Z., D. R., L. B. oskarzonych o popelnienie przestepstwa z art. 158§ 1kk i inne, na skutek apelacji wniesionej przez
obronce oskarzonego D. R. i prokuratora od wyroku Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w P. z dnia 25.06.2014r.,
sygn. akt VIIIK 696/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu Poznan Stare Miasto
w P.

L.M.D. M. Z.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w P., wyrokiem z dnia 25 czerwca 2014 roku, sygn. akt VIII K 696/12 uniewinnit
oskarzonych S. H., J. Z. i L. B. od zarzutu, ze w dniu 20 listopada 2011 roku w P. dzialajac wspolnie i w porozumieniu
dokonali pobicia R. K., bijac go pieSciami oraz kopiac po calym ciele w wyniku czego spowodowali powstanie
u pokrzywdzonego obrazen ciala w postaci zlamania $ciany dolnej oczodolu prawego, zlamania przednio-gbrnej
Sciany zatoki szczekowej, zlamania ko$ci nosa bez przemieszczania odlamow kostnych, skrecenia stawu §roédreczno-
paliczkowego i miedzypaliczkowego kciuka prawego, a takze sinca na twarzy, wyktadniki odmy podskoérnej w okolicy
oczododolu prawego oraz zniesienia czucia w obrebie Y2 przedniej wyrostka zebodolowego szczeki prawej oraz
obnizenia czucia w obrebie podniebienia twardego po stronie prawej stanowigcych czynno$ci narzadéw ciala u
pokrzywdzonego na czas dluzszy, anizeli 7 dni, tj. od przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. w zwiazku z art. 157 § 1 kk. w
zwigzku z art. 11 § 1 k.k.

W tym samym wyroku uznano podsadnego D. R. za winnego tego, ze w dniu 20 listopada 2011 roku w lokalu B.
w P. uderzajac R. K. pie$cia w twarz oraz szarpiac go spowodowal powstanie u pokrzywdzonego obrazenia ciala w
zlamania $ciany dolnej oczodotu prawego, ztamania przednio-gornej Sciany zatoki postaci szczekowej, ztamania kosci
nosa bez przemieszczania odlamoéw kostnych, skrecenia stawu §roédreczno-paliczkowego i miedzypaliczkowego kciuka
prawego, a takze sinica na twarzy, wykladniki odmy podskérnej w okolicy oczododotu prawego oraz zniesienia czucia w
obrebie Y2 przedniej wyrostka zebodolowego szczeki prawej oraz obnizenia czucia w obrebie podniebienia twardego po
stronie prawej stanowigcych czynnos$ci narzadow ciala u pokrzywdzonego na czas dluzszy anizeli 7 dni, tj. przestepstwa
z art. 157 § 1 k.k. i za to przestepstwo n podstawie art. 1578 1 kk, przy zastosowaniu art. 58 § 3 k.k. wymierzono mu kare
10 miesiecy ograniczenia wolnosci zobowiazujac oskarzonego do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze 20 godzin miesiecznie.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzono od oskarzonego D. R. na rzecz oskarzyciela positkowego R. K. kwote 2.000
zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde.



Na podstawie art. 632 ust. 2 k.p.k. kosztami sadowymi w zakresie dotyczacym oskarzonych S. H., J. Z.1i L. B. obciazono
Skarb Panistwa.

W ostatnim punkcie wyroku, na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 633 k.p.k. zasadzono od oskarzonego D. R. na rzecz
Skarbu Panistwa kwote 101, 97 zlotych tytutem zwrotu kosztow sagdowych zwigzanych z jego udzialem w sprawie, na
podstawie art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 31 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych wymierzyt
mu optate w kwocie 180 zlotych.

Z przedmiotowym wyrokiem nie zgodzili sie prokurator oraz obronca oskarzonego D. R., skladajac apelacje.
Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ wszystkich oskarzonych. Apelujacy zarzucil wyrokowi:

+ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tresé polegajacy
na wadliwej ocenie materialu dowodowego, co doprowadzilo do przyjecia, ze S. H., J. Z., L. B. nie popeili
przestepstwa z art.158 § 1 k.k. i art. 157 § 1 kk. w zwiagzku z art. 11 § 2 k.k. podczas gdy wnikliwa ocena
tego materialu dowodowego oraz zasady logiki i do$wiadczenia zyciowego jednoznacznie wskazujg na wine i
sprawstwo oskarzonych i prowadza do wniosku przeciwnego;

« obraze przepiséw postepowania tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 366 § 1 k.p.k. i w zwigzku z art. 2 §
2 k.p.k. poprzez blednego jego zastosowanie i niepodjecie wszystkich mozliwych w $wietle zgromadzonego
materialu dowodowego czynno$ci, mogacych rozstrzygna¢ watpliwoéci powstale przed Sadem w niniejszej
sprawie i zaniechanie wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia
i uniewinnienie podsadnych;

+ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacy wplyw na jego tresé¢ polegajacy na
wadliwej ocenie materiatu dowodowego, co doprowadzilo do przyjecia, ze D. R. nie popehil przestepstwa z art.158
81 k.k., a jedynie swoim zachowaniem wypekil znamiona czynu z art. 157 § 1 k.k. podczas gdy wnikliwa ocena
tego materialu, zeznania Swiadkow, w tym pokrzywdzonego, A. K. oraz zasady logiki i doswiadczenia zyciowego
prowadza do odmiennych wnioskow.

Apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w caloSci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego D. R. zaskarzyl wyrok w calo$ci na rzecz swojego mandanta. Autor apelacji zarzucil wyrokowi
naruszenie przepisOw postepowania, a mianowicie:

a) art. 4 k.p.k. poprzez calkowite pominiecie znaczacych okolicznoSci przemawiajacych na korzy$c oskarzonego;
b) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie wszelkich wystepujacych w sprawie watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego;

c¢) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zebranych w sprawie dowodéw w sposéb dowolny z pominieciem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w szczegolno$ci poprzez:

- uznanie za czeéciowo wiarygodne zeznan Swiadkow R. K. oraz A. K. podczas gdy zeznania te sa nielogiczne i
niekonsekwentne;

- czeSciowe pominiecie wyjasnien oskarzonego L. B. i ustalenie stanu faktycznego sprzecznego z relacja oskarzonego,
pomimo uznanie tych wyjaénien przez sad za wiarygodne;

-odmoéwienie przymiotu wiarygodnoSci zeznaniom $§wiadka M. D., co do tego, ze pokrzywdzony oraz towarzyszacy
mu S. P. zachowywali sie agresywnie przez cala impreze, podczas gdy przemawiaja za tym takze inne dowody w tym:
wyjaénienia oskarzonego D. R. czy tez zeznania R. F.;



- poprzez zdyskredytowanie wyjasnienn oskarzonego dotyczacych przebiegu zaj$cia na parkiecie, w szczegdlnoéci w
przedmiocie agresji ze strony R. K. podczas gdy wyjasnienia te sa spojne, logiczne i koresponduja z pozostala czeéc
materialu dowodowego.

d) art. 424 k.p.k. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku podstawy prawnej zastosowanie wobec oskarzonego
D. R. érodka z art. 46 § 1 k.k. w tym brak uzasadnienia dla orzeczenia zado$¢éuczynienia na poziomie 2.000 z}

Zdaniem obroncy, powyzsze naruszenia mialy wplyw na tre$¢ orzeczenia, gdyz ich konsekwencja byt blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na przyjeciu, ze pomiedzy oskarzonym
D. R., a pokrzywdzonym doszlo do wymiany zdan, a nastepnie do przepychanki, po czym oskarzony uderzyl
pokrzywdzonego pieScia w twarz, a pokrzywdzony upadt na ziemie i stracil przytomnos$é, a oskarzony zadawal mu
kolejne ciosy, podczas gdy wlasciwa ocena materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania karnego w
przedmiotowej sprawie winna doprowadzi¢ sad do wniosku, ze pokrzywdzony byl prowodyrem calego zamieszania w
klubie (...), gdyz jako pierwszy bez uzasadnionej przyczyny, uderzyl oskarzonego D. R., ktory zdazyl sie oslonic reka
przed wymierzonym ciosem, a nastepnie broniac sie uderzyl napastnika jeden raz pie$cia w twarz.

W konkluzji apelacji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje okazaly sie konieczne, prowadzac do kontroli odwolawczej, skutkujacej uchyleniem zaskarzonego
wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy. Z uwagi na rodzaj uchybienia
jakiego dopuscil sie Sad Rejonowy przy rozpoznaniu tej sprawy, zarzuconego w apelacji prokuratora, to ta apelacja
spowodowala konieczno$é¢ uchylenia wyroku i skierowania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy przypomina, ze zgodnie z art. 7 k.p.k. Sad ksztaltuje swe przekonanie na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowoddéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Przekonanie sagdu o wiarygodnosci jednych dowodoéw i niewiarygodnoSci
innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy m. in. gdy:

1. jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.) i tow
sposoéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 §2k.p.k.),

2. stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

3. jest wyczerpujaco i logicznie - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego - uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt. 11 2 k.p.k.). (vide: wyrok skladu 7 sedziéw SN z dnia 9.11.1990 r. - OSNKW
1991 z. 9 pOZ. 41).

W ocenie Sadu II instancji, Sad Rejonowy nie sprostal powyzszym wymaganiom, wydajac zaskarzone orzeczenie. Sad
odwolawczy na obecnym etapie nie przesadza, czy oskarzeni sa winni zarzucanego im pobicia pokrzywdzonego R. K.. O
tym rozstrzygnie Sad I instancji w ponownym postepowaniu, uzupelniajac braki w materiale dowodowym i dokonujac
powtornej oceny zgromadzonych dowodéw, odpowiadajacej dyrektywie swobodnej oceny dowodow.

Zasadnicze zastrzezenia Sadu Okregowego wzbudza ocena i analiza przez Sad I instancji wypowiedzi procesowych
jednego ze $wiadkéw zajScia, mianowicie J. S.. Oskarzyciel publiczny ma racje, ze Sad ten nie ocenil relacji
procesowych tego $§wiadka w granicach sadowej swobody oceny dowodow.

Zdaniem Sadu odwolawczego, zachodzi razgca sprzeczno$é miedzy tresScia wypowiedzi procesowych zlozonych przez
Swiadka J. S. w toku niniejszego postepowania karnego oraz analizg i oceng zeznan tego $wiadka przedstawiong przez
Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.



Swiadek ten skladajac w dniu 24 stycznia 2013 roku szczegélowe relacje procesowe zeznala, ze rozpoznala mezczyzn
widniejacych na zdjeciach z feralnej imprezy, oznaczonych nr 2, nr 4, nr 5, a takze zdjeciu nr 9, jako sprawcéw napasci
naR. K, tj. D.R.,J. Z.iS. H.. Co wiecej, wyzej wymieniona osoba zeznala, ze byta bezposrednim swiadkiem zdarzenia
i cale to pobicie odbytlo sie ,na jej oczach”( k.49).

J. S. wdniu 26 marca 2012 roku podczas kolejnego przestuchania rozpoznatla jako sprawcéw pobicia pokrzywdzonego
-D.R.iS. H. (k.126)

Skladajac zeznania na rozprawie w dniu 22 listopada 2013 roku potwierdzila ona wypowiedzi procesowe zlozone w
toku postepowania przygotowawczego.

Na stronie 11 uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad I instancji dal wiare zeznaniom J. S. w caloSci uznajac, ze nie
potrafila wskazaé, w jaki sposéb pokrzywdzony byl bity i przez kogo. Sad Rejonowy podkreslil, ze rozpoznata ona jako
sprawce pobicia jedynie D. R. (s.11 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Rozumowanie Sadu I instancji rozmija sie z rzeczywista tre$cia oSwiadczenn dowodowych zlozonych przez tego
Swiadka. Sad I instancji odczytal w toku przewodu sadowego wypowiedzi procesowe tego $wiadka skladane w
postepowaniu przygotowawczym i po uzyskaniu od $wiadka o$wiadczenia o ich podtrzymaniu, nie zadal pytania,
odno$nie rozpoznania podsadnych w trakcie dochodzenia, a takze nie probowal wyjaénic rozbieznosSci w zakresie ilo$ci
0s6b rozpoznanych przez niego jako agresoréow w trakcie przestuchan w dniu 24 stycznia 2013 roku i 26 marca 2012
roku ( k.336-337).

W toku ponownego postepowania ten blad musi zostaé naprawiony. Sad Okregowy zwraca uwage, Ze zeznania
tego $wiadka moga by¢ istotne przy weryfikowaniu linii obrony podsadnych, ktérzy zaprzeczali swojemu udzialowi
w pobiciu podsadnego, a takze sprawdzeniu wiarygodnos$ci zeznan Swiadkow, ktorzy wskazywali, Ze uniewinnieni
oskarzeni w trakcie zdarzenia przebywali z nimi. Prawidlowa ocena wiarygodnosci tego doéc¢ kluczowego w
sprawie $wiadka zezwoli réwniez na dokonanie pelnej i prawidlowej oceny wiarygodnoSci zeznan A. K. — zZony
pokrzywdzonego. Bez jednoznacznego stwierdzenia wiarygodnosci lub braku wiarygodnosci zeznan J. S. dokonana
przez Sad Rejonowy ocena zeznan $wiadka A. K., jak i zreszta wiekszos$ci innych §wiadkéw przestuchanych w sprawie,
wtym S. P., A. W.,, M. B,,N. S.i M. S. jest ulomna.

Z tego tez powodu odnoszenie sie przez Sad odwolawczy do pozostalych zarzutéw wyartykulowanych w apelacji
prokuratora, na obecnym etapie postepowania jest przedwczesne. Nalezy jednak podkreéli¢, ze zbyteczne wydaje
sie, postulowane w apelacji, przeshuchanie w charakterze §wiadkéw funkcjonariuszy policji, ktérzy przybyli na
miejsce zdarzenia juz po pobiciu pokrzywdzonego. Inkryminowane zajScie mialo miejsce ponad trzy lata temu.
Policjanci ci nadto jedynie wystuchali sprzecznych relacji r6znych uczestnikéw postepowania, ktorzy sprzyjali stronom
postepowania. W takiej sytuacji racjonalnie nalezy zalozy¢, ze zeznania tych policjantéw nic nie wniosa do sprawy.

Z uwagi na stwierdzone powyzej uchybienie, ktére nie mogto zostaé¢ naprawione w toku postepowania odwolawczego
odnoszenie sie do zarzutéw wyartykulowanych w apelacji obronicy jest przedwczesne. Przy ponownym rozpoznaniu
sprawy obowigzkiem Sadu bedzie ponowne rozwazenie czy zachowanie D. R. stanowilo obrone konieczng, jak stara sie
to wykazaé obronca w swojej apelacji, czy stanowilo fizyczna agresje na pokrzywdzonego, jak to ustalil Sad Rejonowy,
czy agresje dokonang wspolnie i w porozumieniu z pozostalymi oskarzonymi, jak wykazuje prokurator.

Ponownie rozpoznajac sprawe koniecznym bedzie powtdrzenie postepowania dowodowego, prawidlowe
przeshuchanie §wiadka J. S. i dokonanie ponownej oceny zebranego materialu dowodowego i wydanie rozstrzygniecia
w sprawie. Wydaje sie, ze ponowne bezposrednie przestuchiwanie przed Sadem §wiadkéw M. K., J. D., K. S.i K. L. nie
jest konieczne i ich zeznania mogg zosta¢ ujawnione w trybie art. 4428 2 kpk.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:



uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu Poznan-Stare Miasto
w P.

SSO Leszek Matuszewski SSO Dariusz Sliwiniski SSO Malgorzata Ziolecka



