WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2015 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Leszek Matuszewski

Sedziowie: SSO Slawomir Jeksa

SSO Dariusz Sliwinski (spr.)

Protokolant sekr. sad. Marzena Szymas

przy udziale B. T. Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2015 .

sprawy T. J.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w P.

z dnia 20 pazdziernika 2014r. sygn. akt III K 449/14

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie I przyjmuje, iz oskarzony dzialal w celu osiggniecia korzysci
majatkowej,

2. W pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie
bezzasadna,

3. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. R. S. (1) kwote 516,60 zl. brutto tytulem zwrotu kosztow pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym,

4. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze i wymierza mu
oplate za druga instancje w kwocie 300 zl.

SSO Dariusz Sliwinski SSO Leszek Matuszewski SSO Stawomir Jeksa

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2014 r. Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P. w sprawie o sygn. akt ITTI K 449/14
uznat oskarzonego T. J. za winnego tego, ze w dniu 5 sierpnia 2013 r. w P. dzialajac wspdlnie z nieustalong osoba
doprowadzil D. G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wydanie projektora (...) wartosci 3 690 zt w ten
sposob, ze za posrednictwem M. C., ktéremu przekazal podrobione przez nieustalong osobe upowaznienie do odbioru
wskazanego projektora, wynajal to urzadzenie nie majac zamiaru jego zwrotu, dzialajac na szkode D. G. prowadzacego
dzialalno$¢é gospodarcza pod nazwa (...), przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od 5
grudnia 2012 r. do 30 marca 2013 r. z zaliczeniem okreséw od 28 czerwca 2012 r. do 26 lipca 2012 r., od 20 sierpnia
2012 r. do 12 wrze$nia 2012 r. oraz od 27 lipca 2012 r. do 12 sierpnia 2012 r. kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci



wymierzonej wyrokiem Sagdu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 3 grudnia 2010 r. wydanego
w sprawie o sygn. akt III K 696/10 za przestepstwo z art. 278 § 1 kkiart. 278 § 5 kki art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk,

tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to przestepstwo na
podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Nadto na podstawie art. 46 § 1 kk zobowigzano oskarzonego T. J. do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
D. G. kwoty 3690 zl.

Poza tym na podstawie art. 44 § 2 kk orzeczono wobec oskarzonego T. J. przepadek upowaznienia z dnia 4 sierpnia
2013 r. (k. 73).

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy uniewinnit oskarzonego M. C. od tego, ze w dniu 5 sierpnia 2013 r. w P. dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z T. J. oraz z nieustalong osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzili D.
G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wydanie projektora (...) wartosci 3 690 zt w ten sposéb, ze
przedlozyli sfalszowane upowaznienie do odbioru tego projektowa nie majac zamiaru jego zwrotu, czym dzialali na
szkode D. G.,

tj. od popehienia czynu z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Na podstawie § 14 ust. 2 pkt 3, § 16 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz adw. B. M. oraz na rzecz adw. R. S. (2) kwoty po 619,92 z}
tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 kpk w cze$ci dotyczacej oskarzonego M. C. oraz na podstawie
art. 624 § 1 kpk i wart. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. t. jedn. z 1983 r.
Nr 49, poz. 223 ze zm.) zwalniajac oskarzonego T. J. od kosztow sagdowych w caloSci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obronca oskarzonego T. J. i prokurator.

Obronca oskarzonego T. J. zaskarzyt powyzszy wyrok w caloéci i zarzucil naruszenie art. 7 kpk poprzez dowolng ocene
dowodow w rezultacie przyznania wiarygodnosSci zeznaniom D. G. i wyjasnieniom M. C., pomimo ich niesp6jnosci i
sprzecznoé$ci, przy jednoczesnym zakwestionowaniu wyjasnien T. J..

W konkluzji obronica oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od przypisanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Prokurator zaskarzyt powyzszy wyrok calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajgc obraze przepiséw postepowania,
ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia, polegajaca na niewskazaniu w opisie czynu jednego ze znamion
przestepstwa oszustwa, to jest tego, ze sprawca dziatal w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j.

W konkluzji prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie w opisie czynu, ze przestepstwo
zostalo popelnione w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowe;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego T. J. okazala sie oczywiScie bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Natomiast apelacja prokuratora okazala sie zasadna.



Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze apelacja jest oczywiScie bezzasadna, jezeli w sposdb oczywisty brak jest watpliwosci,
co do tego, Ze w sprawie nie wystapily uchybienia okreslone w art. 438 kpk oraz art. 439 kpk, a nadto nie zachodzi
przestanka z art. 440 kpk.

Apelacja oczywiScie bezzasadng jest taka, ktorej bezpodstawno$¢, niezasadno$é nie budzi watpliwoéci. Zasadno$¢ (lub
jej brak) apelacji wiazaé nalezy bowiem z ocena trafnosci uchybien, jakie w apelacji zostaly wskazane.

Wskazane powyzej okoliczno$ci uzasadniajace okreslenie apelacji obroncy oskarzonego T. J. za oczywiScie bezzasadna
niewatpliwie zachodzily w niniejszej sprawie. Dokonujac oceny w tym zakresie Sad Odwolawczy positkowal sie
orzecznictwem i pogladami doktryny wypracowanymi na gruncie art. 535 § 2 kpk (vide: F. Prusak ,Komentarz do
kodeksu postepowania karnego” Wyd. Prawnicze W-wa 1999 s. 1446 teza 17, P. Hofmanski ,, Kodeks postepowania
karnego, komentarz” Wyd. C. H. Beck W-wa 1999 s. 857 teza 9, W. Grzeszczyk ,,Oczywista bezzasadno$¢ kasacji
w $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego” publ. Prok. i Pr. 2002/11/153- t.1, R. Stefanski ,,Rozpoznawanie kasacji
na posiedzeniu” Prok. I Pr. 2001/2/62 t.2, S. Zablocki ,Kodeks postepowania karnego Komentarz” pod redakcja Z.
Gostyniskiego Wyd. ABC 002/11/153 W-wa 1998 tom II).

Przed przystapieniem do analizy zarzutow apelacji Sad Okregowy pragnie zauwazyé, iz orzeczenie wydane w
przedmiotowej sprawie jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany
wnikliwej analizie bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowoddéw. Analiza ustaleni poczynionych przez Sad
Rejonowy znajduje pelne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktore czyni zado$c¢
wymogom art. 424 § 11 2 kpk, co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjnej.

Odnoszac sie do meritum zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego trzeba na wstepie zaznaczy¢, iz nie wykraczaly one
poza ramy zwyklej polemiki z ustaleniami Sadu I instancji. Sam fakt znajomoéci oskarzonego z M. C., wbrew sugestiom
skarzacego, nie thumaczyl szeregu okoliczno$ci podwazajacych linie obrony oskarzonego.

Jako catkowicie dowolne uznaé nalezy w szczeg6lnoéci twierdzenia, ze M. C. miat pelen wglad w interesy oskarzonego,
w tym dane firmowe, jego kontaktu towarzyskie oraz korzystat z samochodu i telefonu oskarzonego réwnie czesto jak
on sam. M. C. temu wyraznie i konsekwentnie przeczyl.

Obronca oskarzonego nie wskazal, na czym opart swoje przekonanie, ze znajomi, do ktorych oskarzony dzwonil w
czasie zblizonym do odbierania polaczen od pokrzywdzonego, byli réwniez znajomymi M. C. i z tego wzgledu nie
sposob wykluczyé, ze polaczenia te realizowal M. C..

Dalej nie spos6b zgodzi¢ sie z nim, ze oskarzony nie bedac zaangazowany w oszustwo popelnione na szkode D.
G. mogl orientowac sie, ze M. C. odebral od pokrzywdzonego jakis projektor cyfrowy. Gdyby M. C. wspdlnie z
inna ustalona osoba niezaleznie od oskarzonego popeknil to przestepstwo, to nie mialby zadnego interesu, by w ta
sprawe wtajemnicza¢ oskarzonego T. J.. Stad tez T. J. odbierajac telefon od D. G. winien by¢ zaskoczony faktem, ze
wypozyczyl jaki$ projektor. Tymczasem oskarzony okazywal, ze jest w tym przedmiocie zorientowany i nawet zwodzit
pokrzywdzonego rychlym zwrotem wypozyczonego sprzetu. W tym miejscu warto podkresli¢, iz z numeru uzywanego
przez oskarzonego nie zostala wyslana jedynie wiadomos$¢ tekstowa zapewniajaca, ze w sprawie zwrotu projektora
z pokrzywdzonym skontaktuje sie wspolnik wypozyczajacego, jak blednie twierdzi obronca skarzacego. Wyslanie tej
wiadomosci poprzedzaly rozmowy telefoniczne z tego samego numeru abonenckiego o wyzej wskazanej tresci.

Poza tym w Swietle zasad logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego nie sposéb nie zauwazy¢, ze
poproszenie przez oskarzonego M. C. o odbiér projektora w ramach kolezenskiej przystugi, wyposazenie go w
upowaznienie podpisane imieniem i nazwiskiem oskarzonego przez inng nieustalong osobe, oraz wczeéniejsze
okazyjne uzyczanie M. C. swojego telefonu, wskazuje na przemyélane dzialanie oskarzonego majace na celu
obcigzenie odpowiedzialno$cia za popelnione przestepstwo M. C.. Zwazywszy na wezeSniejszg kryminalng przeszlo$é
oskarzonego nie ulega watpliwosci, iz byt on zdolny do zaplanowania popelnienia przestepstwa w sposdb, ktory mogh



w jego ocenie pozwoli¢ mu unikngé odpowiedzialnosci karnej poprzez obciazenie M. C.. Wazkie znaczenie w tym
kontek$cie mial rowniez fakt przyznania przez oskarzonego T. J., iz byl on zainteresowany wynajeciem projektora.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy ustalil sprawstwo i wine oskarzonego T. J. prawidlowo
oceniajac zgromadzony material dowodowy w granicach swobodnej oceny dowodow (art. 7 kpk).

Nie mniej jednak, jak trafnie zauwazyl prokurator, Sad I instancji konstruujac nowy opis czynu przypisanego
oskarzonemu T. J. w stosunku do opisu czynu mu zarzuconego, z uwagi na uniewinnienie oskarzonego M. C., nie
zawart w nim stwierdzenia, ze T. J. dzialal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej. Analiza uzasadnienia wyroku
wskazuje, iz Sad I instancji takg posta¢ zamiaru oskarzonego jednoznacznie ustalil. W rezultacie konieczna byla
zmiana zaskarzonego wyroku w punkcie I, poprzez uzupelnienie opisu czynu mu przypisanego w tym zakresie.

Z uwagi na fakt skierowania apelacji obroncy oskarzonego przeciwko calemu wyrokowi Sad Okregowy zobowiazany
byt do zbadania kwestii wymiaru kary.

Podkreslenia wymaga, iz podstawg apelacji w przedmiocie kary moze by¢ tylko zarzut jej razacej niewspotmiernosci. O
srazacej niewspolmiernos$ci kary” w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk nie mozna moéwi¢ w sytuacji, gdy Sad wymierzajac
kare, uwzglednil wszystkie okolicznoSci wiazace sie z poszczeg6lnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej
wymiaru, czyli wowczas, kiedy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego ustawowa, wynikajaca z
regul zawartych w art. 53 § 1 kk, zasade sagdowego wymiaru kary, nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajacych
sie utrzymac w kontekscie wymagan wynikajacych z ustawowych dyrektyw determinujacych wymiar kary.

Nalezy podkre§li¢, iz niewspolmiernoé¢ kary zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i innych Srodkow,
wymierzonych za przypisane przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie calego bezprawia popelnionych czynéw i nie
spelia celow kary. Nalezy mie¢ na uwadze, ze nie chodzi tu o kazda ewentualna réznice, co do wymiaru kary, ale
o roznice ocen tak zasadnicza, ze kara wymierzona jawi sie jako kara razaco niewspolmierna, a wiec nie dajgca sie
zaakceptowac.

Sad Okregowy pozytywnie ocenil orzeczona wobec oskarzonego kare. Zdaniem Sadu Odwolawczego stanowi ona
sankcje sprawiedliwg, w pelni odpowiadajaca dyrektywom wymiaru kary okreSlonym w art. 53 kk. I tak Sad I instancji
orzekajac o karze pozbawienia wolno$ci nie przekroczyl w zaden spos6b zasad wyrazonych w cytowanym artykule,
tak by mozna bylo méwié o razacej niewspdlmiernoséci, to jest niewspdimiernosci w stopniu nie dajacym sie wrecz
zaakceptowac (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSNPP 6/1995, poz. 18).
Przeciwnie, Sad Rejonowy wymierzyt oskarzonemu kare pozbawienia wolnos$ci sprawiedliwe, nie przekraczajac granic
przewidzianych przez ustawe, dostosowat dolegliwos¢ do stopnia winy, uwzglednil stopien spolecznej szkodliwo$ci
popehlionych przestepstw, wzial pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara ta ma osiaggna¢ w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. W tym zakresie wskazac
nalezy przede wszystkim na wyczerpanie przez oskarzonego znamion dwoch czynoéw zabronionych chroniacych
rézne rodzaje dobr prawnie chronionych (mienie i wiarygodno$¢ dokumentéw), rozmiar szkody wyrzadzonej
przestepstwem, dzialanie wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, wczeéniejsza karalnoéc oskarzonego
oraz dzialanie w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 kk..

Majacnauwadze powyzsze Sad Okregowy ocenil, iz orzeczona wobec oskarzonego kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoé$ci za czyn kwalifikowany z art. 286 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, nie moze
by¢ zasadnie uznana za niewspotmiernie surowa i to w dodatku w stopniu razacym.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji mial réwniez wszelkie podstawy do stwierdzenia, iz wobec oskarzonego
nie spos6b formulowaé pozytywnej prognozy kryminologicznej i nie zaslugiwal on na dobrodziejstwo probacji.
Oskarzony T. J. byl kilkukrotnie karany, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu. Orzekano wobec niego za nie
kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, a nastepnie zarzadzano ich wykonanie. W



zwiazku z powyzszym nie ulega watpliwosci, iz oskarzony jest sprawca niepoprawnym, wobec ktérego konieczne jest
dla osiagniecia celow skazania stosowanie bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci.

Celowe bylo réwniez zobowigzanie oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w oparciu o art.
46 § 1kk poprzez zaplate pokrzywdzonemu warto$ci wytudzonego mienia, tj. w kwocie 3690 zl. Orzeczenie tego Srodka
karnego zapewnialo z jednej strony odpowiednia do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego i stopnia
jego zawinienia dolegliwo$¢ kary, z drugiej strony uwzglednialo potrzebe ochrony prawnie chronionych interesow
pokrzywdzonego, czyli realizacje celu postepowania karnego wskazanego w art. 2 § 1 pkt 3 kpk, co trafnie zaakcentowat
Sad I instancji.

Zadnych zastrzezen Sad Okregowy nie mial rowniez do rozstrzygniecia Sadu I instancji w przedmiocie przepadku na
podstawie art. 44 § 2 kk podrobionego upowaznienia z dnia 4 sierpnia 2013 r. do odbioru cyfrowego wy$wietlacza.

Reasumujgc nalezy kategorycznie stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy precyzyjnie wywazyl wszystkie okoliczno$ci majace
wplyw na rozmiar represji karnej, ustalajac jej wymiar na poziomie adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwoS$ci
czynu oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo speliajgc tym samym zasady prewencji ogdlnej jak
i szczegolnej.

Wobec powyzszego Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w pkt I
przyjal, iz oskarzony T. J. dzialal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok
nalezalto utrzymaé w mocy, przy jednoczesnym uznaniu apelacji obroncy oskarzonego za oczywiScie bezzasadna.

Na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. t. jedn. z 2009 r. Nr 146, poz.
1188 ze zm.) w zw. z § 14 ust. 2 pkt 4 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. t. jedn. z 2013 r., poz. 461) zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. S. (1)
kwote 516,60 zl brutto tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpki art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. t. jedn. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 ze zm.) zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym wymierzajac mu oplate w kwocie 300 zl, albowiem nie
zachodzily zadne przestanki do zwolnienia oskarzonego od obowigzku ich poniesienia.

/D.S./ /JL.M./ /S.J./



