WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Ziolecka (spr.)

Sedziowie: SSO Ewa Taberska

SSO Malgorzata Winkler-Galicka

Protokolant: apl. adw. A. A.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Bogustawa Tupaja
po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2015 roku

sprawy M. D. (D.)

oskarzonego z art. 286 § 11 3 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego Poznan - Stare Miasto w P. z
dnia 17 grudnia 2014 roku, sygnatura akt III K 884/14

1. zmienia zaskarzony wyrok i przyjmuje, ze oskarzony M. D. w dniu 6 czerwca 2014 roku, w P., w celu osiagniecia
korzys$ci majatkowej, ukradl dwie zaro6wki warto$ci 36,43 zlotych na szkode (...) sp. z 0.0., to jest popelit wykroczenie
z art. 119 § 1 k.w. i za to, na podstawie art. 119 § 1 k.w., wymierza mu kare 5 (pieciu) dni aresztu,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. S. kwote 516,60 zlotych tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

3. zwalnia oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow postepowania odwolawczego, w tym od
uiszczenia jednej oplaty za obie instancje.

/-/M.G. /-/ M.Z. /-/E.T.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2015 roku, Sad Rejonowy Poznan - Stare Miasto w P. uznal oskarzonego M. D. za winnego
tego, ze w dniu 6 czerwca 2014 roku, w P., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil pracownika
sklepu (...) sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 36,43 zlotych poprzez wprowadzenie w
blad co do tego, ze posiadane przez niego zaréwki nie pochodzily z w/w sklepu, czym dzialal na szkode (...) sp. z o0.0.
z siedzibg w W., uznajac jednoczes$nie, ze 6w czyn stanowi wypadek mniejszej wagi, to jest za winnego popelnienia
przestepstwa z art. 286 § 11 3 k.k. i za to, na podstawie art. 286 § 3 k.k., Sad Rejonowy wymierzyl oskarzonemu kare
4 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Orzekajac natomiast o kosztach, Sad Rejonowy, na podstawie § 14 ustep 1 punkt 1 i ustep 2 punkt 1 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (...), zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokat
B. S. kwote 540 zlotych + 23% VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej urzedu, a na podstawie art. 624



k.p.k. i art. 17 ustep 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych, zwolnil oskarzonego od
kosztow sadowych i nie wymierzyl mu oplaty.

Powyzszy wyrok w caloéci i na korzy§é M. D. zaskarzyla obronica tego oskarzonego, zarzucajac:

- obraze przepisdw prawa procesowego, to jest art. 17 § 1 punkt 3 k.p.k. poprzez jego nie zastosowanie i zaniechanie
umorzenia postepowania w sytuacji, gdy spoleczna szkodliwo$é¢ zarzucanego oskarzonemu czynu jest znikoma,

- obraze przepisdbw prawa materialnego, to jest art. 286 § 1 k.k. poprzez bledna wykladnie i uznanie, ze czyn
oskarzonego polegal na doprowadzeniu pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w sytuacji, gdy
pokrzywdzony w ogble nie poniost szkody na skutek dzialania oskarzonego.

W uzasadnieniu wniesionej apelacji, stanowiacej w istocie rozwiniecie wskazanych wyzej zarzutow, skarzaca
dodatkowo podkreslila, ze stan zdrowia oskarzonego nie pozwala mu aktualnie na pobyt w Zakladzie Karnym.

Wskazujac na powyzsze apelujaca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania, a ewentualnie
o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. D. od popelnienia zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie by¢ konieczna, albowiem zainicjowala kontrole instancyjna zaskarzonego
wyroku, w nastepstwie przeprowadzenia ktérej ujawniono takie uchybienie Sadu I instancji, cze$ciowo zaakcentowane
takze przez skarzacg, ktore skutkowaé musialo dokonaniem korekty wydanego orzeczenia, choé¢ nie w zadany przez
apelujaca sposob.

Sad Okregowy, po zapoznaniu sie z aktami niniejszej sprawy, trescia wyroku, jego pisemnym uzasadnieniem oraz
lektura wywiedzionej apelacji, podnosi, iz w pelni przychylil sie do zarzutu skarzacej, ze Sad Rejonowy dokonujac
subsumcji zachowania M. D. dopuscil sie obrazy prawa materialnego, to jest art. 286 § 1 k.k.

W tym miejscu przypomnieé¢ nalezy, iz odpowiedzialno$¢ karng za naruszenie okre$lonej w art. 286 § 1 k.k.
normy prawnej ponosi ten, kto, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadza inna osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania bledu
lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Istota tego przestepstwa polega wiec na
postuzeniu sie falszem jako czynnikiem sprawczym, ktéry ma doprowadzi¢ pokrzywdzonego do podjecia niekorzystnej

decyzji majatkowej.

Odnoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, Sad Il instancji podnosi, iz kontrola instancyjna wykazala, ze w §wietle
prawidlowo poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych, nie sposéb uznaé, aby zachowanie oskarzonego
realizowalo wyeksponowane wyzej znamie przedmiotowe przestepstwa.

Nalezy w tym miejscu przypomnieé, opierajac sie na poczynionych przez sad rozstrzygajacy ustaleniach faktycznych,
ze w dniu 6 czerwca 2014 roku, oskarzony wszedl do sklepu (...) sp. z 0.0., okazal wlasne — przyniesione w kartonikach
zarowki, a nastepnie, po dokonaniu ich oznakowania przez pracownika rzeczonego sklepu, wszedl na dzial elektryczny,
gdzie dokonal ich zamiany, to jest w miejsce wlasnych zuzytych zaréwek, wlozyl do oklejonych kartonikéw nowe
zar6wki, stanowigce wlasno$é sklepu (...) sp. z 0.0. Nadto z ustalonego stanu faktycznego wynika jasno, ze oskarzony
nie uiécil oplaty za tak podmieniony towar i opuscil sklep w miejscu wyznaczonym dla osbb, ktére nie dokonaly
zakupow.

Z przypomnianego powyzej stanu faktycznego sprawy wynika zatem jednoznacznie, iz w zadnym momencie
obecno$ci oskarzonego w dniu 6 czerwca 2014 roku w sklepie (...) sp. z 0.0., pokrzywdzony, a konkretnie jego
pracownik, nie decydowal o mieniu, to jest nie rozporzadzal nim w zwiazku z dokonang przez oskarzonego
»~podmiana” towaru. To natomiast, Ze pracownicy ochrony sklepu zaobserwowali moment dokonania przez M. D.
podmiany zaréwek, utozsamiaé mozna jedynie z ujawnieniem przez pracownikéw ochrony sklepu przestepstwa



polegajacego na zaborze nie nalezacego do oskarzonego mienia. Z cala natomiast pewnoécig tego rodzaju zachowanie
oskarzonego, to jest konkretnie dokonanie zamiany towaru w postaci zaréwek, nie moze zostaé potraktowane jako
czynnoé¢ skutkujaca niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem . Bowiem pokrzywdzony, w zwigzku z tego rodzaju
zachowaniem oskarzonego, nie rozporzadzal jakimkolwiek skladnikiem swego majatku.

Skoro zatem oskarzony w miejsce wlasnych zaréwek, okazanych uprzednio pracownikom ochrony, zapakowatl
przedmioty nalezace do pokrzywdzonego, a swoje wlasne pozostawit w sklepie, to oczywistym jest, ze tym samym M.
D. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia pokrzywdzonego — spoélki z ograniczong odpowiedzialno$cia (...).
Takie zas zachowanie moglo zosta¢ zakwalifikowane jedynie jako kradziez badz z art. 278 § 1 k.k. badz z art. 119 § 1
k.k. uwzgledniajac warto$¢ przedmiotu kradziezy.

Niestety Sad Rejonowy powyzsze pominal, uznajac a priori i bez jakiejkolwiek refleksji, ze fakt okazania przy
wejsciu do sklepu kartonikow z zuzytymi zaréwkami spelnial znamie przedmiotowe przestepstwa oszustwa w postaci
doprowadzenia innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Sad II instancji za$ raz jeszcze przypomina, iz istota okre$lonego w art. 286 § 1 k.k. przestepstwa polega na postuzeniu
sie falszem jako czynnikiem sprawczym, ktéry ma doprowadzi¢ pokrzywdzonego do podjecia niekorzystnej decyzji
majatkowej. Tymczasem zachowanie oskarzonego w postaci okazania przy wejSciu do sklepu wlasnych kartonikéw

z wlasnymi przepalonymi zaré6wkami, a nastepnie uzyskanie ich oznakowania, nie bylo dzialaniem falszywym, a
rzeczywistym, a co najwazniejsze w zaden sposob nie skutkowalo podejmowaniem przez pracownika pokrzywdzonego
decyzji w zakresie rozporzadzenia mieniem. Rowniez takiej decyzji pracownik pokrzywdzonego nie podejmowal w
momencie opuszczania przez oskarzonego sklepu wraz z wlasnymi kartonikami, w ktérych miat nowe ukradzione
zarowki.

Reasumujgce, Sad II instancji podnosi, iz Sad Rejonowy, ustalajac w spos6b prawidlowy stan faktyczny niniejszej
sprawy, dokonal jednak blednej subsumcji zachowania M. D. poprzez zakwalifikowanie go jako przestepstwa z art.
286 § 1 k.k.

Tymczasem w kontekécie powyzszych rozwazan prawnych, nie ma watpliwosci, Ze podjetym w dniu 6 czerweca 2014
roku, a opisanym w cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku zachowaniem, M. D. wyczerpal znamiona wykroczenia,
o ktorym mowa w art. 119 § 1 k.w. Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz odpowiedzialno$ci za naruszenie okreslonej we
wskazanym powyzej przepisie normy prawnej podlega ten, kto kradnie, lub przywlaszcza sobie cudza rzecz ruchoma,
jezeli jej warto$¢ nie przekracza ¥4 minimalnego wynagrodzenia.

W dniu 6 czerwca 2014 roku M. D. zabral stanowiace wlasno$¢ pokrzywdzonego przedmioty w postaci dwoch
zarowek firmy (...) o mocy 7 i 12 wat, za ktore nie zaplacil, i tym samym przywlaszczyl sobie stanowigce wlasnoéé
pokrzywdzonego (...) sp. z 0.0. rzeczy ruchome (zaréwki). Jednocze$nie wartos¢ mienia, bedacego przedmiotem
przywlaszczenia przez oskarzonego, nie przekroczyla /4 minimalnego wynagrodzenia.

W rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 11 wrze$nia 2013 roku w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za
prace w 2014 roku, na podstawie art. 2 ustep 5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 roku o minimalnym wynagrodzeniu
za prace, zostala okre$lona wysoko$¢ placy minimalnej na rok 2014 na poziomie 1680 zlotych. Czwarta cze$¢ tego
placy minimalnej stanowi warto$¢ 420 zlotych. Skoro warto$é przywlaszczonego przez oskarzonego w dniu 6 czerwca
2014 roku mienia stanowi lacznie kwote 36,43 zlotych, to oczywistym jest, ze nie przekracza ona progu wskazanego
w tresci przepisu art. 119 § 1 k.w.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, iz uznal, ze oskarzony M. D. w dniu
6 czerwca 2014 roku, w P., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, ukradl dwie zaréwki wartosci 36,43 zlotych na
szkode (...) sp. z 0.0., to jest popelil wykroczenie z art. 119 § 1 k.w.

Dokonanie modyfikacji zaskarzonego wyroku w opisany wyzej sposéb rodzilo takze obowigzek wymierzenia M. D.
stosownej kary.



Wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. zagrozone jest kara aresztu, ograniczenia wolnosci albo kara grzywny. Biorac pod uwage
wage popelnionego przez oskarzonego czynu, Sad II instancji uznal, ze w realiach niniejszej sprawy kara adekwatng
bedzie wymierzenie wyzej wymienionemu kary izolacyjnej 5 dni aresztu. Dotychczasowa wielokrotng karalno§é M.
D., w tym za naruszanie calego spektrum przepiséw prawa, wyklucza przyjecie, ze wymierzenie wyzej wymienionemu
kary wolno$ciowej spelni swoje cele w zakresie prewencji indywidualnej. Sad I instancji wskazuje przy tym, ze wymiar
orzeczonej wobec oskarzonego kary uksztaltowany zostal na niskim poziomie, oscylujacym na minimalnym wrecz
poziomie, i z cala pewnoScia nie moze zosta¢ uznany za surowy, badz razaco surowy.

Jednocze$nie przeszkoda do wymierzenia M. D. tego wlasnie rodzaju kary (izolacyjnej) nie mogl by¢ stan zdrowia
wyzej wymienionego. W zaden spos6b nie negujac bowiem tego, ze oskarzony jest schorowany, Sad Okregowy zauwaza
jednak, ze schorzenia te nie przeszkadzaja oskarzonemu dopuszczadé sie sprzecznych z prawem zachowan. Zreszta Sad
Okregowy wskazuje, ze dolaczone do apelacji sprawozdanie dotyczylo badania oskarzonego w dacie 29 maja 2014
roku, a zatem prawie rok wczes$niej.

Odno$nie natomiast sformulowanego we wniesionej apelacji zarzutu naruszenia przez Sad I instancji art. 17 § 1
punkt 3 k.p.k., Sad II instancji zauwaza, ze wobec dokonania korekty zaskarzonego wyroku w opisany wyzej sposob,
ustosunkowanie sie do tego rodzaju zastrzezenia jest bezprzedmiotowe. Przepisy ustawy Kodeks postepowania w
sprawach o wykroczenia nie znaja pojecia znikomej spolecznej szkodliwosSci czynu, co zreszta wynika wprost z tresci
art. 5 § 1 k.p.s.w.

Ksztaltujac natomiast swe orzeczenie o kosztach, Sad Odwolawczy, majac na uwadze okreSlone w art. 624 § 1
k.p.k. zasady stusznoéci, a w szczeg6lnoSci fakt, ze dokonanie korekty zaskarzonego wyroku byto wynikiem bledu
Sadu I instancji, zwolnil oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym od uiszczenia oplaty za Il instancje, a na podstawie art. 616 § 1 punkt 2 k.p.k. oraz na podstawie § 14
ustep 1 punkt 4 i § 20 ustawy z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Pahstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz adwokata B. S. kwote 516,60 zlotych brutto, tytulem zwrotu nie uiszczonych nawet w czeéci kosztow pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu M. D. z urzedu w postepowaniu odwolawczym (punkt 2 i 3 wyroku z dnia 26 marca
2015 roku).

/M.G./ /M.Z.] JE.T./



