WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29.04.2015r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Bozena Ziotkowska

Sedziowie: SSO Leszek Matuszewski (spr)

SSR Lukasz Kalawski

Protokolant: apl. radc B. M.

przy udziale A. D. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu, po rozpoznaniu w dniu 29.04.2015r. sprawy
D. M. oskarzonego o popelienie przestepstw z art. 2228 1kk i innych, na skutek apelacji wniesionej przez obronice
oskarzonego i prokuratora od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu VII Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w
C. z dnia 23.12.2014r., sygn. akt VIIK 161/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

a) uniewinnia oskarzonego od popelnienia przypisanego mu przestepstwa w punkcie 1,

b) w punkcie 5 przyjmuje, ze warto$¢ przywlaszczonego laptopa wynosila co najmniej 1000 zl,
¢) uchyla orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie 6,

d) na podstawie art. 85 kki art. 86§ 1kk w zw. z art. 91§ 2kk laczy orzeczone oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci
i wymierza kare taczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. kosztami postepowania zwigzanymi z rozpoznaniem czynu opisanego w punkcie 1, jak i apelacji prokuratora
obcigza Skarb Panstwa w pozostalej czeSci zwalnia oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panistwa wylozonych
kosztow postepowania odwolawczego i od obowigzku uiszczenia oplaty za II instancje.

L.K. B.L.M.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wagrowcu - VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w C., wyrokiem z dnia 23 grudnia 2014 roku,
sygn. akt VIIK 161/14 uznal oskarzonego D. M. za winnego;

1. tego, ze w dniu 30 pazdziernika 2013 r. w W. na ul. (...) naruszy! nietykalnos¢ cielesna st. asp. L. P. podczas i
w zwiazku z pelnieniem przez niego obowigzkéw sluzbowych polegajacych na przeprowadzeniu kontroli drogowe;j
samochodu marki A. (...) nr rej. (...) poprzez uderzenie lewa strong zderzaka samochodu marki A. (...) w prawg noge
L. P. oraz dopuszczenie sie czynnej napasci na funkcjonariusza policji z KP w W. st. asp. L. P. podczas i w zwiazku
z pelnieniem przez niego obowiazkow stuzbowych zwianych z zatrzymaniem samochodu marki A. (...) nr rej. (...),
powodujac u L. P. obrazenia ciala w postaci stluczenia prawej nogi, ktore to obrazenie naruszylo czynnosci jego ciala
na czas krotszy niz 7 dni tj. przestepstwa z art. 222 §1 k.k. i art. 223 k.k. i 224 §1 w zw. z art. 11 §2 kk. z art. 222 § 1
k.k.iart. 223 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 223 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.



2. tego, ze posiadal w dniu 30 paZdziernika 2013 roku w W. wbrew przepisom ustawy z dnia 29.07.2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii znaczng ilo$¢ $rodkow psychotropowych w postaci amfetaminy o lacznej wadze 157,05
grama netto, tj. przestepstwa z art. 62ust 1i 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za to przestepstwo na podstawie
art. 62 ust. 2 powolanej ustawy wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

3. tego, ze;

« wokresie sierpnia i wrze$nia 2013r. w W. dzialajgc z gory powzietym zamiarem w krétkich odstepach czasu w celu
osiagniecia korzysci majatkowej udzielil H. L. 5-krotnie substancji psychotropowej w postaci 15 gram amfetaminy
w ten sposoéb, ze sprzedawal mu kazdorazowo po 3 gramy amfetaminy za kwote 50 PLN,

» w okresie maja i wrze$nia 2013r. w W. dzialajac z gory powzietym zamiarem w krotkich odstepach czasu w celu
osiagniecia korzysci majatkowej udzielit M. B. wielokrotnie substancji psychotropowej w postaci co najmniej 24
gram amfetaminy w ten sposéb, ze przekazywal mu ja placac za wykonana prace i uzyczenie motocykla,

« wmaju 2013r. w W. w celu osiagniecia korzysci majatkowej udzielil M. B. jeden raz substancji psychotropowej w
postaci 2 gram amfetaminy w ten sposob, ze sprzedal mu ja za kwote 30zl,

« wmaju 2013r. w W. w celu osiggniecia korzySci majatkowej udzielil P. K. jeden raz substancji psychotropowej w
postaci 10 gram amfetaminy w ten sposob, ze sprzedal mu ja za kwote 200z},

« wsierpniu 2013r. w W. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej udzielil P. K. jeden raz substancji psychotropowej
w postaci 10 gram amfetaminy w ten sposob, ze sprzedal mu ja za kwote 200z}, tj. ciagu przestepstw z art. 59 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz.U. z 2002 r. , poz. 124 ze zm.) oraz art.
59 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz.U. z 2002 r. , poz. 124 ze zm.) W
zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 59 ust. 1 powolanej ustawy w zb. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2
lat pozbawienia wolnoSci,

4. tego, ze w sierpniu 2013r. w W. udzielil H. L. jeden raz substancji psychotropowej w postaci 1 grama amfetaminy
w ten sposéb, ze przekazal mu ja do uzycia, tj. przestepstwa z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz.U. z 2002 1. , poz. 124 ze zm.) popelnionego w sposéb opisany w pkt 8 wyroku i
za to przestepstwo na podstawie powolanego przepisu wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

5. tego, ze w styczniu 2011r. w W. przywlaszczyt sobie powierzone mu mienie w postaci laptopa m-ki H. (...)- (...)
ew wartoSci nie mniejszej 3,300z} na szkode W. K. (1) w ten sposob, ze nie zwrdcil laptopa po jego naprawie, tj.
przestepstwa z art. 284 §2 k.k. to przestepstwo na podstawie powolanego przepisu wymierzyl mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

W punkcie 6 wyroku Sad na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zb. z art. 91 § 2 k.k. wymierzone oskarzonemu
kary pozbawienia wolnoSci polaczyl i wymierzyl podsadnemu kare taczna 4 lat pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego $rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
osiagnietej korzysci majatkowej w kwocie 680 (szeSéset osiemdziesiat) zt.

Na podstawie art. 70 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz.U. z 2002 r. , poz.
124 ze zm.) orzeczono przepadek poprzez zniszczenie siarczanu amfetaminy o wadze netto 154,85 grama.

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrocono oskarzonemu samoch6d marki A. (...) o nr rej. (...) wraz z dowodem
rejestracyjnym i kluczykiem.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet wymierzonej mu kary lacznej pozbawienia wolnosci
okres tymczasowego aresztowania od dnia 30.10.2013r. i nadal.



Na podstawie art. 624 §1 kpk oraz art. 17 ust 1 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych ( t.j. z 1983r.
Dz. U. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zwolniono oskarzonego od kosztoéw procesu i oplaty.

Z przedmiotowym wyrokiem nie zgodzili sie prokurator oraz obronca, skltadajac apelacje.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czesci na niekorzy$¢ podsadnego zarzucajac obraze przepiséw postepowania, majaca
wplyw na jego tres$é polegajaca na niedokladnym okresleniu przypisanego oskarzonemu D. M. w punkcie 1 wyroku
czynu poprzez pominiecie w opisie czynu ustawowego znamienia wystepku z art. 223 k.k. i niewskazanie, ze
dopuszczajac sie czynnej napasci na funkcjonariusza Policji z KP st. asp. L. P. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez
niego obowigzkow stuzbowych zwigzanych z zatrzymaniem samochodu marki A4 nrrej. (...), dzialal za pomocg innego
podobnie niebezpiecznego przedmiotu tj. samochodu marki A. (...) nr rej. (...) poprzez uderzenie lewa noga zderzaka
samochodu w prawa noge L. P. i niewskazanie, podczas gdy dla prawidlowego opisu czynu konieczne bylo wskazanie,
iz dzialal on przy pomocy innego podobnie niebezpiecznego przedmiotu na skutek czego przyjety przez Sad Rejonowy
opis zachowania oskarzonego nie przystaje do ustawowych znamion przestepstwa, ktora wskazuje przyjeta w wyroku
kwalifikacja prawna.

Autor apelacji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie opisu czynu 1 poprzez jego uzupelnienie i przyjecie,
ze D. M. dopuszczajac sie czynnej napasci na funkcjonariusza Policji z KP w W. st. asp. L. P. podczas i w zwigzku z
pelnieniem przez niego obowigzkow stuzbowych zwiazanych z zatrzymaniem samochodu marki A. nr rej. (...) dzialal
za pomocg innego podobnie niebezpiecznego przedmiotu tj. samochodu marki A. (...) nr rej. (...), poprzez uderzenie
lewa strong zderzaka samochodu w prawa noge L. P..

Na rozprawie odwolawczej prokurator wniést o uznanie oskarzonego D. M. w ramach przypisanego mu w punkcie 1
czynu za winnego wystepku z art. 157§ 3kk.

Obronca zaskarzyl wyrok w czesci, tj. w punktach 1, oraz od 3 do 11 zarzucajac;

1. razace naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 4 k.p.k. w zwiazku z art. 5 §2
k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez jednostronng i dowolng ocene materialu dowodowego, sprzeczng ze
wskazaniami wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego; brak wszechstronnego zbadania wszelkich okoliczno$ci sprawy;
nie uwzglednienie okolicznosci korzystnych dla oskarzonego w szczego6lnosci poprzez:

« dowolng i jednostronng ocene wiarygodnos$ci wyjasnien D. M. oraz zeznan Swiadka R. P.,
« dowolng i jednostronng ocene zeznan Swiadkow L. P. oraz M. G. (1),

+ dowolng i jednostronng ocene zeznan swiadkow P. K., M. G. (2) oraz H. L.,

« dowolng i jednostronna ocene zeznan Swiadkow M. G. (3), M. J. oraz H. L.,

« dowolng i jednostronng ocene wiarygodnosci zeznan §wiadkow M. G. (3), M. J. oraz R. K.,
« dowolng i jednostronng ocene wiarygodnosci zeznan §wiadkow W. K. (2) i D. K. (1).

2. razgce naruszenie przepiséw postepowania majace wpltyw na tre$¢ wydanego orzeczenia tj. art. 4 k.p.k. w zwigzku
zart. 58§ 2k.p.k., art. 7k.p.k. oraz art. 201 k.p.k. poprzez jednostronna, dowolng, sprzeczng z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy ocene opinii bieglych J. K. oraz J. O. zaréwno pisemnej, jak i ustnych.

3. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia poprzez:

« pominiecie przy ustalaniu stanu faktycznego wyjaénien oskarzonego, zeznan R. P., zeznan Swiadkow P. K., M. B.
oraz H. L. zlozonych w toku przewodu sadowego przy jednoczesnym, bezkrytycznym i niczym nieuzasadnionym



ustaleniu stanu faktycznego tylko i wylacznie na podstawie zeznan L. P., M. G. (1), M. G. (3), M. J., R. K, W. K.
(1)iD. K. (2),

« ustalenie stanu faktycznego na podstawie niejasnych i wewnetrznie sprzecznych opinii bieglych J. K. oraz J. O.
zar6wno pisemnej, jak i ustnych.

4. w zakresie punktu 2 zaskarzonego wyroku zarzucil razaca niewspolmierno$¢é wymierzonej kary pozbawienia
wolno$ci poprzez pominiecie faktu, ze oskarzony przyznal sie do winy, zlozyl obszerne wyjaénienia, co powinno
skutkowac¢ wymierzeniem kary pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na ustalony okres
proby;

W konkluzji apelacji wnidslt o zmiane zaskarzonego wyroku w punktach 1 oraz od 3 do 11 i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie w tej czeéci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 2 poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby.

Sad Okregowy postanowil na podstawie art. 452 §2 k.p.k. uzupehi¢ przewod sadowy poprzez przestuchanie w
charakterze $Swiadka L. P., albowiem przyczyni sie to do przyspieszenia postepowania, a nie jest to konieczne
przeprowadzenie przewodu w calo$ci lub w znacznej czeSci. Sad Okregowy ocenit zeznania §wiadka zlozone na
rozprawie jako wiarygodne, o czym szerzej w dalszej czeéci niniejszego uzasadnienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncy i prokuratora okazaly sie konieczne, prowadzgc do kontroli odwolawczej, skutkujacej uwolnieniem
podsadnego od odpowiedzialnoSci karnej za przestepstwo przypisane mu w punkcie 1 wyroku, zmiang ustalen, co do
warto$ci przywlaszczonego mienia oraz wymierzeniem D. M. nowej kary laczne;j.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone w zasadzie
prawidlowo. Sad I instancji rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazat wine oskarzonego w zakresie przestepstw osadzonych
w punktach 2 do 4 zaskarzonego wyroku nie wykazuje zadnych bledow logicznych, utrzymujac sie w granicach
swobodnej oceny dowodéw chronionej art. 7 k.p.k. Wszystkie te dowody zostaly ocenione zgodnie z zasadami
logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego z uwzglednieniem zasad wynikajacych z art.2,
4kpk.is§2kp.k

Takze ustalenia dotyczace przestepstwa opisanego w art. 2848 2Kk, przypisanego w punkcie 5, za wyjatkiem wartoSci
przywlaszczonego laptopa sg prawidlowe.

Uzasadnienie wyroku odpowiada za§ wymogom art. 424 kpk i w pelni pozwala na kontrole prawidtowosci
rozstrzygniecia. Zastrzezenia Sadu odwolawczego wzbudzilo za$ uznanie oskarzonego za winnego przestepstwa
wskazanego w punkcie 1 wyroku Sadu Rejonowego oraz zawyzone oszacowanie warto$ci przywlaszczonego laptopa.

Zadnych watpliwoéci Sadu odwolawczego nie wzbudza uznanie oskarzonego przez Sad Rejonowy za winnego
popehienia przestepstw wskazanych w punktach od 2 do 5 zaskarzonego wyroku. Na to, ze podsadny popekil
przypisane mu wystepki wskazuja czeSciowo wyjasnienia oskarzonego, ktory przyznat sie do posiadania amfetaminy,
wypowiedzi procesowe pokrzywdzonego W. K. (1), czy relacje procesowe P. K., M. B., H. L.. Wszystkie te dowody
zostaly ocenione w granicach sgdowej swobody oceny dowodow.

Organ wyrokujacy w sprawie ocenil zeznania Swiadkow P. K., M. B. oraz H. L. w granicach sadowej swobody dowodow.
Sad Rejonowy prawidlowo odtworzyl w oparciu o nie zachowania przestepcze oskarzonego polegajace na udzielaniu
narkotykéw. Sad Rejonowy stusznie podwazyt ich relacje procesowe zlozone w toku przewodu sadowego.



Jest poza sporem, ze kazda zmiana zeznan skladajacych w sprawie winna sktania¢ organ orzekajacy do wnikliwego
ustalenia powod6w tej zmiany. Lektura pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia wskazuje, ze Sad Rejonowy
poddal te kwestie analizie i wyciagnat z niej logiczne wnioski. Jak wynika z uzasadniania kontestowanego wyroku
w uwagi na zmiane zeznan przez tych Swiadkow przeprowadzono analize zmierzajaca, do ustalenia czy zmiana
ta jest podyktowana wola ukazania prawdziwego przebiegu zdarzenia, czy przedstawieniem wersji stronniczej dla
podsadnego, celem uwolnienia go od odpowiedzialnoéci karnej. Dopiero konfrontacja dowodow zgromadzonych w
toku $ledztwa i przeprowadzonych na rozprawie przez pryzmat dyrektywy sadowej swobody dowodo6w i wyjasnienie
powoddéw zmiany zeznan, upowaznila Sad do rozstrzygania o ich wiarygodnosci.

Skladanie zeznan w toku postepowania przygotowawczego utrudnia ustalenie wspdlnej wersji przez §wiadkow, a nadto
dzieli je mniejszy odstep czasowy od opisywanych zdarzen, anizeli w wypadku o$wiadczen dowodowych skladanych
na rozprawie gléwnej. Co wiecej, oceniajac zmienione wypowiedzi procesowe rzeczonych §wiadkoéw nalezy mie¢ na
uwadze, ze Srodowisko w ktérym obracal sie podsadny, jak i §wiadkowie-konsumenci narkotykow jest hermetyczne
i opiera sie na wzajemnych zaleznoéciach, jak i pewnej konspiracji. W tego rodzaju sprawach, §wiadkowie zmieniaja
w toku przewodu sadowego postawe procesowa w ten sposob, ze nie potwierdzaja relacji procesowych skladanych w
toku $ledztwa z uwagi na wole chronienia osoby handlujacej narkotykami, ktora zostala postawiona przez prokuratora
w stan oskarzenia i ktorej czesto grozi stosunkowo surowa odpowiedzialno$ci karna. Wnikliwa analiza zeznan tych
Swiadkow zlozonych zar6wno w toku §ledztwa, jak i rozprawy gléwnej i ustalenie powoddéw ich zmiany prowadzi do
wniosku, ze mamy do czynienia wlasnie ze zlozeniem szczerych o$wiadczenn dowodowych w trakcie postepowania
przygotowawczego. W zasadzie zgodna, acz nieszczera zmiana zeznan przez pokrzywdzonych upowaznia do uznania,
ze wynika to wlasnie ze Zle pojetej solidarnosci..

Sad Rejonowy ma racje, ze Swiadkowie nie potrafili w sposéb racjonalny wytlumaczy¢ powodu zmiany zlozonych
relacji procesowych. Wersja $wiadkéw o nieprawidlowym ich przestuchaniu przez policjantéw jest zupelnie
nieprzekonujaca. Zreszta Sad I Instancji podjal probe wyjasnienia tej kwestii poprzez przestuchanie policjantéw,
ktorzy odbierali od tych §wiadkéw zeznania w sprawie, mianowicie R. K., M. G. (4) oraz M. J.. Sad Rejonowy
prawidlowo dat wiare zeznaniom funkcjonariuszy policji, co do prawidlowosci podejmowanych przez nich czynnoéci
dowodowych. Sad II instancji, podobnie jak Sad Rejonowy, nie dopatrzyl sie zadnych racjonalnych powodéw, dla
ktorych ci policjanci mieliby wywieraé bezprawna presje na tych $wiadkow.

Sad I instancji stusznie uznat podsadnego za winnego przywlaszczenia laptopa na szkode W. K. (1). Nie jest tak,
aby Sad Rejonowy ustalajac sprawstwo oskarzonego oparl sie wylacznie na relacjach procesowych pokrzywdzonego.
Matka pokrzywdzonego D. K. (2) zeznala, ze zapamietala oskarzonego, jako osobe, ktéra odbierala laptopa od jej
syna w celu dokonania naprawy ( k.350). Sad II instancji nie znalazl zadnych racjonalnych powodéw, aby Swiadkowie
ci mieli pomawia¢ oskarzonego o zachowanie, ktore nie mialo miejsca. Zadnego tego rodzaju motywu nie wskazal
obronca podsadnego w swojej apelacji, ani oskarzony. Co wiecej, z zeznan pokrzywdzonego wynika, ze nawet nie znal
personaliow podsadnego, lecz jedynie znal jego adres zamieszkania i w ten sposéb probowal nawigzaé z nim kontakt
w celu odzyskania przywlaszczonego sprzetu( k.350).

W. K. (1) na rozprawie gléwnej przekonujaco wyjasnil powdd swojej wielomiesiecznej zwloki w zawiadomieniu
organdéw Scigania o dokonanym na jego szkode przestepstwie. Przeciwko twierdzeniom pokrzywdzonego nie
przemawia okoliczno$é, ze nie dostarczyl do Sadu dowodu zakupu przedmiotowego laptopa. Racjonalnie nalezy
zalozy¢, ze po kilku latach moze on po prostu takim dokumentem juz nie dysponowad.

Sad II instancji, z urzedu, podwazyl wartos¢ przywlaszczonego komputera. Sad meriti oszacowal jego warto$c
w sposOb ewidentnie zawyzony, bezkrytycznie przyjmujac twierdzenia pokrzywdzonego, co do tego, ze sprzet w
momencie wydania go oskarzonemu byl wart 3.300 zlotych. Organ wyrokujacy w sprawie pomingl okolicznosci,
ktore wynikaja wprost z zeznan pokrzywdzonego wplywajacego na obnizenie warto$ci rynkowej przywlaszczonego
komputera. Z zeznan pokrzywdzonego wynika, ze ,, komputer mial moze 1, 5 roku od momentu zakupu do momentu,
gdy dalem go oskarzonemu” ( k.350). Sad Okregowy zwraca uwage, ze tego rodzaju sprzet zuzywa sie i traci istotnie
na swojej warto$ci po uplywie takiego czasu. Co wiecej komputer wydany oskarzonemu mial uszkodzone wejscie do



ladowania. Ustalenie warto$ci laptopa, musialo zatem uwzglednia¢ jego naturalne zuzycie, utrate warto$ci z uwagi
na wejscie na rynek juz nowych modeli, a takze rzeczone uszkodzenie. W realiach przedmiotowej sprawy, z uwagi
na uplyw kilku lat od zdarzenia, na brak tego laptopa i jego uszkodzenie, ktorego rzeczywistego zakresu nie sposéb
dokladnie okresli¢, obecnie nie ma mozliwo$ci precyzyjnego okreslenia jego warto$ci.

Sad Okregowy przyjal warto$c tego laptopa, na chwile przestepstwa, na kwote 1.000 zlotych. Ta warto$¢ bierze
pod uwage okres eksploatacji komputera od dnia jego nabycia przez pokrzywdzonego, a takze uszkodzenie sprzetu.
Ustalajgc te warto$¢ Sad nie ma watpliwosci, ze rzeczywista cena rynkowa tego laptopa musiala by¢ wyzsza ale nie
sposob jednoznacznie oszacowac o jaka kwote.

Nie potwierdzil sie rowniez zarzut naruszenia art.410 k.p.k. W niniejszej sprawie, przekonanie o wiarygodnosci
jednych i niewiarygodnos$ci innych dowodow bylo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej, w sposéb
podyktowany obowigzkiem dochodzenia do prawdy (art. 2 § 2 kpk), caloksztattu okolicznoéci sprawy (art. 410 kpk).
Nadto ustalenia Sadu bylo efektem rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak
i na niekorzy$¢ oskarzonych oraz zostalo ono wyczerpujaco i konstruktywnie, z uwzglednieniem zasad logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, przedstawione w uzasadnieniu wyroku. Z cala
stanowczoScia nalezy podkresli¢, iz nie stanowi naruszenia przepisu art. 410 kpk dokonanie takiej, czy innej oceny
dowodow przeprowadzonych lub ujawnionych na rozprawie. Jesli wiec z uzasadnienia wyroku wynika, ze sad nie dal
wiary czeSci wyjasnien oskarzonego i wskazal powody tego stanowiska, to nieuwzglednienie okoliczno$ci wynikajacych
z wyja$nien nie stanowi naruszenia omawianego przepisu. byloby méwi¢ wowczas, gdyby sad w uzasadnieniu w ogole
nie doniost sie to tych dowodow. Taka sytuacja za$ w niniejszej sprawie nie zachodzi.

Obronca blednie wskazal rowniez na obraze art.4 k.p.k. Przepis art. 4, k.p.k. w ogole nie moga by¢ samodzielng
podstawa apelacji poniewaz formuluja one tylko zasady procesowe, ktérych wysoki poziom abstrakeji normatywne;j
powoduje, ze bez powiazania ich z konkretnymi przepisami prawa procesowego, "ucielesniajacymi" te wskazania
ogolne, wykluczone jest postugiwanie sie nimi w §rodku odwolawczym. ( vide: postanowienie z dnia 30 lipca 2008
r., I KK, LEX 448993). W istocie autor apelacji wniesionej ograniczyt sie do golostlownego wskazania naruszonych
przepisow bez jakiekolwiek wskazania obrazy innych przepiséw stanowiacych wszakze konkretyzacje przepisow czy
4kp.k.

Zupelnie niezrozumialy jest wynikajacy z treSci apelacji zarzut naruszenia reguly in dubio pro reo.Za niezrozumialy
nalezy uznac¢ wyartykulowany przez obronce zarzut naruszenia reguly in dubio pro reo. Dla oceny czy nie zostala
naruszona regula in dubio pro reo nie sa miarodajne watpliwosci zgloszone przez apelujacego, ale to, czy orzekajacy
w sprawie sad rzeczywiécie powzigl watpliwosci, co do treéci ustalen faktycznych, a wobec braku mozliwoéci ich
wyjadnienia rozstrzygnal je na niekorzys¢ oskarzonego ( vide: postanowienie SN z dnia 26 lipca 2007 ., IVKK 175/07,
OSNKW 2007 nr.1, poz.1738). W niniejszej sprawie, nie mozna moéwié o obrazie art.5 § 2kpk, gdyz Sad Rejonowy
poczynil kategoryczne ustalenia faktyczne, a zatem ewentualne zastrzezenia moga by¢ rozstrzygane na plaszczyZnie
respektowania przez Sad Rejonowy dyrektywy swobodnej oceny dowodow wynikajgcej z art.7 k.p.k. W §wietle realiéw
dowodowych, wersja forsowana przez podsadnego zostala w sposéb skuteczny zakwestionowana. Nie sposob przeto
odpowiedzialnie twierdzi¢ o wystepowaniu dwoch konkurujacych i nierozstrzygalnych wersjach zdarzen, co mialoby
obligowa¢ organ orzekajacy do postapienia wedle reguly in dubio pro reo.

Sad Okregowy uwolnil od odpowiedzialno$ci karnej podsgdnego za przestepstwo przypisane mu w punkcie 1
zaskarzonego wyroku. Nalezy podkresli¢, ze zar6wno material dowodowy zebrany w toku postepowania przed Sadem
I instancji, jak i uzupeliajacy dowod z przestuchania L. P. nie upowaznial do przypisania oskarzonemu winy i
sprawstwa za zarzucane przestepstwo. Nalezy podkredli¢, ze zasada prawdy materialnej wprowadza w procesie
karnym wymoég opierania wszelkich rozstrzygnie¢ na zgodnych z prawda ustaleniach faktycznych, rozumie sie
jednak przez nie ustalenia udowodnione (...). Obowigzek udowodnienia odnosi¢ jednak nalezy tylko do ustalen
niekorzystnych dla oskarzonego, jako ze on sam korzysta z domniemania niewinnosci (art. 5 § 1 k.p.k.), a niedajace
sie usunaé¢ watpliwosci rozstrzyga sie na jego korzy$é (art. 5 § 2 k.p.k.). Z tych wzgledébw wydanie wyroku
uniewinniajacego jest konieczne nie tylko wowczas, gdy wykazano niewinno$¢ oskarzonego, lecz réwniez wtedy, gdy



nie udowodniono mu, ze jest winny popelnienia zarzuconego mu przestepstwa. W tym ostatnim wypadku wystarczy
zatem, ze twierdzenia oskarzonego, negujacego tezy aktu oskarzenia, zostang uprawdopodobnione. Co wiecej, wyrok
uniewinniajacy musi zapa$¢ réwniez i w takiej sytuacji, gdy wykazywana przez oskarzonego teza jest wprawdzie
nieuprawdopodobniona, ale tez nie zdotano mu udowodnié sprawstwa i winy ( zob. postanowienie SN z 18 grudnia
2008 r., V KK 267/08, Biul. PK 2009, nr 2, poz. 66; tak tez: wyrok SN z 28 marca 2008 r., III KK 484/07,
LEX nr 370249; podobnie: wyrok SN z 21 listopada 2007 r., V KK 186/07, OSNK 2007, nr 1, poz. 2669). Kazda
okoliczno$¢, ktéra podwaza wiarygodno$é dowoddw obciazajacych oskarzonego, jezeli nie zostanie usunieta, musi by¢
interpretowana na jego korzy$¢. W niniejszej sprawie, mamy do czynienia z taka wlasnie sytuacja dowodowa.

Nie budzi watpliwoéci Sadu II instancji, ze doszlo do uderzenia policjanta samochodem kierowanym przez
oskarzonego. Ta okoliczno$¢ znajduje umocowanie w wiarygodnych relacjach procesowych L. P.. Wbrew temu, co
forsuje obronca, usytuowanie policjanta pozwalalo na tego rodzaju uderzenie. Ustalen Sadu I instancji nie podwazaja
takze zeznania drugiego z policjantoéw bioracego udzial w interwencji, ktéry zareagowal na potracenie jego kolegi. Z
jego zeznan wynika, ze nie widzial momentu potracenia.

Takze opinia bieglego J. K. wskazuje na to, ze obrazenia powstaly w sposob opisany przez pokrzywdzonego. Prawda
jest, ze z konkluzji ekspertyzy wynika, ze samochod potracil policjanta w trakcie cofania. Jednakze wspdétautor opinii
J. O. wyjasnil na rozprawie glownej, ze wynikalo to z omylki pisarskiej. Oczywiscie tego rodzaju bledy nie powinny
sie zdarzac¢. Jednakze w niniejszej sprawie nie podwazaja one prawidlowos$ci wydanej opinii. Analiza treSci opinii i
zeznan J. O. prowadzi do wniosku, ze biegli przeanalizowali wypowiedzi procesowe pokrzywdzonego, a takze zbadali
jego obrazenia i uznali, ze powstaly one wskutek uderzenia lewa strona jadacego samochodu.

Ujawniony w toku postepowania rozpoznawczego material dowodowy, uzupeliony przez Sad Okregowy poprzez
przeshuchanie pokrzywdzonego L. P. rodzi zasadnicze i nierozstrzygalne watpliwosci, co do tego, czy podsadny dzialal
z zamiarem przestepczym napasci na policjanta i naruszenia jego nietykalnoéci cielesnej. Sad Okregowy dal wiare
wyjasnieniom oskarzonego, zgodnie, z ktérymi nie mial on zamiaru uderzyé samochodem w policjanta. Wersja
podsadnego znajduje umocowanie w wiarygodnych zeznaniach bezposredniego §wiadka zdarzenia policjanta L. P..

Z wiarygodnych zeznan Swiadka L. P., ktory widzial dokladnie zachowanie oskarzonego wynika, ze oskarzony
nie mial zamiaru potracenia go, lecz nie zdazyl wyhamowaé¢ swojego samochodu (k.654). Swiadek przyznal, ze
nie ma watpliwosci, ze oskarzony nie mial zamiaru jego potracenia. Nalezy zwréci¢ uwage na do$¢ szczegdlne
okoliczno$ci, w jakich znalaz} sie oskarzony. Podjal on ucieczke przed nieoznakowanym samochodem policyjnym.
Policjanci wyprzedzili go i zablokowali mu droge w sposéb nagly. Co istotne, z miarodajnych zeznan L. P. wynika,
ze odleglto$¢ miedzy samochodem policyjnym, a samochodem prowadzonym przez oskarzonego wynosila zaledwie
10 metrow. Swiadek ten przyznal tez, ze wyskoczyl z samochodu jeszcze przez calkowitym jego zatrzymaniem
sie i od razu skierowal sie w strone samochodu ktérym poruszal sie oskarzony. Cala ta sytuacja, od momentu
opuszczenia samochodu przez policjanta do momentu jego potracenia musiala trwaé¢ ulamki sekund. Biorac pod
uwage okolicznoéci zdarzenia, warunki pogodowe, emocje jakie sie z nim wigzaly zasadnie nalezy przyjac, ze oskarzony
nie mogl sie spodziewac, ze policjant wbhiegnie mu wprost pod jego samochdd.

Z tych powoddbw, nie mozna przypisaé podsadnemu nie tylko czynnej napasci na interweniujacego policjanta ale
takze popelnienia zadnego innego przestepstwa. Cale zdarzenie nalezy interpretowaé jako splot niekorzystnych
okoliczno$ci, za ktore oskarzony nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoSci karne;j.

Sad Okregowy nie znalaz} takze podstaw, aby przypisa¢ oskarzonemu odpowiedzialno$¢ za nieumyslne uszkodzenia
ciala, o co wnosil oskarzyciel publiczny. Tak jak juz podkreslono, z okolicznosci sprawy wynika, ze oskarzony dziatal
w warunkach calkowitego zaskoczenia. Z racji naglego wybiegniecia policjanta wprost pod jego samocho6d oskarzony
nie mial obiektywnych mozliwo$ci na podjecie manewru obronnego i a co wiecej przewidzenia takiej sytuacji.

Z uwagi na powyzsze odnoszenie sie do zarzutow zawartych w apelacji prokuratora jest bezprzedmiotowe.



Zdaniem Sadu odwolawczego Sad Rejonowy dokonal prawidlowej kwalifikacji prawnej zachowan oskarzonego
przypisanych mu w punktach od 2 do 5 zaskarzonego wyroku.

Sad II instancji nie znalazl zadnych podstaw, aby zlagodzi¢ kary jednostkowe wymierzone podsadnemu przez Sad
I instancji, za te przestepstwa z racji ich razacej surowosci. Z razaca surowoécia kary mamy do czynienia wowczas,
gdy orzeczona kara jakkolwiek mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, ale nie uwzglednia jednak w sposéb
wladciwy zaréwno okolicznoS$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy, innymi stowy-gdy w spolecznym
odczuciu jest karg niesprawiedliwg ( vide: wyrok SN z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 7-8/1985,
poz.60). Nie chodzi przy tym o kazdg ewentualna réznice ocen co do jej wymiaru, ale réznice tak zasadniczej natury,
ze kara dotychczas wymierzong nazwa¢ mozna by niewsp6imierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé (
vide: wyrok SN z dnia 2 lutego 1995 r. II KRN 198/94).

Sad Okregowy w pelni akceptuje kary jednostkowe wymierzone podsadnemu za przypisane mu przestepstwa.
Stanowig one sprawiedliwa odplate za wyrzadzone zlo. Sad Rejonowy ksztaltujac je, utrzymal sie w granicach
sadowego wymiaru kary, poprawnie szacujac stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci popetlnionych przestepstw.
tych sankcji nie budzi zastrzezen. Wymaga zaakcentowania, ze w niniejszej sprawie dominowaly okolicznoS$ci
obcigzajace, ktore przesadzily o rodzaju i stopniu dolegliwo$ci kontestowanych kar. Majac na uwadze niekorzystny
dla oskarzonego bilans okolicznoéci tagodzacych i obciazajacych, szczegélny nacisk nalezalo polozyé na dyrektywe
prewencji indywidualnej w jej aspekcie represyjnym, czemu Sad Rejonowy dal wyraz orzekajac kary bezwzgledne
pozbawienia wolnoéci. Sad Rejonowy w sposoéb prawidlowy ustalil ich karygodno$¢ oraz stopien zawinienia.
Oskarzony w spos6b zuchwaly przywlaszczyl sobie laptop, cynicznie zapewniajac pokrzywdzonego o woli jego
naprawy. Ustalenie przez Sad odwolawczy nizszej wartosci tego laptopa niz to przyjeto w zaskarzonym wyroku, nie
ma wyplywu ani na ocene karygodnos$ci zachowania oskarzonego, ani na wysoko$¢ sprawiedliwej odplaty karnej za
tego rodzaju zachowanie.

Nadto oskarzony dystrybuowal na stosunkowo szeroka skale grozne narkotyki, doskonale zdajac sobie sprawe z ich
szkodliwoéci dla organizmu ludzkiego. Podsadny niestety mimo mlodego wieku zdecydowal sie obraé¢ popelnienie
przestepstw jako sposdb na zycie. Wobec tego rodzaju sprawcow, nalezy oddzialywaé sankcjami o charakterze
izolacyjnym.

Sad Rejonowy stusznie orzekl kare 2 lat pozbawienia wolno$ci za czyn wskazany w punkcie 2 zaskarzonego wyroku.
Oskarzony posiadal przy sobie znaczng ilo§¢ narkotykow i to w postaci amfetaminy. Co wiecej, podsadny podjat
to postepowanie, mimo ze byl uprzednio prawomocnie skazany za posiadanie tego rodzaju substancji. W realiach
przedmiotowej sprawy, w tym z uwagi na zatrzymanie oskarzonego na goracym uczynku, jego przyznanie sie i ztozenie
wyjaénien odno$nie tego czynu musialo mie¢ ograniczony wplyw na wymiar sankcji karne;j.

Sad Okregowy z racji uniewinnienia podsadnego od przypisanego mu w punkcie 1 przestepstwa, wymierzyl mu nowg
kare laczna. Zgodnie z dyrektywa wymiaru kary lacznej z art. 86 § 1 k.k., granicami tej kary byl przedzial od 2 lat
pozbawienia wolnoéci do 4 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad IT instancji wykluczyt uksztaltowanie kary lacznej wedle zasady absorpcji. Zasada absorpcji przy wymierzaniu kary
lacznej moze by¢ zastosowana, gdy pomiedzy poszczegdlnymi przestepstwami zachodzi bliski zwiazek przedmiotowy
i podmiotowy, a przestanka prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara laczna w wysoko$ci najwyzszej z
wymierzonych kar jednostkowych jest wystarczajaca ocena zachowania sie sprawcy (vide: wyrok SA w Gdansku w
wyrok z 3 11997 r., IT Aka 321/96, Orz. Prok. i Pr. 1997, nr 7-8). Z reguly popelnienie wiekszej liczby przestepstw
jest natomiast czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem kary acznej surowszej od wynikajacej z
dyrektywy absorpcji (vide: wyrok SA w Warszawie w wyrok z 12 VII 2000 r., IT Aka 171/00, OSA 2001, nr 1).

Wiez czasowa pomiedzy przestepstwami popelnionymi przez oskarzonego nie jest Scisla. Przeciwnie, zostaly one
popelione w okresie od stycznia 2011 roku do 30 pazdziernika 2013 roku . Co istotne, zamachy przestepcze godzily
w rézne dobra prawne jak mienie, czy zdrowie publiczne. Caloksztalt dlugotrwalej i metodycznie realizowanej



dzialalnosSci sprawcy wyklucza zastosowanie wobec sprawcy korzystnego dlan uksztaltowania sankcji karnej wedle
zasady absorpcji. Z tych powodéw, Sad Okregowy uznal za sprawiedliwg wobec oskarzonego kare laczng 3 lat
pozbawienia wolno$ci.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:

I. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

a) uniewinnil oskarzonego od popelnienia przypisanego mu przestepstwa w punkcie 1,

b) w punkcie 5 przyjal, ze warto$¢ przywlaszczonego laptopa wynosila co najmniej 1.000 zlotych,
c¢) uchylil orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie 6,

d) na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. wzwigzku z art. 91 § 2 k.k. polaczono orzeczone kary pozbawienia wolnos$ci
i wymierzono kare laczng 3 lat pozbawienia wolnosci,

II. w pozostalym zakresie utrzymano w mocy zaskarzony wyrok,

III. kosztami postepowania zwigzanymi z rozpoznaniem czynu opisanego w punkcie 1, jak i apelacji prokuratora
obcigzono Skarb Panstwa w pozostalej czeSci zwolniono oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa
wylozonych kosztéw postepowania odwolawcezego i od obowigzku uiszczenia oplaty za II instancje.

SSR Lukasz Kalawski SSO Bozena Zioltkowska SSO Leszek Matuszewski



