WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: apl. radcowski B. M.

po rozpoznaniu w dniu 27 kwietnia 2015 roku

sprawy M. O.

obwinionego z art. 86 § 1 kw.

na skutek apelacji, wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w P.
z dnia 15.01.2015 roku sygn. akt VIII W 481/14

1. uchyla zaskarzony wyrok i umarza postepowanie,

2. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

L. M.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w P., wyrokiem zaocznym z dnia 15 stycznia 2015 roku, sygn. akt VIII W 481/14
uznat obwinionego M. O.za winnego tego, ze w dniu 4 marca 2013 roku okolo godziny 20:00 w P.na Moscie (...)
kierujac samochodem T. (...)nr rej. (...)wykonujac manewr zmiany pasa ruchu z lewego na prawy nie zachowal
szczegoblnej ostroznosci i nie ustgpil pierwszenstwa jadacemu pasem i doprowadzil do zderzenia z samochodem V.
(...nr rej. (...)t. wykroczenia z art. 86 § 1 k.w. i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyt mu kare grzywny
w wysokosci 100 zlotych.

W ostatnim punkcie wyroku, na podstawie art. 627 k.p.k. w zwigzku z art. 118 § 1 k.p.s.w. w zwigzku z § 1 pkt 1
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 10 pazdziernika 2001 roku w sprawie wysoko$ci zryczaltowanych
wydatkow oraz wysoko$ci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia ( Dz.
U. nr 118 poz. 1269) oraz art. 1 i art. 3 ust. ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych,
zasadzono od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30 zlotych tytulem kosztéw postepowania ( w tym 30
zlotych oplaty sadowej).

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzit sie obwiniony M. O., skladajac apelacje. Skarzacy zarzucil orzeczeniu blad
w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze obwiniony dopuscil sie
zarzucanego mu czynu wykroczenia z art. 86 § 1 k.w. a takze na bledzie polegajacym na niewlaéciwej ocenie zeznan
Swiadka M. B. sprzecznych z rzeczywistymi wydarzeniami z dnia 4 marca 2013 roku.

Apelujacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w
calos$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:




Apelacja obwinionego M. O. okazala sie skuteczna, prowadzac do kontroli instancyjnej, w wyniku ktoérej zaskarzony
wyrok musial zosta¢ uchylony a postepowanie umorzone z racji ujawnienia sie¢ ujemnej przestanki procesowej w
postaci przedawnienia orzekania ( art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w.).

Sad Okregowy przypomina, ze zgodnie z przepisem art. 5. § 1. pkt 4 k.p.s.w. nie wszczyna sie postepowania, a
wszczete umarza, gdy nastgpito przedawnienie orzekania; Stosowanie za$ do przepisu art. 45 § 1 k.p.s.w. karalnosé
wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popehlienia uplynal rok; jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie,
karalno$¢ wykroczenia ustaje z uplywem 2 lat od popelienia czynu.

Z taka sytuacja procesowa mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Zwazy¢ nalezy, ze podsadnemu zarzucono
popelnienie wykroczenia w dniu 4 marca 2013 roku, za$ Sad II instancji wyrokowal w niniejszej sprawie w dniu 27
kwietnia 2015 roku. W tej sytuacji procesowej Sad II instancji byt zobligowany do umorzenia postepowania przeciwko
M. O. z racji ujawnienia sie wskazanej przestanki procesowej na etapie postepowania odwolawczego.

W tej sytuacji procesowej, Sad Okregowy na podstawie art. 436 k.p.k. w zwiagzku z art. 109 §2 k.ps.w. uznal rozpoznania
zarzutow apelacji za bezprzedmiotowe.

Sad II instancji na podstawie art. 118 § 2 k.p.s.w. kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.
Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:

1. uchylil zaskarzony wyrok i umorzyl postepowanie,

2. kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

SSO Leszek Matuszewski



