WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2015 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dariusz Sliwinski

Sedziowie: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: apl. radc. B. M.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Arkadiusza Dzikowskiego
po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2015 r.

sprawy L. Z. (1)

oskarzonego z art. 234 kk, art. 235 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Pile VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Z. z dnia 22 grudnia 2014 r. sygn.
akt VIII K 169/13

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 46 § 1 kk zasadza od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego P. W. (1) kwote 15 000 (pietnascie tysiecy) zlotych tytulem zadoS§éuczynienia za doznang krzywde.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze oraz wymierza mu
oplate za II instancje w kwocie 300 zlotych.

L.M.D. H. B.

UZASADNIENIE

L. Z. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od 25 marca do 15 lipca 2011 r. w O., dzialajac w kroétkich odstepach
czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, poprzez podstepne zabiegi w postaci ukrywania akt glownych i
kontrolnych postepowania przygotowawczego Rsd.37/11, ktérymi nie mial prawa wylgcznie rozporzadzac, a nastepnie
poprzez wyslanie wymienionych akt wraz z anonimowym doniesieniem do Komendanta Wojewo6dzkiego Policji w
P., w ktorym falszywie oskarzyl P. W. (1) o popelnienie przewinienia dyscyplinarnego, polegajacego na zgubieniu
akt postepowania przygotowawczego Rsd.37/11, skierowal przeciwko wyzej wymienionemu $ciganie za przewinienie
dyscyplinarne dotyczace utraty akt sprawy Rsd.37/11, tj. o przestepstwo z art. 234 kk i art. 235 kk i art. 276 kk w zw.
zart. 11 § 2 kki art. 12 kk.

Sad Rejonowy w Pile VIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Z., wyrokiem z dnia 22 grudnia 2014 r. wydanym
w postepowaniu o sygn. akt VIII K 169/13, uznal oskarzonego L. Z. (1) za winnego tego, ze w dniu 15 lipca 2011
r. w J., pomagal nieustalonej osobie oskarzy¢ P. W. (1) o popelnienie przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na
zgubieniu akt postepowania przygotowawczego Rsd.37/11 i skierowaniu przeciwko wyzej wymienionemu $cigania
za przewinienie dyscyplinarne dotyczace utraty akt sprawy Rsd.37/11 w ten sposob, ze posiadajac wiedze o



nieprawdziwoSci twierdzenia o zgubieniu przedmiotowych akt przez P. W. (1) wyslal wymienione akta wraz z
anonimowym doniesieniem do Komendanta Wojewddzkiego Policji w P., tj. przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zw. z art.
234 kk i art. 235 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 235 kk w zw. z art. 11 § 3 kk
w zw. z art. 58 § 3 kki art. 33 § 11 3 kk wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 300 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zl.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty postepowania w kwocie 5 421,73 z} oraz wymierzyt mu oplate w kwocie 300 zl.

Powyzszy wyrok zostal w calo$ci zaskarzony przez obronce oskarzonego oraz prokuratora.

Obronca oskarzonego zarzucil orzeczeniu blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu oskarzonego L.
Z. (1) za winnego tego, ze w dniu 15 lipca 2011 roku w J. pomagal nieustalonej osobie oskarzy¢ P. W. (1) o
popehienie przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na zgubieniu akt postepowania przygotowawczego RSD.37/11
i skierowaniu przeciwko w/w Scigania za przewinienie dyscyplinarne dotyczace utraty akt sprawy RSD.37/11 w ten
sposob, ze posiadajac wiedze o nieprawdziwo$ci twierdzenia o zagubieniu przedmiotowych akt przez P. W. (1), wystal
wymienione akta wraz z anonimowym doniesieniem do Komendanta Wojewo6dzkiego Policji w P., tj. przestepstwa z
art. 18 § 3 kk w zw. z art. 234 kk i art. 235 kk w zw. z. art. 11 § 2 kk — mimo iz nie pozwala na to zebrany i ujawniony
w sprawie material dowodowy.

Podnoszac tak, obrofica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i o uniewinnienie oskarzonego L. Z. (1) od przypisanego
mu w wyroku czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Prokurator, skarzac wyrok na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucit orzeczeniu:

1. obraze przepiso6w prawa procesowego, ktéra miala wplyw na treé¢ orzeczenia, a w szczegblnoSci art. 2 § 2 kpk, 7
kpk, 9 § 1 kpk, 410 kpk polegajaca na ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego w sposoéb dowolny i wybidrczy
oraz sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, a mianowicie zeznan P. W. (1), P.
V. oraz D. K., co w konsekwencji mialo wplyw na poczynione przez Sad ustalenia faktyczne, mnozace watpliwosci,
i dalo podstawe do zbyt szerokiego i nieuzasadnionego zastosowania zasady ,,in dubio pro reo” okre$lonej w art. 5
§ 2 kpk i w efekcie doprowadzilo do przyjecia, ze L. Z. (1) nie dopuscit sie przestepstwa okreslonego w art. 276 kk,
a jedynie pomocnictwa do przestepstwa okreSlonego w art.234 kk i art. 235 kk, co miato wplyw na tre§¢ wydanego
orzeczenia, poprzez zmiane opisu czynu i kwalifikacji prawnej, podczas gdy prawidlowa ocena wskazanych wyzej
dowodow pozwala na przypisanie oskarzonemu odpowiedzialno$ci karnej za czyn z art. 276 kk i art. 234 kk i art. 235
kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk, a wiec w ksztalcie opisanym w akcie oskarzenia;

2. obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 46 § 1 kk poprzez jego niezastosowanie i nieorzeczenie
zado$¢uczynienia na rzecz P. W. (2) (nalezy przyjaé, ze w podanym nazwisku zaistniala oczywista omytka pisarska i
apelujacemu chodzilo o P. W. (1) — dop. SO) w sytuacji uznania oskarzonego za winnego przestepstwa popelionego
na szkode wyzej wymienionego pokrzywdzonego oraz zlozenia przez P. W. (1) wniosku o naprawienie szkody i
zado$éuczynienie.

Wywodzac tak, oskarzyciel publiczny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie bezzasadna. Na cze$ciowe uwzglednienie zastugiwala natomiast apelacja
prokuratora. Konsekwencja tego ostatniego ustalenia byla zmiana zaskarzonego wyroku poprzez naloZenie na
oskarzonego obowiazku zado$éuczynienia pokrzywdzonemu za wyrzadzona krzywde.



Rozpoznawszy w pierwszej kolejnoSci twierdzenia przedstawione w $rodku odwolawczym zlozonym na korzy$c
oskarzonego — jako dalej idacych — Sad Okregowy uznal, ze wyniki kontroli apelacyjnej nie zniweczyly ustalen Sadu
I instancji, iz L. Z. (1) pomagal nieustalonej osobie oskarzy¢ P. W. (1) o popelienie przewinienia dyscyplinarnego i
skierowa¢ przeciwko temu funkcjonariuszowi Policji Sciganie za przewinienie dyscyplinarne.

Skarzacy, podnoszac, ze wspomniane ustalenie nie zostalo oparte na dowodach, nie uwzglednil, iz sprawstwo mozna
ustalié nie tylko w oparciu o wyjasnienia sprawcy przyznajacego sie do tego, ewentualnie o inny dowod bezposrednio
na to sprawstwo wskazujacy, ale rowniez dowodzeniem posrednim (poszlakowym).

Przypomnienia w tym miejscu wymaga, ze w teorii dowodow pojecie poszlaki traktuje sie jako synonim ustalenia
faktu ubocznego, z ktérego z kolei mozna wyprowadza¢ wnioski odnosnie do faktu glownego (popelnienia przez
oskarzonego zarzucanego mu czynu). W zaleznos$ci od tego, jaki fakt uboczny zostal ustalony i jak przedstawia sie
on na tle innych ustalonych faktéw, moze on pozwala¢ na wnioskowanie korzystne dla oskarzonego (zmniejszajace
prawdopodobienstwo przypisania mu odpowiedzialnoSci za zarzucony mu czyn) albo dla niego niekorzystne
(zwiekszajace prawdopodobienstwo skazania) (por. A. Gaberle, Dowody w sadowym procesie karnym. Teoria i
praktyka. Monografia, Oficyna 2010. Tam: Rozdzial II.5 Pojecie poszlaki. Proces poszlakowy).

Zapoznawszy sie z twierdzeniami obroncy uznaé nalezalo, ze jego apelacja stanowila goloslowna polemike z
ustaleniami Sadu Rejonowego. Argumentacja skarzacego ograniczala sie bowiem zasadniczo do zaprezentowania
teoretycznych rozwazan nad tym czym cechowac sie powinna §wiadomo$é pomocnika w chwili czynu by mozliwe stalo
sie przypisanie mu przestepstwa. Nie obejmowala ona juz jednak wskazan jakich konkretnie bledéw mialby dopuscic
sie Sad nizszej instancji w swych ustaleniach odnoénie poddanego mu pod osad zdarzenia, a w szczegblno$ci w zakresie
wladciwosci strony podmiotowej zachowania oskarzonego L. Z. (1). Przyjeta przez obrone formula zlozonego $rodka
odwolawczego z pewno$cia wynikala z tego, ze przytlaczajace byly dowody obciazajace oskarzonego, a dotyczace
zwlaszcza zlozenia przez oskarzonego na poczcie szkalujacego P. W. (1) pisma wraz z aktami postepowania RSD
37/11. Wszystko to sprawilo, ze w kontek$cie przywolanych ta apelacja twierdzen nie bylo przestanek do uznania, iz
zrealizowane przez Sad nizszej instancji postepowanie poszlakowe bylo wadliwe. W ocenie Sadu Okregowego takie
podstawy nie ujawnily sie réwniez w toku tych dzialan kontrolnych, ktére zostaly podjete z urzedu.

W konsekwencji Sad II instancji uznal, ze wyrazone przez Sad Rejonowy przekonanie o dopuszczeniu sie przez
oskarzonego L. Z. (1) przypisanego mu zachowania, a w tym o formie jego realizacji i towarzyszacej przy tym
oskarzonemu $wiadomoSci skutkow swego dzialania, zaslugiwato na aprobate. Przekonanie to zostalo przeciez oparte
na kompletnym materiale dowodowym. Jest tez pewne, iz nie zarysowaly sie zadne przestanki do wnioskowania o
dopuszczalno$ci innej interpretacji ustalonych przez organ nizszej instancji poszlak, anizeli ta ktora legta u podstaw
zaskarzonego wyroku. Kazda z tych poszlak ustalona wszak zostala w sposéb niewatpliwy, z wylaczeniem odmiennego
jej rozumienia, a wszystkie one razem, niczym ogniwa laficucha, tworzyty dopinajgca sie calo$c (por. wyrok SN z 21
listopada 2007 r., V KK 186/07, OSNwSK 2007/1/2669).

Sad Okregowy nie podzielil jednoczesnie zastrzezen jakie sformulowal pod adresem poczynionych przez Sad pierwszej
instancji ustalen faktycznych apelujacy prokurator. Dzialania kontrolne podjete w toku postepowania odwolawczego
nie wykazaly, izby Sad nizszej instancji sprzeniewierzyl sie zasadom: swobodnej oceny dowodow, obiektywizmu
czy prawdy materialnej, ewentualnie naruszyt inne reguly poprawnego procedowania. W oparciu o wyniki kontroli
instancyjnej dostrzec natomiast mozna bylo, ze argumentacja oskarzyciela publicznego ograniczata sie, w tym akurat
zakresie, do zaprezentowania wlasnej interpretacji materialu dowodowego oraz faktow, ktore ujawnione zostaly na
rozprawie gtownej. Interpretacji dowolnej, gdyz odwolujacej sie do zalozen, nie znajdujacych jednoznacznego oparcia
w materiale dowodowym.

Konkretyzujac powyzsze stwierdzenia, a przy tym odnoszgc sie do poszczegbdlnych argumentdéw skarzacego
prokuratora, wskazac wpierw trzeba, ze poprawnym byl jego wywod odno$nie natury wspolsprawstwa i pomocnictwa
jako form zjawiskowych przestepstwa. Apelujacy nie dokonal juz jednak, w tym kontekscie, prawidlowej oceny
postepowania oskarzonego. W przeciwienstwie do Sadu Rejonowego nie uwzglednil bowiem caloksztaltu ustalonych



okoliczno$ci sprawy. Uwypukli¢ rowniez nalezy, ze organ nizszej instancji gruntownie rozwazyt mozliwoé¢ przypisania
L. Z. (1) czynu w postaci zarzuconej aktem oskarzenia.

Prokurator, kwestionujac ustalenia Sadu Rejonowego, oparl sie na zalozeniu, ze L. Z. (1) odwiedzal kolegow —
policjantéw, z ktérymi wczeéniej pracowal w Komisariacie Policji w O., ze wizyty te nie byly w zaden spos6b
rejestrowane, oraz ze mial on swobodna mozliwo$¢ poruszania sie po komisariacie. Sad II instancji nie kwestionujac
powyzszych sytuacji, podzielil jednak wniosek organu pierwszoinstancyjnego, ze zaistnienie tych okoliczno$ci — nawet
przy uznaniu, ze podsadny mial odpowiedni motyw — nie pozwalalo jeszcze na wyprowadzenie kategorycznego
wniosku, iz ten penetrowal w sposéb nieskrepowany i niezauwazony pomieszczenia komisariatu. Uwzgledniwszy
dodatkowo, ze nie pracowal on z P. W. (1), ktéry siedzial w pokoju sam, i ktéry zamykal ten pokdj na klucz, gdy
opuszczal go na dluzej, zaakceptowac nalezalo przekonanie Sadu I instancji, ze oskarzony zostalby z pewnoScig
zauwazony, gdyby wchodzil do pokoju P. W. (1) pod jego nieobecno$¢, ewentualnie wychodzilby z jego pokoju pod
nieobecnoé¢ tegoz funkcjonariusza. Nie budzi za$§ watpliwos$ci, ze policjanci peligcy stuzbe w komisariacie w O. o
takich zdarzeniach z udzialem podsadnego nie relacjonowali. P. V. zeznal wprawdzie, iz ,oskarzony przychodzil
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(...): "] na komisariat. Przychodzil do mnie porozmawia¢, nasze relacje byly bardzo dobre. Oskarzony pracowal kiedy$
w KP O., wiec znal rozklad pomieszczen komisariatu, on odwiedzal nie tylko mnie, ale innych funkcjonariuszy” (k.
306V), to jednak, w $wietle wypowiedzi innych Swiadkow, brak bylo podstaw do uznania, ze wizyty te przybraly jakas
podejrzana postac. R. Z. podal przeciez, ze ,,Oskarzony nie przychodzil na komisariat w O.. Moze z raz czy dwa razy do
F., ale to na pewno nie byt to rok 2011, lecz wezesniej” (k. 286). G. U.: ,,Ja w O. w komisariacie pracuje od 10 lat i moge
powiedzieé, ze oskarzonego widzialem w komisariacie moze dwa razy i to bylo duzo wczesniej przed ta sprawa” (k.
360v). J. W.: ,znam oskarzonego z pracy — weczeéniej pracowaliSmy razem. W czasie, o ktéry méwimy, oskarzony juz
nie pracowal. Ja nie widzialem aby on w tamtym czasie przychodzil na komisariat” (k. 360v). J. L. ,W tamtym czasie ja
oskarzonego w komisariacie w O. nie widzialem.” (k. 287v). B. S.: ,Nie pamietam czy w 2011 r. oskarzony przychodzil
do komisariatu” (k. 308v). Pokrzywdzony P. W. (1) podal natomiast, ze Oso6b postronnych poza policjantami bym
nie podejrzewal, poniewaz klucze [od szafy — uwaga SO] trudno bylo zlokalizowa¢, one wisialy w takim woreczku na
$cianie” (k. 232).

W ocenie Sadu Okregowego analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, Ze ustalenia odnoénie
sprawstwa oskarzonego L. Z. (1) zostaly poprzedzone poprawna ocena caloksztalttu ujawnionego w toku przewodu
sadowego materialu dowodowego. Zalozenie za$, ze oskarzony ten mial motyw by dopuécié¢ sie czynu w formie
sprawstwa a nie pomocnictwa, jak rowniez, ze mial sposobno$é ku temu pierwszemu, nie bylo wystarczajace by z
pelnym przekonaniem uznac, ze sprawstwa tego sie dopuécil. Nie mozna bowiem wykluczy¢, znajac realia sprawy,
w tym przeprowadzane wowczas zmiany personalne w obsadzie komisariatu w O. i wigzace sie z tym przewidywane
awanse funkcjonariuszy Policji, ze zaboru badZ ukrywania opisanych w akcie oskarzenia dokumentéw dopuscil sie
kto$ inny, takze posiadajac ku temu odpowiednia motywacje. Wobec powyzszego, bez zmian pozostaly rowniez
ustalenia, ze oskarzony przedmiotowymi dokumentami dysponowatl dopiero w dniu nadawania ich na poczcie, tj.
15 lipca 2011 r. A skoro tak, nie mozna bylo z tego faktu przyjmowac, ze L. Z. ukrywal dokumenty prowadzonego
postepowania karnego. Kontakt oskarzonego z przedmiotowi dokumentami zostal natomiast spenalizowany poprzez
uznanie, ze wysylajac je do Komendanta Wojewodzkiego w P., pomogl innej, nieustalonej osobie oskarzy¢ P. W. (1)
o popehienie przewinienia dyscyplinarnego i skierowac przeciwko niemu postepowanie dyscyplinarne. W zwiazku z
powyzszym, Sad Okregowy w calej rozciaglo$ci zaakceptowal zastosowana przez Sad Rejonowy kwalifikacje prawna
czynu oskarzonego, nie znajdujac podstaw do ujecia w niej rowniez art. 276 kk.

Podsumowujac ten watek rozwazan, stwierdzié trzeba, ze dokonana przez Sad Rejonowy ocena materialu dowodowego
nie wykraczata poza ramy swobodnej oceny dowodéw w rozumieniu art. 7 kpk. Byta ona bezstronna i nie wykazywala
bledéw logicznych. Wszystkie te okolicznoéci Swiadczyly o dobrej pracy Sadu I instancji w celu realizacji zasady prawdy
materialnej zawartej w art. 2 § 2 kpk, ktéra stanowi, ze podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowi¢ prawdziwe



ustalenia faktyczne. Wyniki przeprowadzonej kontroli odwolawczej ukazaly réwniez, ze Sad nizszej instancji w pelni
dochowal regul wnioskowania poszlakowego. Procedujac w sprawie doprowadzil bowiem do sytuacji, gdzie mozliwym
stalo sie ustalenie faktu gléwnego (sprawstwa oskarzonego), gdyz pozwalala na to globalna ocena caloksztaltu
materialu dowodowego. Jednocze$nie ocena ta wykluczala mozliwo$¢é innej interpretacji przyjetych faktéw ubocznych,
poszlak.

Ostatecznie ustali¢ nalezalo, ze Sad Rejonowy trafnie wywnioskowal, iz L. Z. (1) pomoglt nieustalonej osobie
oskarzy¢ P. W. (1) o popelienie przewinienia dyscyplinarnego i skierowaé¢ przeciwko niemu $ciganie za
przewinienie dyscyplinarne, a tym zachowaniem wypelnil znamiona przypisanego mu przestepstwa. Kwalifikacja
prawnomaterialna czynu, jak to juz wyzej zasygnalizowano, takze nie budzila zastrzezen.

Trafny natomiast okazal sie zgloszony przez prokuratora zarzut obrazy prawa materialnego w toku rozstrzygania o
karze. Jest bowiem niewatpliwe, ze zaskarzony wyrok zapadl z obraza art. 46 § 1 kk, a to z powodu nieorzeczenia
obowiazku zadoS¢uczynienia za krzywde doznana przez pokrzywdzonego P. W. (1) popelionym na jego szkode
przestepstwem.

Podkreslié nalezy, ze pokrzywdzony zlozyt w dniu 2 kwietnia 2013 r. wniosek o naprawienie szkody (k. 206).
Postulowal w nim zasgdzenie na swoja rzecz: odszkodowania w kwocie 14 294,40 zl, z tytulu utraconych zarobkow
oraz zado$éuczynienia za doznang krzywde w wysoko$ci 30 000 zL. W tej sytuacji orzeczenie tego obowigzku bylo
obligatoryjne (por. art. 46 § 1 kk) i to niezaleznie od rodzaju przypisanej osobie ponoszacej odpowiedzialno$c
karng zjawiskowej formy popehlienia przestepstwa. Odmienne w tym wzgledzie stanowisko Sadu Rejonowego bylo
nieuprawnione. Orzeczenie obowigzku powinno bowiem nastapi¢ zar6wno wobec wspolsprawcow, jak tez w stosunku
do osoby, ktérej przypisano niesprawcza forme popelnienia przestepstwa, tj. pomocnictwo. Ustawa nie zna w tym
wzgledzie podmiotowego ograniczenia wylacznie do bezpos$rednich sprawcow szkody i za szkode odpowiedzialny
Jjest rowniez ten, kto inng osobe do wyrzqdzenia szkody naklonit albo byl jej pomocny (por. wyrok
SA w Bialymstoku z 23 pazdziernika 2014 r., IT AKa 175/14, Lex 1602863). Zgodnie roéwniez z prawem cywilnym
materialnym, wyrazonym w art. 422 ke, za szkode odpowiedzialny jest przeciez nie tylko ten, kto ja bezposrednio
wyrzadzil, lecz takze ten, kto inna osobe do wyrzadzenia szkody naklonit albo byt jej pomocny, jak réwniez ten, kto
Swiadomie skorzystal z wyrzadzonej drugiemu szkody.

Uznawszy, ze w rozwazanym przypadku nie bylo podstaw do nieuwzglednienia wniosku pokrzywdzonego o
naprawienie szkody, Sad Okregowy widzial konieczno$¢ zmiany zaskarzonego wyroku w tej czeéci, bez potrzeby jego
uchylania i przekazywania sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania, jak to sugerowal apelujacy rzecznik
oskarzenia publicznego. Dlatego tez doszlo do zmiany zaskarzonego wyroku i Sad Okregowy na podstawie art. 46 § 1
kk zasadzil od oskarzonego L. Z. (1) na rzecz pokrzywdzonego P. W. (1) cze$¢ zadanej przez niego kwoty. Mianowicie 15
000 zt tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde. Oczywiscie, okreslenie wysoko$ci zadoécuczynienia za doznang
krzywde ma charakter ocenny. Pomocnym ku temu wyznacznikiem okazaly sie wskazania Sadu Apelacyjnego w
Rzeszowie, ktory orzekl, ze: ,Gorna granice zadoSéuczynienia winien wyraza¢ stopien winy oskarzonego, a takze
okolicznos$ci odnoszace sie m.in. do charakteru czynu, skutkéw przestepstwa itd. Zado$§éuczynienie, choé orzeczone
jako Srodek karny, to w koncu rekompensata (choéby czeSciowa) za doznang krzywde o charakterze osobistym, a wiec
ma takze swoj cywilnoprawny charakter” (vide: wyrok SA w Rzeszowie z dnia 9 kwietnia 2013 r., I AKa 24/13, LEX
nr 1312072).

Biorac powyzsze pod uwage, Sad II instancji stwierdzil, iz nie budzi watpliwoéci, ze rozmiar negatywnych skutkow
jakie odczul P. W. w zwigzku z czynem oskarzonego byl znaczacy. W nastepstwie przestepnego dzialania L. Z.
(1) pokrzywdzony utracil zaufanie swoich przelozonych i kolegéw, co negatywnie wplynelo na postrzeganie przez
nich jego pracy oraz postawy jako funkcjonariusza publicznego. Skutkiem dzialania oskarzonego byt tez silny stres,
ktory wyraznie wplynal na kondycje psychiczng i fizyczng pokrzywdzonego. To pogorszenie jego stanu zdrowia
doprowadzilo za$ ostatecznie do uznania go za osobe niezdolng do sluzby w Policji. Powyzsze okoliczno$ci nie
byly kwestionowane w toku procesu i wynikaly z materialtow dowodowych kontrolowanej sprawy. Miarkujac zakres
zado$éuczynienia w stosunku do zadania pokrzywdzonego (30 000 zl) Sad mial réwniez na wzgledzie, ze oskarzony



nie byl jedyna osoba odpowiedzialna za zaistnialy dla pokrzywdzonego stan rzeczy, tj. ze spelniat on role pomocnika.
Z kolei zgloszone przez oskarzenie i pokrzywdzonego roszczenia wzgledem oskarzonego odnosily sie do jego osoby,
przy zalozeniu, ze jest on gldbwnym sprawca zaistnialego przestepstwa z art. 234 kk i art. 235 kk w zw. z art. 11 § 2
kk. Stosowna modyfikacja zasadnoSci roszczenia na rzecz pokrzywdzonego od oskarzonego jako pomocnika w takim
przestepstwie byla zatem konieczna i w pelni uzasadniona.

Sad Okregowy nie zasadzil natomiast odszkodowania z tytulu utraconych zarobkoéw, jak wnosil prokurator, nie
majac ku temu wystarczajacych podstaw. Wysoko$¢ tego roszczenia zostala wyliczona w oparciu o warto$é réznicy
miesiecznego uposazenia policyjnego detektywa, ktérym pokrzywdzony nie zostal mianowany wskutek przestepnych
dzialan oskarzonego, a uposazeniem, ktére pokrzywdzony otrzymywal. Spos6b wyliczenia nie budzit watpliwosci.
Jednak, w- prawdzie obowigzek naprawienia szkody obejmuje, podobnie jak w prawie cywilnym, zaréwno damnum
emergens, jak i lucrum cessans, to uwzgledni¢ nalezalo, ze szkoda w postaci utraconych korzy$ci ma zawsze
charakter hipotetyczny i do konca nieweryfikowalny. Nie mozna bowiem mie¢ calkowitej pewnosci, czy dana korzy$¢
zostalaby osiagnieta przez poszkodowanego, gdyby nie zdarzenie sprawcze. Sad II instancji stanat na stanowisko, ze
przesadzenie, iz P. W. (1) faktycznie utracit wskazane w swym wniosku korzySci wymagaloby poczynienia dalszych,
poglebionych ustalen faktycznych. Uznawszy, ze podjecie takowych w przedmiotowej sprawie uniemozliwiloby
dochowanie wierno$ci zasadzie nakazujgcej rozstrzygniecie sprawy karnej w rozsagdnym terminie (art. 2 § 1 pkt 4
kpk), Sad Okregowy uznal zatem, ze najwlaéciwszym bedzie skierowanie pokrzywdzonego w tym zakresie na droge
postepowania cywilnego.

Poniewaz apelacja obroncy skarzyla wyrok w calo$ci, Sad Okregowy rozwazyl takze, na podstawie art. 447 § 1 kpk,
prawidlowo$¢ rozstrzygniecia o karze, a w tym zbadal je pod katem wspdtmierno$ci.

Wilasciwym bedzie w tym miejscu przypomnienie, ze razgca niewspolmiernosé kary ma miejsce wowczas, gdy kara
co prawda mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to jednak na skutek nieuwzglednienia w sposéb wlasciwy
zaro6wno okolicznoS$ci popelnienia przestepstwa jak i osobowosci sprawcy, staje sie w odczuciu spolecznym karg
niesprawiedliwa (por. wyrok SN z 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).

Kierujac sie powyzszymi wskazéwkami, w Swietle okolicznoéci przedmiotowych czynu oraz zebranych o podsadnym
danych osobopoznawczych, nalezalo zatem wpierw uznaé, ze wymierzona mu kara grzywny w zadnym razie nie
byla razaco niewspolmiernie surowa. Sad Rejonowy okreslajac jej wymiar wzigl pod uwage stopienn zawinienia,
ciezar szkodliwo$ci spolecznej czynu oraz dotychczasowa niekaralno$c sprawcy. Przy uwzglednieniu wystepujacych
w sprawie okolicznoSci obciazajacych i lagodzacych, na ktére wskazal Sad Rejonowy, wymierzony rodzaj kary, jak
roéwniez jej rozmiar (ilo$¢ wymierzonych stawek dziennych), choé stosunkowo lagodne, uchodzi¢ moga jednak za
wspotmierne do okoliczno$ci czynu oraz wlasciwosci i warunkow sprawcy. Zdaniem Sadu odwolawczego orzeczony
Srodek karny z art. 46 § 1 kk stanowi za$§ dodatkowa, wymierna dla oskarzonego dolegliwo$é¢, ktora powoduje, ze
orzeczona kara odczytywana jako caloksztalt, stanowi adekwatna reakcje wymiaru sprawiedliwos$ci na popeliony
karygodny czyn. Kara w takim ksztalcie spelni rownoczeénie swoj aspekt wychowawcezy wobec sprawcy, bedzie miala
odpowiedni wydzwiek spoleczny i kompensacyjny wobec osoby pokrzywdzone;j.

Sad Okregowy stwierdzil rowniez, ze nie budzil zastrzezen wymiar zasagdzonych stawek dziennych grzywny. Ustalenie
ich w wysokosci 10 zl (a zatem na poziomie minimalnym) prawidlowo uwzglednialo dochody sprawcy, jego warunki
osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe.

Uwzgledniwszy powyzsze, wobec braku podstaw do podwazenia poprawnoSci innych elementéw
pierwszoinstancyjnego wyroku, Sad Okregowy utrzymal go w pozostalym zakresie w mocy (pkt. 2).

W punkcie 3 swego wyroku Sad odwolawczy orzekt o kosztach postepowania odwotawczego. Na podstawie art. 636 §
1 kpk zasadzit od L. Z. (1) na rzecz Skarbu Panstwa zwrot naleznych kosztoéw procesu za postepowanie odwolawcze,
a na podstawie art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 j.t.
ze zm.) wymierzyl mu oplate za II instancje w kwocie 300 zl.



L.M.D. H. B.



