WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2015 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Sedziowie: SSO Malgorzata Winkler-Galicka

SSR del. do SO Andrzej Klimowicz

Protokolant: asyst. sedz. J. W.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Wojskowej del. do Prokuratury Okregowej A. H.
po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2015 .

sprawy J. K. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego we Wrzesni

z dnia 12 lutego 2015 r. sygn. akt I K 43/15

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchyla orzeczenie z punktu 3 o obowiazku cze$ciowego naprawienia
szkody.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego M. P. (1) kwote 1230 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej.

4. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow procesu za postepowanie odwotawcze w kwocie
20 z} oraz wymierza mu oplate za I instancje w kwocie 900 zl, rownoczeénie do tej kwoty podwyzszajac oplate nalezng
od oskarzonego za I instancje.

A.K.H. M. W.-G.

UZASADNIENIE

J. K. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 2 pazdziernika 2012 r. we W., dzialajqgc w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, doprowadzil M. P. (2) do niekorzystnego rozporzqgdzenia mieniem wartosci
167 000 zl stanowiqcych réownowartosé ceny zakupu samochodu osobowego marki B. (...) poprzez
wprowadzenie w blad co do stanu technicznego pojazdu, sprzedawanego jako bezwypadkowy w
ten sposob, ze zatail przed kupujgcym, iz pojazd nabyl po szkodzie uznanej za calkowitq (spalenie
przedniej czesci pojazdu) i dokonywal w tym zakresie remontu, w tym przeprowadzil wymiane
silnika, ktory pochodzil z pojazdu utraconego, dzialajgc tym samym na szkode nabywcy pojazdu
M. P. (2), §j. o przestepstwo okreslone w art. z art. 286 § 1 kk.



Sad Rejonowy we Wrzesni, wyrokiem z dnia 12 lutego 2015 r. wydanym w postepowaniu o
sygn. akt II K 43/15, uznal oskarzonego J. K. (1) za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu,
opisanego powyzej z tym ustaleniem, ze oskarzony przeprowadzil co prawda wymiane silnika,
ktory pochodzil z pojazdu utraconego, jednak oskarzony nabyl go legalnie i o jego pochodzeniu z
czynu zabronionego nic nie wiedzial, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie tego
przepisu wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci, zas na podstawie art. 33 § 1, 21 3 kk
wymierzyl oskarzonemu kare 180 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej
stawki na kwote 20 z1.

Na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil na okres préoby wynoszacy 3 lata.

Na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiqzek zaplaty na rzecz pokrzywdzonego
M. P. (2) kwoty 10 000 zl tytulem czesciowego naprawienia szkody.

Na podstawie art. 627 kpk w zw. § 2 ust. 11 2, § 14 ust. 1 pkt 2 1 ust. 2 pkt 3, § 16 rozporzqdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu,
zasqdzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego M. P. (3) kwote 804 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

W ostatnim punkcie wyroku, na podstawie art. 627 kpk oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt. 3, art. 3 ust. 1
ustawy o oplatach w sprawach karnych zasqdzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sgdowe w kwocie 70 zl i wymierzyt mu oplate w kwocie 540 zi.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w catosci obronca oskarzonego. Zarzucil on temu orzeczeniu:

I. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 kk poprzez jego bledng wykladnie i bledne
zastosowanie oraz uznanie, ze czyn oskarzonego wypelnil wszystkie ustawowe znamiona czynu
zabronionego gdy tymczasem:

« brak jest w dzialaniu oskarzonego zamiaru kierunkowego dzialania albowiem w swiadomosci
oskarzonego auto zostalo sprzedane w stanie dobrym, z nowymi zakupionymi w salonie
czesciami, ktore to auto nie bralo udziatu w wypadku, a cena auta byla adekwatna do jego
wartosci, co wiecej auto zostalo podczas zakupu sprawdzone przez mechanika oraz w KPP W.,
a nastepnie w salonie samochodowym, gdzie pokrzywdzonego zapewniono o wystepowaniu
podobnych wad i o tym, ze nie sq one powazne (przypisujqc sprawcy popelnienie przestepstiva
okreslonego w art. 286 § 1 kk nalezy wykazaé, ze obejmowal on swojqg swiadomosciq i
zamiarem bezposrednim [kierunkowym] nie tylko to, ze wprowadza w blgd inng osobe
[wzglednie wyzyskuje blqad], ale takze i to ze doprowadza jq w ten sposob do niekorzystnego
rozporzqdzenia mieniem — i jednoczesnie chce wypetnienia tych znamion) J. K. (1) w zaden
sposo6b nie mial zamiaru oszukaé pokrzywdzonego przekonujqgc go o dobrym stanie auta, a
pokrzywdzony korzystal z auta az do czasu zatrzymania go w Austrii;

« brak jest znamion oszustiva w niescislosciach ogloszenia na aukcji allegro, a stanem
Jaktycznym albowiem sam pokrzywdzony zeznal, ze watpliwosci zostaly na miejscu transakcji
wyjasnione (zeznania pokrzywdzonego na rozprawie w dniu 20 pazdziernika 2014 r.);

« brak jest skutku w postaci niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem przez pokrzywdzonego,
albowiem auto bylo w bardzo korzystnej cenie, a pokrzywdzony zamierzal je nabyé i z
niego korzystal do czasu az zatrzymano je w Austrii z powodu wykrycia kradzionego
silnika, za co oskarzony nie ponosi odpowiedzialnosci, sam pokrzywdzony wskazuje, ze byl



z auta zadowolony, nie roscit zadnych pretensji do drobnych napraw, nie informowat o nich
oskarzonego, co wskazuje, ze zaistniale zdarzenie w postaci zatrzymania auta w Austrii nie ma
zwiqzku z dzialaniem oskarzonego wskazanym w zarzucie;

« calkowity brak zwiqzku przyczynowego miedzy naprawami jakich dokonal oskarzony
a zatrzymaniem auta w Austrii, ktore to bylo przyczynqg zgloszenia zawiadomienia o
przestepstwie oszustwa;

« odnosnie orzeczenia obowigzku naprawienia szkody catkowity brak omoéwienia na jakiej
podstawie zostala obliczona wskazana w wyroku kwota;

II. obraze przepisow postepowania, ktore mialo wphjw na tresé orzeczenia to jest:

« art. 7 kpk, art. 410 kpk poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow i ocene
materialu dowodowego wbrew zasadom prawidlowego rozumowania, wskazaniom wiedzy i
doswiadczenia zyciowego to jest:

1. przyjecie za niewiarygodne w czesci wyjasnienia oskarzonego gdy tymczasem byly one
logiczne i spojne zaréwno w zakresie braku zamiaru popetlnienia czynu zabronionego jak
i pozostalych okolicznosci faktycznych sprawy, co wiecej w duzej mierze pokrywajq sie z
pozostalym materialem dowodowym w sprawie;

2. art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez brak szczegolowego opisania w tresci uzasadnienia wyroku
wszystkich ustalen faktycznych i ich podstawy dowodowej zwigzanych z zatrzymaniem
samochodu w Austrii, kosztami z tym zwiqzanymi i wydanym w tej sprawie postanowieniem
(dowdéd z przettumaczonego postanowienia), ktore pouczalo pokrzywdzonego, ze ma prawo
zlozyé zazalenie na zatrzymanie, albowiem postepowanie zostato umorzone; wobec braku winy
oskarzonego w zaistnialej sytuacji i powolywanie sie pokrzywdzonego na te okolicznosci jako
podstawe zlozenia zawiadomienia o przestepstwie rodzi to powazne watpliwosci co do podstaw
skazania J. K. (1).

Wywodzqgc tak, apelujacy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja byla zasadna w czesci dotyczacej orzeczenia obowiqzku naprawienia szkody i w tym
zakresie konieczna byla zmiana zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z jego tresci
obowiqzku czesciowego naprawienia szkody. Poza tym apelacja okazala sie nietrafna i nie
zastugiwala na uwzglednienie.

Przystepujac do omowienia powodow tego rozstrzygniecia, nalezy w pierwszym rzedzie zavwazyé,
ze apelujgcy nieprawidlowo uformowal zarzuty odwolawcze. Mianowicie nie uwzglednil, ze w
razie oparcia odwolania na zarzutach tzw. mieszanych, to jest twierdzeniach odpowiadajgcym
kilku podstawom odwolawczym, jako podstawe odwolania nalezy powolywaé zarzut tzw.
pierwotny, a nie wtérny, stanowiqcy pochodnag usterki pierwotnej. Nieodpowiednie jest
powolywanie kilku zarzutéow, gdy jeden z nich jest konsekwencjq innego badz gdy zarzuty te
wzajemnie sie¢ wykluczajg (por. wyrok SA w Krakowie z 11 lutego 1999 r., II AKa 18/99, Lex
36663). Powyzsze spostrzezenie nie dyskwalifikowalo jednak wniesionej apelacji, gdyz byla
ona zrozumiala, a przy odpowiedniej wykladni zgloszonych niq zastrzezen stanowila przydatne
narzedzie kontroli instancyjnej.



W zwiqzku z powyzszymi spostrzezeniami, Sqd Okregowy zmienil zaproponowany w s$rodku
odwolawczym porzaqdek rozpoznania zarzutéow. W pierwszej kolejnosci rozwazyl zatem kwestie
dochowania regul prawa procesowego. Dzialanie w zgodzie z procedurq — w tym przypadku z
przepisami Kodeksu postepowania karnego — jest bowiem podstawowym warunkiem dokonania
trafnych ustalen faktycznych, warunkujgcych z kolei prawidlowq prawnokarnqg ocene zdarzenia
objetego aktem oskarzenia.

W sSwietle przedstawionych przez apelujgcego twierdzen Sad II instancji nie dopatrzyl sie jednak,
izby Sad Rejonowy dopuscil sie uchybien okreslonego w art. 438 pkt 2 kpk typu.

Odnoszqc sie do konkretnych wskazan apelujqgcego, zauwazyé trzeba, ze do naruszenia art. 410 kpk
dochodzi, gdy sqd I instancji opiera swoje orzeczenie na materiale nieuyjawnionym na rozprawie
glownej, badz tylko na czesci materialu uyjawnionego i jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem
analizy caloksztaltu wjawnionych okolicznosci. W zadnej natomiast mierze dokonanie oceny
dowodow i oparcie sie na okreslonych z nich, przy jednoczesnym odmoéwieniu wiary dowodom
przeciwnym, nie stanowi naruszenia dyspozycji wspomnianego wyzej przepisu (vide: wyrok SA
w Katowicach z 21 lutego 2013 r., I AKa 531/12, KZS 2013/7-8/91). Uwzglednié¢ rowniez nalezy, ze
obdarzenie wiarq w calosci lub w czesci jednych dowodoéw oraz odmowienie tej wiary innym, jest
prawem sqdu, ktory zetkngl sie z tymi dowodami bezposrednio i pozostaje pod ochrong art. 7 kpk,
Jezeli tylko zostalo poprzedzone wjawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosci
sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajacych zaréwno na
korzysé, jak i na niekorzysé oskarzonego, jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia
Zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku
(vide. wyrok SA w Lublinie z 5 czerwca 2014 r., I AKa 113/14, Lex 1488651).

Apelujgcy nie przedstawil okolicznosci, ktore — uwzgledniwszy przywolane wyzej wskazania
— dowodzilyby faktu naruszenia przez Sad Rejonowy art. 7 badz 410 kpk. W szczegolnosci
okolicznosci takich, ktore uzasadnialyby teze, ze Sqd ten pomingl jakikolwiek fragment wyjasnien
oskarzonego J. K. (1), ewentualnie by dopuscil sie bledu w trakcie oceny ich wiarygodnosci.

Skarzqcy sugerowal, ze Sad I instancji nie uwzglednil, iz podsadny pojmowal okreslenie
sbezwypadkowy” inaczej anizeli nakazywaloby to zwvykle, potoczne rozumienie tego slowa. W
tym miejscu przypomnienia wymaga, ze Sad nizszej instancji oparl swoj wywoéd na zalozeniu,
iz stowo ,wypadek” oznacza «to, co sie zdarzylo», ewentualnie «nieszczesliwe wydarzenie,
ktore spowodowalo straty materialne, w ktérym ktos ucierpial»a. Autor $rodka odwolawczego
wskazywal zas, ze w zargonie 0s6b zajmujagcych sie samochodami okresleniem ,,bezwypadkowy”
oznacza sie pojazd, ktory nie uczestniczyl w zadnym wypadku/kolizji (w domysle wypadku
komunikacyjnym/kolizji drogowej — uwaga S0O). W opinii Sqgqdu odwolawczego wskazanie
apelujgcego — jako golostowne, a przy tym sprzeczne z regulami doswiadczenia zyciowego
— nie zaslugiwalo na uwwzglednienie. Oczywiste jest bowiem, ze dla 0s0b uczestniczqcych w
typowym obrocie pojazdami istotne znaczenie ma fakt, iz pojazd ten byl/jest uszkodzony oraz
jak duze byly/sq te uszkodzenia. To sq bowiem czynniki, ktore bezposrednio wplywaja na
wartosé uzytkowq i materialng pojazdu. Techniczna przyczyna zaistnienia szkody jak rowniez
okolicznosci jej nastgpienia majq juz znaczenie drugorzedne. Nie budzi przy tym waqgtpliwosci,
ze pokrzywdzony M. P. (2) byl zywotnie zainteresowany nabyciem reprezentacyjnego pojazdu
do wykonywania dalekich przejazdéw, o dobrej sprawnosci technicznej. Takze analiza tresci
ogloszenia o sprzedazy, ktore oskarzony zamiescil na portalu Allegro, prowadzi do wniosku,
ze zawieralo ono szeroki opis pojazdu, z prezentacjq bogatego wyposazenia, ktéory mial wplyw
na dalsze decyzje pokrzywdzonego. W rubryce (...) zostal przy tym zamieszczony zapis (...),
a w informacjach dodatkowych napisano, ze jest oferowany do sprzedazy samochéd jest



bezwypadkowy. Oznacza to, ze sprzedajacy — oskarzony J. K. (1) zatail bardzo istotng wade
auta, a mianowicie fakt, ze bylo ono po szkodzie catkowitej, tj. spaleniu przedniej czesci pojazdu.
Wszystko to pozwala na stwierdzenie, ze zainteresowany kupnem pokrzywdzony prezentowal
typowe nastawienie i oczekiwania. Nie bylo zatem powodu by interpretowaé tresé¢ wspomnianego
ogloszenia w sposob odmienny od tego jak ustalil to Sad Rejonowy.

Na marginesie zwroci¢ nalezy uwage, ze twierdzeniu jakoby w zargonie osob zajmujqgcych
sie samochodami okreslenie ,bezwypadkowy” mialo jakies inne, wezsze od potocznego
znaczenie, przeczy terminologia stosowana przez firmy ubezpieczeniowe. Wedle jednej z nich
swypadek — [to] zdarzenie, w wyniku ktoérego pojazd zostal unieruchomiony, z wylgczeniem
kradziezy pojazdu, awarii pojazdu, awarii ogumienia, przepalenia zarowki, rozladowania
akumulatora, uzycia niewlasciwego paliwa; za wypadek uvwaza sie w szczegolnosci kolizje, szkode
kradziezowq niebedacq kradzieza pojazdu, wlamanie lub uszkodzenie pojazdu, ktore powodujq
unieruchomienie pojazdu”b. Unieruchomienie pojazdu zas to ,,brak mozliwosci poruszania sie
pojazdem w nastepstwie zajscia okolicznosci powodujgcych niewlasciwe funkcjonowanie pojazdu
lub uniemozliwiajqgcych jazde w sposoéb bezpieczny lub zgodny z przepisami ustawy Prawo o
ruchu drogowym”c. W. zas$ innego ubezpieczyciela wypadek to ,,zdarzenie, w wyniku ktorego
unieruchomieniu ulegl ubezpieczony pojazd na skutek: 1) naglego dzialania sily mechanicznej
w momencie zetkniecia sie ubezpieczonego pojazdu z osobami, zwierzetami lub przedmiotami,
jak roéwniez wpadniecia do wody, 2) dzialania 0sé6b trzecich (m.in. kradziezy elementéow
ubezpieczonego pojazdu, aktu wandalizmu lub wlamania), 3) pozaru lub wybuchu pochodzqcych
z wewngtrz lub z zewnagtrz pojazdu”d. Uwzgledniwszy przy tym, ze ubezpieczanie samochodu
od nastepstw wypadkoéow jest dzialaniem powszechnym w s$rodowisku osob zajmujacych sie
samochodami, uznaé trzeba, ze stosowana przez nich terminologia jest zbieina z tq stosowanq
przez firmy ubezpieczeniowe.

Podsumowujace, rozpoznawszy kontekst transakcji, nie bylo podstaw do uznania, ze oskarzony
J. K. (1) mégl traktowaé okreslenie ,,bezwypadkowy” inaczej jak synonim okreslenia ,nie byl
uszkodzony”. W tej sytuacji za poprawny uznaé nalezalo wywéd Sadu niziszej instancji, ze
tlumaczenia oskarzonego nie zastugiwaly na wiare. W szczegoélnosci, ze Sqd Rejonowy trafnie
zauwazyl, ze uzyciu wspomnianego okreslenia towarzyszylo wskazanie, ze pojazd byl kupiony w
salonie. Sprawca zakamuflowal zatem fakt, ze samochéd zostal zakupiony w firmie zajmujqcej sie
handlem pojazdami uszkodzonymi. To potwierdza teze, ze wolq jego bylo wywolania wrazenia, iz
przedmiot sprzedazy nie jest dotkniety nastepstwami zdarzen innych anizeli te, ktoére nastepujq w
trakcie zwyczajnego uzytkowania tego typu przedmiotow. Oceniajgc zeznania M. P. (2), dostrzec
mozna, ze w tym wlasnie kontekscie postrzegal on swe wczesne doswiadczenia z nabytym
pojazdem. Wbrew twierdzeniom skarzqgcego nie dostrzegalo sie w wypowiedziach procesowych
pokrzywdzonego watkow, ktore swiadczylyby o tym, iz godzil sie on na nabycie saimochodu, ktoéry
cechowat sie nietypowymi wlasciwosciami. Wlasciwosciami wplywajgcymi istotnie na wartosé
pojazdu. Nie mozna bowiem nie zauwazaé, a co czynil skarzqcy, ze wartosé uzytkowa pojazdu nie
Jest jedynym wyznacznikiem jego wartosci materialnej. W szczegolnosci, gdy mamy do czynienia
z pojazdem, ktory w spolecznym odbiorze ma uchodzié za pojazd luksusowy.

Kontynuujge, stwierdzi¢ rowniez trzeba, ze skoro zamiar sprawcy przy przestepstwie z art. 286
§ 1 kk bada sie na chwile czynu, nie zas po nim (por. wyrok SA w Gdansku z 7 lutego 2013 r.,
II AKa 464/12, Lex nr 1286477), nie bylo uzasadnionym ze strony apelujqcego oczekiwanie, ze
Sad Rejonowy szczegolowo opisze w uzasadnieniu wyroku wszystkie ustalenia faktyczne i ich
podstawy dowodowe zwiqzane z zatrzymaniem samochodu w Austrii, kosztami z tym zwiqzanymi
i wydanym w tej sprawie postanowieniem. Okolicznosci te nie mogly mie¢ przeciez wplywu na
ocene okolicznosci inkryminowanego zdarzenia. Nie wynikalo z nich bowiem jaki ono mialo



przebieg. W kontekscie caloksztattu wypowiedzi M. P. wystarczajqce zas bylo ogolne stwierdzenie,
Ze wspomniane zatrzymanie mialo miejsce, i ze w jego skutek pokrzywdzony rozpoznal wszystkie
cechy pojazdu nabytego przez niego od J. K. (1).

Odnoszqgc sie natomiast do podniesionego w apelacji zarzutu obrazy prawa materialnego, wskazaé
trzeba, ze w istocie opieral sie na argumentach wskazujgcych na wole wyprowadzenia zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych, ktore zostaly przyjete za podstawe wyroku, a ktory mogl
mieé¢ wplyw na tresé tego orzeczenia. Skarzqcy nie przedstawil bowiem argumentéow, ktore
Swiadczylyby o tym, ze Sad I instancji dopuscil sie blednej wykladni jakiegokolwiek przepisu
prawa, zastosowal przepis nieodpowiedni lub zastosowal go w niewlasciwy sposob, ewentualnie
zastosowal dany przepis mimo zakazu okreslonego rozstrzygania lub nie zastosowal normy,
ktorej stosowanie bylo obowiqgzkowe. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze dowodéw na zaistnienie
tego typu uchybien nie stwierdzono rowniez z urzedu. Autor srodka odwolawczego wywodzil
natomiast, ze w realiach zdarzeniach nie yjawnily sie okolicznosci, ktéore skladalyby sie zespol
znamion umozliwiajqgcych kwalifikacje czynu jako przestepstwa z art. 286 § 1 kk. Stwierdziwszy
to, Sqd Okregowy potraktowal uwwagi skarzqcego jako przejaw woli wytkniecia zarzutu bledu,
o ktorym mowa w art. 438 pkt 3 kpk. Bledu, ktory wynika badz to z niepelnosci postepowania
dowodowego (tzw. blqad ,,braku”) bqdz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow (blad
sdowolnosci”). Uchybienia zatem, ktore moze byé wynikiem nieznajomosci okreslonych dowodow
lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiqzujgcych przy ocenie dowodow — art. 7 kpk (por. kom. do
art. 438 kpk [w:] T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Zakamycze 2003).

Sad I instancji ustrzegl sie obu postaci tego bledu. Wszak poczynione przezen ustalenia faktyczne
zostaly poprzedzone uyjawnieniem, w toku rozprawy gléownej, caloksztattu okolicznosci i to w
sposob podyktowany obowiqgzkiem dochodzenia prawdy. Stanowily wynik rozwazenia wszystkich
okolicznosci przemawiajacych zarowno na korzysé, jak i na niekorzysé oskarzonego, a ponadto
zostaly one wyczerpuwjgco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doswiadczenia
Zyciowego — uargumentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Taki wniosek wyprowadzié mozna bylo w szczegolnosci odnosnie tych ustalenn Sqdu Rejonowego,
ktore opisywaly strone podmiotowq czynu podsqgdnego, a w tym motywy jego dzialania i
postaé jego zamiaru. Sqd I instancji poprawnie bowiem zalozyl, ze ustalenia w tym zakresie
poczynié mozna nie tylko w oparciu o wyjasnienia sprawcy, ale rowniez dowodzeniem posrednim
ze wszystkich okolicznosci, na podstawie ktorych mozina byloby wyprowadzié wnioski co do
woli czy stanu swiadomosci oskarzonego co do oceny zdarzenia. Podzielajgc to stanowisko
organu nizszej instancji, wyrazic¢ jednoczesnie trzeba stanowczq opinie, ze byloby wynaturzeniem
sprawiedliwosci, gdyby jej wymiar mial zalezeé od tego, do czego sprawca zechce sie przyznaé (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 wrzesnia 1996 r., I AKa 193/96, OSPriP 1997/3/18).

W swietle rozwazan Sadu I instancji nie budzila zatem watpliwosci wynikajagca z nich konstatacja,
ze dzialaniu J. K. (1) towarzyszyl zamiar bezposredni ukierunkowany na oszukanie wskazanego w
zarzucie pokrzywdzonego.

Skarzqcy, kwestionujgc takie ustalenie, podnioésl, ze nie jest ono uprawnione w Swietle
konsekwentnego stanowiska oskarzonego, ktoéry zaprzeczal by chcial ukryé pewne cechy
sprzedawanego pojazdu.

Uwagi autora apelacgji nie zashugiwaly na uwzglednienie. Opieraly sie one przeciez na tych
okolicznosciach, ktore wynikaly wylqgcznie z tej czesci wyjasnien oskarzonego, ktéorq Sqd nizszej
instancji uznal za niewiarygodnag. Apelujacy nie przedstawil zas argumentow, ktore podwazalyby



zasadnos$é ocen tego organu co do wartosci dowodowej poszczegolnych elementéw wypowiedzi
procesowych podsqgdnego J. K..

Saqd Rejonowy, opierajgc sie na wiarygodnym materiale dowodowym przedstawionym przez
oskarzyciela publicznego, dostrzegl szereg okolicznosci, ktore jednoznacznie wskazywaly na
to, ze postepowanie oskarzonego bylo ukierunkowane na wprowadzenie w blqd kupujgcego
samochéd co do wartosci i przydatnosci technicznej sprzedawanego pojazdu, oraz ze zrobil to
on z checi osiggniecia korzysci majgtkowej. J. K. (1) zdawal sobie bowiem sprawe z faktu, ze
posiada samochéd uszkodzony, a sprzedal go jako pelnowartosciowy, zatajajqgc celowo fakt jego
wczesniejszej historii, nietypowych uszkodzen i dokonywanych napraw.

Sad II instancji vwzglednil przy tym, ze dzialanie sprawcy oszustwa wzgledem innej osoby moze
polegaé na wprowadzeniu jej w blad poprzez wywolanie u niej wyobrazenia o istniejgcej (nie
przyszlej) rzeczywistosci, ktora jest w istocie inna niz przedstawia jej sprawca oraz wyzyskaniu
bledu pokrzywdzonego, tj. jego subiektywnego wyobrazenia o rzeczywistosci, ktora jest w istocie
odmienna i o czym sprawca wie. Pamietaé tez nalezy, ze wprowadzenie w blgd moze mieé postaé
zarowno dzialania, jak i zaniechania. Opisane sposoby dzialania sprawcy muszq poprzedzaé
niekorzystne rozporzaqdzenie mieniem przez pokrzywdzonego, stad tez istotnym znamieniem
oszustwa jest zwiqzek przyczynowy miedzy wprowadzeniem w blad, czy wyzyskaniem bledu a
niekorzystnym rozporzqdzeniem mieniem (por. wyrok SN z 19 lipca 2007 r., V KK 384/06, Lex
nr 2992035). Wprowadzeniem w blad moze byé zas kazde zachowanie powodujagce blednag ocene
rzeczywistosci adresata tych podstepnych zabiegow. Obojetne jest przy tym czy pokrzywdzony
mogl sprawdzié prawdziwosé twierdzen sprawcy, czy mogl wykryé blqd przy dolozeniu znikomej
nawet starannosci. Latwowiernosé pokrzywdzonego nie wylqcza karygodnosci wprowadzenia go
w blad (por. wyrok SA w Krakowie z 22 maja 2014 r., I AKa 58/14, KZS 2014/6/73). Te ostatnie
uwagi warto przeniesé na grunt kontrolowanej sprawy, gdzie pokrzywdzony przed zakupem
dokonywatl jedynie pobieznych sprawdzen stanu technicznego auta B. (...), a w ich wyniku nie
doszlo do wykrycia wad pojazdu. Tego rodzaju sytuacja w zadnym zatem razie nie ekskulpowata
sprzedajqcego, ktory doskonale wiedzial o powaznych wadach towaru, ale zatail je przez M. P. (2).
W zwiqgzku z tym zglaszane w tym zakresie zarzuty apelacyjne nalezalo uznaé za bezzasadne.

Uznaé tez trzeba, ze w chwili zawierania umowy sprzedazy pojazdu J. K. (1) dzialal w celu
osiggniecia korzysci majqgtkowej. Dazyl przeciez do uzyskania swiadczenia poprzez wprowadzenie
w blaqd co do okolicznosci majqcej znaczenie dla zawarcia umowy, majqc swiadomosé, ze gdyby
druga strona umowy znala rzeczywisty stan, nie doszloby do umowy lub doszloby do niej lecz na
innych warunkach niz te na jakich zostala zawarta (vide: wyrok SA w Krakowie z 29 sierpnia 2013
r., I AKa 122/13, KZS 2013/9/78).

Reasumujqc dotychczasowe rozwazania Sad Okregowy uznal, ze kontrola odwolawcza nie
wykazala jakiekolwiek uchybien Sadu I instancji w zakresie ustalenia sprawstwa i winy J. K. (1).
Przemawia za tym ustalenie, ze Sqd ten dokonal rzetelnej analizy calosci zebranego materiatu
dowodowego, uwzgledniajqc przy tym w pelni zasady wiedzy, doswiadczenie zyciowe oraz reguly
prawidlowego rozumowania. Organ orzekajqcy skrupulatnie wskazal przy tym jakie fakty uznat
za udowodnione i na jakich w tej mierze opart sie dowodach. Zdaniem Sqdu II instancji, ocena
materialu dowodowego dokonana w I instancji nie wykraczala w zadnej mierze poza ramy
swobodnej oceny dowodoéw, w rozumieniu art. 7 kpk. Dzieki temu wywiedzione przez Sqd Rejonowy
ustalenia faktyczne sq zasadne w swietle zasad logiki i nie noszq cech stronniczosci.

Ostatecznie uznaé¢ nalezalo, ze Sad Rejonowy trafnie wywnioskowal, iz oskarzony dopuscil sie
zarzuconego mu w akcie oskarzenia czynu i wypelnil wszystkie ustawowe znamiona przestepstwa



z art. 286 § 1 kk. To ostatnie stwierdzié¢ nalezalo, mimo ze apelujgcy podniost zarzut obrazy prawa
materialnego. W ocenie Sqdu Okregowego, Sad I instancji ustrzegl sie takze i tego bledu.

Poniewaz apelacja skarzyta wyrok w calosci, Sad II instancji, bedac zobligowanym trescia art. 447 § 1 kpk, rozwazyl
takze prawidlowo$c rozstrzygniecia o karze i zbadal ja pod katem wspdlmiernos$ci.

Dla wlasciwego zbadania tej kwestii zasadnym bedzie przypomnienie, ze w $wietle orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, zarzut niewspétmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna podnosié¢
wowczas ,,gdy kara jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia
w sposob wlasciwy zaréwno okolicznosci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy,
innymi slowy — gdy w spolecznym odczuciu jest karq niesprawiedliwag” (wyrok SN z 11 kwietnia
1985r. VKRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).

W niniejszej sprawie, w Swietle okolicznosci przedmiotowych, w tym uwzgledniajgc sposoéb
dzialania sprawcy i wartosé przedmiotu przestepstwa, a takze majgc na uwadze dane
osobopoznawcze zebrane o oskarzonym, Sad odwolawczy uznal, ze kara 1 roku pozbawienia
wolnosci w zadnym razie nie zaslugiwala na miano razqco niewspolmiernej. Prawidlowo
odzwierciedlala ona wine J. K. (1) oraz istotnqg szkodliwosé spolecznqg jego czynu. Sad Rejonowy
odwolal sie przy tym prawidlowo do wszystkich okolicznosci obciazajqcych i ltagodzqcych,
wystepujacych po stronie podsadnego, nadajagc im odpowiedniq range i znaczenie.

Saqd Okregowy stwierdzil tez, ze kara wymierzona przez Sad I instancji oscyluje blisko dolnej
granicy ustawowego zagrozenia za przestepstwo z art. 286 § 1 kk (kara pozbawienia wolnosci od
6 miesiecy do lat 8).

Do podobnych wnioskéw doszedl Sqd odwolawczy oceniajgc poprawnosé wymierzenia
oskarzonemu kary grzywny obok kary pozbawienia wolnosci (art. 33 § 2 kk). W zadnym razie
nie byla ona razqco niewspolmierna. Sqd odwolawczy zgodzil sie jednoczesnie z zasadnosciaq
i wysokosciq wymiaru przyjetej, jednostkowej stawki grzywny. Jej wysokosé (20 zH nalezycie
uwzglednia dochody sprawcy, jego stosunki majqgtkowe oraz warunki rodzinne i osobiste.

Nie bylo takze podstaw by kwestionowaé zapadle orzeczenie o warunkowym zawieszeniu
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Nota bene, z racji kierunku i zakresu apelagji,
instancja odwolawcza byla pozbawiona mozliwosci zaostrzenia zaskarzonego wyroku w tym
zakresie. Tym nie mniej warto zaznaczyé, iz Sqd Rejonowy poprawnie wskazal okolicznosci z art.
69 § 2 kk, przemawiajgce na korzysé oskarzonego i w konsekwencji przyjal, ze zachodzi co do
niego pozytywna prognoza kryminologiczna. Przy czym, wyznaczenie okresu proby na 3 lata bylo
zabiegiem zasadnym. Z uwagi na stwierdzone wlasciwosci podsadnego bedzie to odpowiedni czas
dla sprawdzenia czy pozytywna prognoza kryminologiczna zostala trafnie postawiona.

Watpliwosci wzbudzila natomiast poprawnosé nalozenia na podsagdnego, na podstawie art.
46 § 1 kk, obowigzku zaplaty kwoty 10 000 zl tytulem czesciowego naprawienia szkody.
Zastrzezenia co do tego rozstrzygniecia zglosil zresztq apelujgcy podnoszqce, ze Sad Rejonowy
dopuscil sie w tym zakresie obrazy prawa materialnego. Swe stanowisko uzasadnil zas faktem
nieomowienia przez organ orzekajqcy podstawy wyliczenia wysokosci tego srodka karnego. De
Jfacto wskazal zatem, ze doszlo do naruszenia przepisu art. 424 § 2 kpk, ktory nakazuje przytoczyé
w uzasadnieniu wyroku okolicznosci wziete pod uwage przez sad przy wymiarze kary, a zwlaszcza
przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary, srodkow zabezpieczajqcych, uwzglednieniu
powddztwa cywilnego oraz przy innych rozstrzygnieciach zawartych w wyroku.

Sqd Okregowy podzielil stanowisko obrony, iz Saqd I instancji obowiagzku tego nie dopelnil.
Czynigc tak, uniemozliwil kontrole tej czesci rozstrzygniecia. W tej sytuacji zaszla koniecznosé



Jjej wyeliminowania jako potencjalnie wadliwej. Zostalo to uczynione w punkcie 1 sentencji
wyroku. Sprawa w tym zakresie nie zostala jednak skierowana do ponownego rozpoznania,
gdyz po pierwsze dotyczyla kwestii o charakterze cywilnoprawnym, a po wtore zachodzilaby
koniecznosé¢ poczynienia ustalen co do rozmiaréw szkody poniesionych przez pokrzywdzonego.
To z kolei mogloby okazaé sie procesowo niedopuszczalne — chodzi o rozmiar szkody czesciowej
powyzej kwoty 10 000 zl, gdyz apelacje wniesiono wylgceznie na korzysé oskarzonego, co skutkuje
niemoznosciq czynienia niekorzysinych dla niego ustalen zaréwno przez sqd odwolawczy, jak
i przez saqd rejonowy w przypadku ponownego rozpoznania sprawy (art. 434 § 1 kpk i art.
443 kpk). Ponadto, trzeba rowniez wskazaé, iz czynienie dodatkowych, niezbednych ustalen nie
pozwoliloby na dochowanie wiernosci zasadzie nakazujqcej rozstrzygniecie sprawy karnej w
rozsgdnym terminie (art. 2 § 1 pkt 4 kpk). Majac wszystkie powyzsze aspekty na wzgledzie,
Sad Okregowy uznal zatem, ze jedynym shusznym posunieciem w zaistnialej sytuacji bedzie
pokierowanie pokrzywdzonego, w tym przedmiocie, na droge postepowania cywilnego.

Sad odwolawczy w pozostalym zakresie utrzymal zaskarzony wyrok w mocy. Orzekl o tym w
punkcie 2 sentencji wyroku.

W punkcie 3, na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 616 § 1 pkt 2 kpk oraz § 2 pkt 11 2, § 14
ust. 2 pkt 4 oraz § 14 ust. 7 w/w rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461), Sad II instancji
zgodnie ze ztozonym wnioskiem zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego M. P.
(2) kwote 1 230 zl (wartosé brutto) tytulem zwrotu kosztéow pomocy prawnej udzielonej mu przez
pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.

W punkcie 4 wyroku Sqd Okregowy orzekl o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie
art. 636 § 1 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwwa zwrot kosztow procesu za
postepowanie odwolawcze w wysokosci 20 z1 tytulem zryczattowanej oplaty za doreczenie wezwan
1 innych pism. Kwota ta wynika z § 1 rozporzqgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca
2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwwa w postepowaniu
karnym (tj. Dz. U. z 2013, poz. 663).

Na podstawie art. 8w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 oraz art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych
(tj.Dz.U.z1983r., nr 49, poz. 223 ze zm.) Sad wymierzyl tez oskarzonemu oplate za drugq instancje
w kwocie 900 zL. W oparciu o art. 16 ust. 2 w zw. z art. art. 2 ust. 1 pkt 3 oraz art. 3 ust. 1 w/w
ustawy, zostala tez podwyzszona oplata nalezna od oskarzonego za I instancje, blednie przez ten
organ wyliczona.

A K.HMW.-G.
a http://sjp.pwn.pl/sjp/wypadek; (...).html, ostatni dostep 20 maja 2015 r.

b § 3 pkt 88 (...) Ogélne Warunki Ubezpieczen Komunikacyjnych ustalone uchwalq Zarzqdu
(...) Spotki Akcyjnej nr (...) z dnia 24 grudnia 2013 r. - https://www.pzu.pl/c/document_library/
get_file?uuid=b48bi114a-917f- (...)-aa21-1fe7efeb7ebd&groupld= (...) — ostaini dostep w dniu 25
maja 2015 r.).

c § 3 pkt 77 jak w przypisie b).

d § 2 pkt 18 Ogélne Warunki Ubezpieczenia W. (...) htips://www.warta.pl/documents/ (...)_
(...)_A._OWU.pdf - ostatni dostep 25 maja 2015 r.



