WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2015r.

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale IV Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Leszek Matuszewski

Protokolant: prot. sad. M. W.

po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2013 r. sprawy J. M. (1) obwinionego o popelnienie wykroczenia z art. 51 § 1tkw, na
skutek apelacji wniesionej przez obwinionego od wyroku Sadu Rejonowego w Chodziezy z dnia 1 kwietnia 2015r. w
sprawie o sygn. akt ITW 13/15

I. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

II. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowane koszty postepowania odwolawczego w kwocie 50
z} i wymierza oplate za II instancje w kwocie 30 zl.

L. M.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Chodziezy wyrokiem z dnia 1.04.2015r wydanym w sprawie IIW 13/15 uznat J. M. (2) za winnego
tego, ze w dniu 11.09.2014r w C. zaklécil porzadek publiczny w ten sposob, ze na drodze wewnetrznej w ciggu pieszo
- jezdnym oznaczonym jako KX — 1 swojg osoba uniemozliwil przejazd samochodowi marki M. o nr rej (...), ktorym
kierowal P. S., tj. wykroczenia z art. 51§ 1kw i za ten czyn wymierzyt mu kare grzywny w kwocie 300 zl.

Zwyrokiem tym nie zgodzil sie obwiniony skladajac apelacje. Obwiniony J. M. (2) zaskarzyl wyrok w caloéci wnoszac o
jego zmiane i uniewinnienie go, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania. Podstawg apelacji sa zarzuty dotyczace bledow w ustaleniach faktycznych. (k.206-208
akt)

Sad odwolawczy zwazyl co nastepuje;

Apelacja obwinionego nie zastuguje na uwzglednienie. Sad Rejonowy rozpoznajac przedmiotowa sprawe prawidtowo
przeprowadzil postepowanie dowodowe, dokonal logicznej oceny zebranego materialu dowodowego i w konsekwencji
wydal trafne rozstrzygniecie. Pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku precyzyjnie wskazuje jakie okolicznoS$ci
Sad ustalil, jakie dowody przyjal za podstawe swojego rozstrzygniecia i dlaczego odmoéwil dania wiary dowodom
przeciwnym. Uzasadnienie to przedstawia réwniez w sposdb pelny ocene prawng przypisanego zachowania
obwinionego.

Stusznie Sad Rejonowy przyjal, ze pomiedzy obwinionym J. M. (3) a pokrzywdzonym P. S. istnieje spor, ktdrego
podlozem jest to, ze P. S. przejezdza swoimi samochodami droga znajdujaca sie przy posesji obwinionego. Racje ma
Sad Rejonowy, ze nie ma racjonalnych przestanek aby zakwestionowa¢ dokument w postaci pisma Burmistrza Miasta
C.zdnia 4.03.2015r z ktorego jednoznacznie wynika jakiego rodzaju droga jest sporna droga, w tym ze wedlug obecnie
obowigzujacego planu zagospodarowania przestrzennego stanowi ona teren komunikacji — dojazd i przejscie pieszo-
jezdne. Analiza treéci tego dokumentu prowadzi do wniosku, ze wszelkie zachowania obwinionego majace na celu
uniemozliwienie przejazdu samochodom do posesji pokrzywdzonego sa pozbawione podstawy prawnej. Apelujacy nie



zakwestionowal w sposdb wiarygodny tego dokumentu. Trudno za jego podwazenie przyjaé gotoslowne twierdzenia
obwinionego o niekompetencji urzednika, ktéry wystawil ten dokument.

Sad Rejonowy w swoim uzasadnieniu precyzyjnie wskazal dlaczego do rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie jest
konieczne dopuszczanie dowodu z opinii bieglego, ktérego powolanie wnioskowal obwiniony. Rozumowanie to Sad
odwolawczy w pelni podziela. Jak zreszta ocene pozostalych dowodéw dokonana przez Sad Rejonowy.

Twierdzenia obwinionego w ktorych zarzuca przestluchanym w sprawie w charakterze $wiadkéw policjantom
klamstwo, urzednikom niekompetencje a Sadowi I instancji naruszenie jego prawa do obrony, nalezy jedynie
traktowac jako jego subiektywne odczucia, nie majgce potwierdzenia w realiach przedmiotowej sprawy.

Tak jak wskazano powyzej Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny prawnej zachowania obwinionego i orzekl
sprawiedliwg odplate prawna za przypisane mu zachowanie.

Majac powyzsze na uwadze Sad odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, obciazajac obwinionego kosztami
postepowania odwolawczego i wymierzajac mu stosowng oplate.

SSO Leszek Matuszewski



