WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial IV Karny - Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Leszek Matuszewski (spr.)

SSO Stawomir Jeksa

(.)P.S.

Protokolant prot. sad. M. W.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu M. F.
rozpoznawal sprawe W. W.

oskarzonego z art. 178 a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 15.05.2015 1., sygn. akt Il K 1524/13

1. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. W. kwote 516,60 z} brutto tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna
udzielong oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa zwrot kosztow procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie
536,60 zl i wymierza mu oplate za II instancje kwocie 60 zl.

P.S.L.S.J.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w GnieZnie, wyrokiem z dnia 15 maja 2015 roku, sygn. akt II K 1524/13 uznal oskarzonego W. W. za
winnego tego, ze w dniu 25 pazdziernika 2015 roku w miejscowo$ci Z. gmina T. nie stosujac sie do prawomocnego
wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie, sygn. akt II K 604/13, zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych kierowatl
w ruchu ladowym samochodem osobowym marki O. (...) o nr rej. (...) w stanie nietrzezwo$ci po drodze publicznej
tj. 0,3 mg/1i 0,32 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu tj. przestepstwa z art. 178 a §4 k.k. i za to na podstawie
powolanego przepisu wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 §
1i2k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 4 lata.

Na podstawie art.42 §1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 2 lat.

Sad I instancji na podstawie art. 49 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego srodek karny w postaci podania wyroku do
publicznej wiadomosci poprzez ogloszenie jego treéci na tablicy ogloszen Urzedu Miasta i Gminy w T. przez okres 14
dni.



W ostatnim punkcie wyroku, na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt1 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach karnych zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa tytutem zwrotu kosztow
sadowych kwote 204,41 zlotych, w tym wymierzajac mu oplate w wysokoéci 60 zlotych.

Z przedmiotowym wyrokiem nie zgodzili sie: obronca oskarzonego, skladajac apelacje. Autor apelacji zarzucil
wyrokowi obraze przepisu art. 7 k.p.k.,.

Apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie podsadnego, za$ z ostrozno$ci procesowej o
orzeczenie lagodniejszego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych i to w rozmiarze
1roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego W. W. nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone prawidtowo.
Sad I instancji rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego w zakresie przypisanego mu wystepku.
Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad I instancji jest wnikliwa i nie wykazuje zadnych btedow logicznych,
utrzymujac sie w granicach swobodnej oceny dowodéw chronionej art. 7 k.p.k. Przedmiotem rozwazan Sadu byly
dowody zar6wno na korzysé podsadnego, jak i wszelkie dowody im przeciwne. Wszystkie te dowody zostaly ocenione
zgodnie z zasadami logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego z uwzglednieniem zasad
wynikajacych z art.2, 4 k.p.k. i 5 § 2 k.p.k. Uzasadnienie wyroku odpowiada za§ wymogom art. 424 k.p.k. i w pelni
pozwala na kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia.

Wywody autora apelacji nie podwazyly prawidlowosci rozumowania Sadu I instancji. Kwestionowanie przez
skarzacego ustalen faktycznych jest nietrafne. Sad Okregowy przypomina, ze blad w ustaleniach faktycznych moze
wynika¢ badz to z niepelnosSci postepowania dowodowego, badz z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow.
Moze by¢ on wynikiem nieznajomo$ci okreslonych dowoddéw albo nieprzestrzegania dyrektyw obowigzujacych
przy ich ocenie. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze natomiast sprowadzaé¢ sie do samej tylko
odmiennej oceny materialu dowodowego przez skarzacego, lecz powinien polega¢ na wykazaniu, jakich w tym
zakresie uchybien w $wietle wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad Rejonowy. Zgodnie z zasada
swobodnej oceny dowodow, Sad orzekajacy rozstrzygajac o winie badz niewinno$ci oskarzonego kieruje sie wlasnym
wewnetrznym przekonaniem, nie skrepowanym zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi. Przekonanie to tak
dlugo pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., dopdki nie zostanie wykazane, iz Sad I instancji oparl swe przekonanie
o winie albo niewinno$ci oskarzonego, badz na okoliczno$ciach nie ujawnionych w toku postepowania sagdowego,
badz tez ujawnionych w toku przewodu sadowego, ale ocenionych w sposob sprzeczny ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczeniem zyciowym.

Zdaniem Sadu odwolawczego dokonana przez Sad Rejonowego ocena zebranego materialu dowodowego, w zakresie
wykazania winy i sprawstwa oskarzonego zasluguje na pelng akceptacje - w $wietle wiedzy, zasad logicznego
rozumowania i zgodnoSci z doS§wiadczeniem zyciowym.

Na to, ze oskarzony W. W. popelnil przypisane mu przestepstwo wskazuja wypowiedzi procesowe interweniujacych
policjantéw R. D. ( k.47-48) oraz T. M. (k.48) i protokotu badan stanu nietrzezwosci oskarzonego. Z dowodéw tych
jednoznacznie wylania sie przestepcze zachowanie oskarzonego, osadzone w zaskarzonym wyroku polegajace na
prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, i to wbrew sadowemu zakazowi prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych.

Zadnych zastrzezen Sadu II instancji nie wzbudzila ocena o§wiadczen dowodowych oskarzonego. Sad meriti stusznie
uznal, ze w zakresie kwestionowania swojego sprawstwa stanowia przejaw nieudolne;j linii obrony.



Sad Rejonowy prawidlowo ocenil wypowiedzi procesowe policjantéw jako miarodajne dla odtworzenia stanu
faktycznego. Sad II instancji nie znalazl zadnych racjonalnych podstaw, aby zalozyé¢, ze policjanci podejmujacy
rutynowe czynnos$ci w zwigzku z podejrzeniem oskarzonego o jazde w stanie nietrzezwoS$ci, mieli pomawiaé go o
zachowanie, ktore nie mialo miejsca. Co istotne, percepcja policjantow byla ukierunkowana na baczne obserwowania
pojazdu, za ktérym jechali, a ktérym jak nastepnie ustalili poruszatl sie oskarzony. Cale zaj$cie mialo za§ miejsce w
godzinach wieczornych, w czasie nieznacznego ruchu, a nadto oba pojazdy dzielila stosunkowo niewielka odleglosé.

Obronca jest w bledzie wskazujac, ze policjanci w zlozonych o$wiadczeniach dowodowych nie potrafili odtworzyc
przebiegu interwencji. Z relacji procesowych policjantéw wynika jednoznacznie na jakim odcinku drogi poruszatl sie,
obserwowany przez nich, podsadny. Swiadkowie opisali takze sposéb jazdy oskarzonego, jego calkowity brak reakcji
na sygnaly wzywajace do zatrzymania oraz podali gdzie doszlo do jego zatrzymania i wskazali podjete w zwigzku
z tym czynnosci( k.47-49). Z tego powodu wywody obroncy oskarzonego catkowicie rozmijaja sie z opisem zajécia
przedstawionym przez policjantow.

Bez znaczenia jest to, ze $wiadek T. M. oznajmil iz nie pamieta koloru pojazdu kierowanego przez oskarzonego. Wyzej
wymieniony racjonalnie wytlumaczyl to iloScia podobnych interwencji podejmowanych w okresie, w ktérym doszlo
do popelnienia przestepstwa przez W. W. ( k.48).

Calkowicie bledne sa zarzuty obroncy odno$nie mozliwoéci obserwacyjnych policjantow. Odleglo$¢ dzielaca radiowoz
policyjny i auto prowadzone przez oskarzonego byla stosunkowo niewielka. Z zeznan R. D. wynika, ze policjanci
jechali nieustannie za samochodem oskarzonego w odleglo$ci 80-100 metréw i nie stracili go z pola widzenia ( k.47).
Co wiecej, policjanci nie przemieszczali sie po odcinku drogi czesto uczeszczanym przez inne osoby. Z tego powodu
warunki nocne, w jakich przyszlo policjantom wykonywac czynnosci stuzbowe, nie udaremnialy dostrzezenia oséb
znajdujacych sie w aucie oskarzonego. Nalezy doda¢, ze Sad Rejonowy poddal ogledzinom wjazd na nieruchomo$é
oskarzonego i stusznie uznal, Ze policjanci mieli mozliwo$¢ dostrzezenia, gdzie wjezdza oskarzony. Catkowicie dowolne
sa zatem twierdzenia obroncy, ze policjanci z racji predkos$ci radiowozu i odlegloéci od samochodu podsadnego mogli
jecha¢ za innym pojazdem.

Ustalen Sadu Rejonowego nie podwaza to, ze oskarzony zostal zatrzymany przez policjantéw dopiero po zaparkowaniu
swojego samochodu w garazu. Z o$wiadczen dowodowych policjantow jednoznacznie wynika, ze bezskutecznie
wzywali podsadnego poprzez sygnaly §wietlne i dZzwiekowe o do zatrzymania samochodu. Jest zupelie zrozumiate,
ze policjanci, wjechali za nim na teren posesji, na ktorej oskarzony zaparkowal samochod.

Zwazywszy, iz zgodnie z art. 447 § 1k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrocona takze co do rozstrzygniecia o karze
Sad II instancji dokonat weryfikacji zaskarzonego wyroku rowniez w zakresie przewidzianym w art. 438 pkt 4 k.p.k.

Kara 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci stanowi zasluzong dolegliwoé¢ dla oskarzonego za wyrzadzone bezprawie.
Sad Rejonowy wlaéciwie oszacowal stopien spolecznej szkodliwosci popelnionego czynu oraz zawinienia sprawcy.
Podsadny swoim zachowaniem dal $§wiadectwo lekcewazenia norm bezpieczenstwa w ruchu ladowym. Oskarzony
doskonale zdawal sobie sprawe ze skutkow swojego zachowania.

Z uwagi na fakt, ze w sprawie zostala zlozona apelacja tylko na korzy$¢ oskarzonego, Sad odwolawczy musial
zaakceptowaé skorzystanie wobec oskarzonego z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia orzeczonej mu kary
pozbawienia wolnoéci. Podkresli¢ jednak nalezy, ze z uwagi na fakt, ze oskarzony juz po raz trzeci jest karany sagdownie,
rozstrzygniecie to mozliwe jest do zaakceptowania jedynie przy ustaleniu okresu proby dluzszego niz 3 lata. W
kazdym innym przypadku skorzystanie z tego dobrodziejstwa byloby niesprawiedliwe. Z tego tez wzgledu uznano, ze
kodeks karny w brzmieniu obowiazujacym w chwili popelnienia przez oskarzonego przestepstwa byl wzgledniejszy
dla oskarzonego.

Obronca nie ma racji, zarzucajac razaca surowo$¢ wymierzonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat. Orzeczenie tego $rodka — co Sad zobowiazany byt uczynié¢ wobec faktu, ze



oskarzony niewatpliwie popehil przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji bedac w stanie nietrzezwos$ci
(art. 4282 k.k.) — na okres 2 lat jest do$¢ umiarkowang reakcja na zachowanie podsadnego. Nalezy dodaé, ze normy
prawne obowiazujace od 18 maja 2015 roku przewiduja orzeczenie wskazanego $rodka karnego w wymiarze co
najmniej 3 lat. Z tego powodu do sytuacji prawnej podsadnego mialy zastosowanie przepisy dlan wzgledniejsze, tj.
obowiazujace w chwili popelienia przypisanego mu przestepstwa.

Obronca uznajac Srodek karny orzeczony wobec jego mandanta za razaco surowy calkowicie pomija zagrozenie dla
ruchu drogowego, jakie swoim zachowaniem spowodowal oskarzony. Sad Okregowy zwraca uwage, ze prowadzenie
pojazdu w stanie nietrzezwym stanowi umySlne dzialanie wbrew zakazowi prawa i narusza jedna z najbardziej
podstawowych zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Alkohol u kierowcy pojazdu mechanicznego nie tylko
obniza jego zdolno$ci psychomotoryczne (zdolno$é postrzegania, reagowania itp.), ale ponadto rozluznia hamulce
moralne, zwieksza pewno$¢ siebie, zuchwalstwo i zmniejsza obawe przed odpowiedzialno$cia karna za popelnione
przestepstwo. Nietrzezwo$¢ obok nadmiernej predkos$ci stanowi jedng z podstawowych przyczyn wypadkow w ruchu
drogowym, w ktérych zostaja ranni lub ging inni uzytkownicy drogi. Przestepstwa komunikacyjne popelione
zwlaszcza w stanie nietrzezwoSci stanowia powazne zagrozenie spoleczne. Z tego wzgledu skazujac za podobne czyny
nalezy mie¢ na uwadze, ze porzadek i bezpieczenstwo na drogach w niemalym stopniu zaleza od stosowania wlasciwe;j
represji. Co istotne sprawie, oskarzony zdecydowal sie po raz kolejny na naruszenie wskazanej reguly bezpieczenstwa
i spowodowanie powaznego zagrozenia W $wietle wskazanych okoliczno$ci, nie ma mowy o razgcej surowosci
wymierzonego podsadnemu $§rodka karnego. W niniejszej sprawie, Sad Rejonowy ustalil okres na stosunkowo lagodny
dla podsadnego okres dwdch lat.

Sad II instancji zaakceptowal takze pozostale rozstrzygniecia, jako odpowiadajgce prawu.

Sad Okregowy na podstawie art. 626 k.p.k., art.627 k.p.k., art.1, art. 2 ust. 1 pkt 1ustawy z dnia 10 stycznia 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych, zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 536,60 zl tytulem zwrotu
wylozonych kosztow postepowania odwolawczego i wymierzyl mu oplate w kwocie 60 zt za II instancje.

Sad Okregowy na podstawie §14 ust.2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
z urzedu (Dz.U. z dnia 3 pazdziernika 2002 r. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. W., kwote 516,60 zl
(w tym VAT) tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy;
1) utrzymal w mocy zaskarzony wyrok

2) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. W., kwote 516,60 zl (w tym VAT) tytulem zwrotu kosztéw pomocy
prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

3) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 536, 60 zl tytulem zwrotu wylozonych kosztéw
postepowania odwolawczego i wymierzyl mu oplate w kwocie 60 zt za II instancje.

(...) P. S. SSO Leszek Matuszewski SSO Stawomir Jeksa



