WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Leszek Matuszewski (spr.)

SSO Bozena Zidtkowska

(.)P.S. (1)

Protokolant: prot. sad. M. W.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu M. F.
po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2015 roku

sprawy M. Z.

oskarzonego z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Chodziezy

z dnia 18.06.2015 1. sygn. akt I K 293/15

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. N. kwote 516,60 zl brutto tytulem wynagrodzenia za udzielona pomoc
prawng z urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zwalnia oskarzonego od obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa wylozonych kosztéw postepowania odwolawczego
i od obowigzku uiszczenia oplaty za II instancje.

P.S.(1) L.B. Z.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Chodziezy, wyrokiem z dnia 18 czerwca 2015 r., sygn. akt II K 293/15 uznal oskarzonego M. Z. za
winnego tego, ze w dniu 8 stycznia 2015 roku w W. Plac (...) bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego
w Chodziezy sygn. akt IT K 849/11 z art. 191 § 1 k.k. i art. 217 §1 k.k. w zwigzku z art. 11 §2 k.k. w zwiazku z art. 64 §
1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w okresie od 12 marca 2012 roku do 10 listopada 2012
roku w ciggu 5 lat po odbyciu kary popelnil umyslne przestepstwo podobne do przestepstwa za ktore byt juz skazany
w ten sposob, ze grozil E. W. popelnieniem przestepstwa pozbawienia zycia, ktora to grozba wzbudzila w zagrozonej
uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona, tj. przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k. i za to na
podstawie powolanych przepiséw wymierzyl mu kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. § 2 ust. 2,3, w zwiazku z § 14 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie i ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, Sad I Instancji zasadzono od Skarbu Panstwa ( Sadu Rejonowego w Chodziezy) na rzecz adwokata
A.N.kwote 516,60 zl, tytulem kosztoéw nieoplaconej nawet w czeSci pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.



W ostatnim punkcie wyroku, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 11i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych zwolniono oskarzonego od obowigzku uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych i nie wymierzono mu oplaty.

Z przedmiotowym wyrokiem nie zgodzil sie obronca oskarzonego M. Z., zaskarzajac go co do kary. Obronca
zarzucil wyrokowi obraze przepiséw prawa materialnego oraz razaca niewspotmiernoéé kary.

Skarzacy wniost o wymierzenie jego mandatowi kary lagodniejszego rodzaju lub kary pozbawienia wolno$ci w nizszym
wymiarze z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obronicy oskarzonego M. Z. nie zastuguje na uwzglednienie

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze Sad I instancji w sposob staranny rozwazyt dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku
przewodu sadowego, na ich podstawie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, a do przypisanego oskarzonemu
czynu zastosowal prawidlowa kwalifikacje prawng. Organ orzekajacy nalezycie tez wykazal wine podsadnego, a swoje
stanowisko w sposob szczegotowy i przekonywujacy umotywowal w pisemnym uzasadnieniu wyroku. Uzasadnienie
to odpowiada wymogom z art. 424 k.p.k. i jako takie umozliwia pelna kontrole odwolawcza zaskarzonego wyroku .

Obronca blednie nazwal jeden z zarzutdw mianem obrazy prawa materialnego. Sad Okregowy zwraca uwage, ze
przepis art. 53 § 1 k.k. nie ma charakteru normy stanowczej (zawierajacej nakaz lub zakaz okreslonego postapienia),
zatem jego obraza - w rozumieniu art. 438 pkt 1 k.p.k. - nie wchodzi w gre. Wspomniany przepis okresla natomiast
objete sfera swobodnego sedziowskiego uznania ogolne dyrektywy wymiaru kary, dlatego podwazanie przyjetej na ich
podstawie oceny sadu jest mozliwe tylko w ramach zarzutu razacej niewspotmiernosci kary (zob. np. postanowienia
SN: z dnia 26 stycznia 2011 r., III KK 335/10, LEX nr 736755; z dnia 3 pazdziernika 2011 r., V KK 96/11, LEX nr

1044083).

Sad Okregowy nie znalazl zadnych podstaw do merytorycznej ingerencji w orzeczenie poprzez zlagodzenie orzeczonej
represji prawnokarnej. Zadng miara nie mozna akceptowaé sposobu rozumowania obroncy zarzucajacemu, ze Sad
Rejonowy wymierzyl podsadnemu razaco surowg sankcje karna. Twierdzenie o razacej surowosci kary, jest zasadne
wowczas, gdy kara jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlasciwy
zaro6wno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowoSci sprawcy - innymi stowy, gdy jest w odczuciu
spolecznym kara niesprawiedliwg ( vide :wyrok SN z 11.4.1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 1985, Nr 7-8, poz. 60).

W ocenie Sadu Okregowego, sankcja 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci stanowi surowa ale tez sprawiedliwg
odplate za wyrzadzone przez oskarzonego zlo. Sad Rejonowy ksztaltujac je, utrzymal sie w granicach sadowego
wymiaru kary, poprawnie szacujac stopien winy i spolecznej szkodliwosSci przypisanego wystepku. Uzasadnienie
wymiaru tej kary nie budzi zastrzezen. Wymaga zaakcentowania, ze w niniejszej sprawie dominowaly okolicznoSci
obcigzajace, ktore przesadzily o rodzaju i stopniu dolegliwo$ci kontestowanej kary. Majac na uwadze niekorzystny
dla oskarzonego bilans okolicznoéci lagodzacych i obciazajacych, szczegdlny nacisk nalezalo polozyé na dyrektywe
prewencji indywidualnej w jej aspekcie represyjnym, czemu Sad Rejonowy dal wyraz orzekajac kare bezwzgledna
pozbawienia wolno$ci.

Organ orzekajacy prawidlowo oszacowal karygodno$¢ przestepstwa przypisanemu podsagdnemu jako znaczna. Czyn
zabroniony, ktérego dopuscit sie oskarzony jest spolecznie szkodliwy w stopniu znacznym. Oskarzony w sposéb
brutalny i bezwzgledny zastraszyl pokrzywdzona stabszg od niego psychicznie i fizycznie. Co istotne, jego zachowanie
zostalo podjete przez oskarzonego w miejscu publicznym, na oczach klientow sklepu. Oskarzony nie mial zadnego
powodu, aby w taki sposéb zachowywaé sie w ten sposéb wobec pokrzywdzonej. Z okoliczno$ci sprawy wynika, ze
zareagowal agresywnie w odpowiedzi na prawnie i moralnie uzasadniona jej odmowe sprzedazy mu alkoholu z racji
jego nietrzezwoSci.



W realiach przedmiotowej sprawy, z uwagi na uprzednig karalno$¢ oskarzonego i przykre doswiadczenia
pokrzywdzonej, wobec ktorej oskarzony w przeszloéci przejawial juz agresje fizyczna, trudno dziwic sie, ze zachowanie
oskarzonego spowodowalo, u E. W. strach i obawe o swoje zycie i zdrowie.

Stopien zawinienia oskarzonego jawi sie wrecz jako najwyzszy. Oskarzony jest osoba, ktora z popelnienia przestepstw
uczynila sobie sposéb na zycie. Podsadny po raz kolejny podjal decyzje o tym, zeby dopusci¢ sie dotkliwego
przestepczego zamachu na dobra prawne innych osob. O tym, ze oskarzony zdaje sobie sprawe ze znaczenia swojego
postepowania, $wiadcza ewidentnie slowa wypowiedziane w inkryminowanym okresie wobec pokrzywdzonej, w
ktorych oznajmil, ze ,, p6jdzie za nia siedzie¢” ( k.69).

Obronca jest w bledzie wskazujac, ze oskarzony nie zdaje sobie sprawy z konsekwencji swojego przestepczego
zachowania, czego ma dowodzi¢ jego dotychczasowa, wielokrotna karalno$¢. W ocenie Sadu odwolawczego
okoliczno$é ta dowodzi, ze oskarzony jest osoba, ktéra nie wycigga jakichkolwiek konstruktywnych wnioskow z
pobytow w zakladach karnych. Jest zatem czlowiekiem zdemoralizowanym. Wobec tego rodzaju sprawcdéw, nalezy
oddzialywaé poprzez stosowanie najsurowszych rodzajowo sankcji karnych. Co istotne, oskarzony nie zawahal sie
popehi¢ ponownie przestepstwa, mimo ze uprzednio odbywal kary pozbawienia wolnos$ci. Podsadny dat $wiadectwo
temu, ze nie wyciagnal niestety konstruktywnych wnioskow ze swojego dotychczasowego zycia.

Rowniez wzgledy prewencji generalnej przemawiaja za surowym sankcjonowaniem tego rodzaju zachowan.
Przestepstwo, jakiego sie dopuscit sie ma charakter typowo bandycki. Oskarzony dzialal w ,bialy dzien” , za
nic majac obecno$¢ innych oso6b. Tego rodzaju zachowania utwierdzaja w spoleczenstwie przekonanie o braku
swojego bezpieczenistwa i to rowniez w miejscach publicznych. Orzeczona kara musi zatem stanowi¢ przestroge dla
potencjalnych sprawcow, ktérzy maja zamiar podjaé podobne zachowania, natomiast dla spoleczenstwa stanowic
jasny sygnatl o braku wyrozumialoéci dla tego rodzaju postepowania.

Pozbawione znaczenia dla sytuacji oskarzonego sa wywody obroncy o zmianie aktualnej polityki karnej wobec
sprawcow przestepstw, polegajacej na preferowaniu kar nieizolacyjnych. Wejécie w Zycie nowych regulacji, nie
zmienilo sytuacji prawnej oskarzonego. Jest on osobg zdemoralizowana, wielokrotnie karang sadownie i wbrew temu
co wywodzi skarzacy kodeks karny w brzmieniu po 1.07.2015r, ktory zreszta zgodnie z art. 4§ 1 kk ma zastosowanie w
niniejszej sprawie, nie dopuszcza do poblazliwosci Sadu wobec tego rodzaju sprawcow.

Tak jak juz podkreslono, Sad Rejonowy wymierzyl kare bezwzgledna pozbawienia wolno$ci w granicach sadowej
swobody wymiaru kary. Zaréwno wysoki stopien karygodnos$ci czynu, jak i zawinienia oskarzonego, a takze wzgledy
prewencji generalnej przemawialy za surowym sankcjonowaniem jego zachowania odtworzonego w toku przewodu
sadowego.

Na podstawie art. § 2 ust. 2,3, w zwiazku z § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie i ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, Sad I Instancji, Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. N. kwote 516,60
z}, tytulem kosztow nieoplaconej nawet w czeéci pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Sad Okregowy z uwagi na trudna sytuacje oskarzonego, pozbawionego obecnie wolno$ci, na podstawie art. 626
§ 1 kp.k. , art. 636 k.p.k., zwolnit oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panhstwa wyloZzonych kosztow
postepowania odwolawczego i od obowigzku uiszczenia oplaty za II instancje.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy:
I. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. N. kwote 516,60 z} brutto tytutem wynagrodzenia za udzielong pomoc
prawna z urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym,



III. zwolnil oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Pahstwa wylozonych kosztéw postepowania odwolawczego
i od obowigzku uiszczenia oplaty za II instancje.

(...) P. S. (2) SSO Leszek Matuszewski SSO Bozena Zidtkowska



