WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2015 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak

Protokolant: apl. sedz. A. N.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu H. P.

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2015 r.

sprawy T. G.

oskarzonego z art. 226 § 1 kkiart. 190 § 1 kkiart. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Szamotulach

z dnia 2 lipca 2015 r. sygn. akt IT K 293/15

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Szamotulach do ponownego rozpoznania.

H. B.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 lipca 2015 r. wydanym na posiedzeniu i uwzgledniajacym wniosek prokuratora z art. 335 k.p.k., Sad
Rejonowy w Szamotulach uznat oskarzonego T. G. za winnego tego, ze w dniu 15 lutego 2015 r. we W. wojewddztwo
(...), zniewazyl umundurowanych funkcjonariuszy Policji tj. st. S.. B. P. oraz post. T. O. podczas i w zwigzku z
wykonywaniem przez nich obowigzkow stuzbowych uzywajac pod ich adresem sléw wulgarnych oraz powszechnie
uznawanych za obelzywe, ponadto kierowal grozby bezprawne pozbawienia zycia, wymienionym funkcjonariuszom
policji przy czym grozba ta wzbudzila u zagrozonych realna obawe spelienia oraz uzywajac sily fizycznej zmuszat st.
sierz. B. P. oraz post. T. O. do zaniechania prawnych czynnosci, podczas wykonywania czynnosci stuzbowych, w ten
sposob, ze szarpal sie, zapieral rekoma i nogami, tj. przestepstwa z art. 226 § 1 k.k.iart. 190 § 1 k.k.iart. 224 § 2 k.k.
w zwiagzku z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3k.k. w zw. z art. 58 § 3 k.k. wymierzyt
mu kare 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jedne stawki na 20 zt (punkt 1 wyroku).

Na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 197 r. o optatach w sprawach karnych, w punkcie 2
wyroku zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa zwrot kosztow sadowych w kwocie 124,41 zH wymierzono
mu oplate w kwocie 100 zl (punkt 2).

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje zlozyl prokurator, zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej kary na korzys$c
oskarzonego i zarzucik:

-obraze prawa materialnego — art. 4 § 1 k.k. poprzez wymierzenie oskarzonemu kary na podstawie ustawy — Kodeks
karny w brzmieniu z daty popelnienia przez niego przestepstwa zamiast na podstawie ustawy — Kodeks karny w
brzmieniu z chwili orzekania, w sytuacji, gdy ustawa w brzmieniu z daty popelienia przez oskarzonego przestepstwa
nie byla dla niego wzgledniejsza.



Powolujac sie na powyzszy zarzut, oskarzyciel wniost o zmiane wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze, poprzez
zastosowanie jako podstawy skazania T. G. art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 37a k.k.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna, albowiem zainicjowala dokonanie kontroli instancyjnej, w wyniku ktorej Sad Okregowy
uchylil zaskarzone orzeczenie. Jednakze kasatoryjne rozstrzygniecie Sadu II instancji nastgpito z innych powodow,
anizeli zarzuty postawione w Srodku odwolawczym.

Skarzacy podniost bowiem w apelacji zarzut naruszenia prawa materialnego w zakresie podstawy prawnej
wymiaru kary. Tymczasem w ocenie Sagdu Odwolawczego blad ten rzeczywiscie wystapil, jednak wystapil on obok
powazniejszego uchybienia, ktére powodowalo, ze orzeczenie to nie moglo zostaé utrzymane w mocy w zadnej czesci.
W postepowaniu przed Sadem I instancji doszlo bowiem do naruszenia art. 343 § 7 k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 k.p.k.
Dlatego tez Sad, dostrzeglszy takie uchybienie, dzialajac na mocy art. 440 k.p.k. zdecydowal sie na uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw uznajac,
iz utrzymanie go w mocy byloby razaco niesprawiedliwe.

Zwazy¢ nalezy, iz mozliwo$¢ wydania wyroku skazujacego w trybie konsensualnym, w jakim zapadlo zaskarzone
orzeczenie, uzalezniona jest od spelienia szeregu przeslanek, wskazanych w art. 335 k.p.k. Warunkiem sine qua
non dla uwzglednienia wniosku prokuratora przez sad jest to, aby okoliczno$ci popelienia przestepstwa nie budzily
watpliwosci. Dopiero przy nabraniu przekonania, ze w sprawie wystapila ta przeslanka, sad rozpoznajacy sprawe
winien przystapi¢ do badania pozostalych warunkéw, w tym sprawdzenia, czy w wyniku uwzglednienia wniosku
zostang osiagniete cele postepowania.

Trzeba w pelni podzieli¢ wyrazone w judykaturze stanowisko, ze zwigzanie sadu tre$cig wniosku prokuratora nie moze
prowadzi¢ do bezkrytycznego jego powielania w wydawanym bez przeprowadzenia rozprawy wyroku, bowiem sad
powinien baczy¢ nie tylko na to, czy wniosek nie jest wadliwy w konteksScie poczynionych uzgodnien, ale takze na to, czy
nie narusza faktow wynikajacych ze zgromadzonych dowodow, czy ewentualnie zasad wymiaru kary (vide: Uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrze$nia 2013 1., sygn. I KZP 5/2013, Biul.SN 2013/9/16). Wystepowanie watpliwosci,
dotyczacych okoliczno$ci dokonania czynu, bedzie podstawa nieuwzglednienia przez sad wniosku prokuratora takze
w razie stwierdzenia popelnienia innego przestepstwa, niz to, ktore zostalo zarzucone w akcie oskarzenia (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV KK 79/15, LEX nr 1681892). Skazanie bez przeprowadzenia
rozprawy musi zostaé poprzedzone gruntownymi badaniami wszystkich kryteriéw dopuszczalnosci takiego wniosku.
Skierowanie wniosku prokuratora w trybie art. 335 § 1 k.p.k. nie zwalnia bowiem sadu od obowiazku kontroli jego
formalnej i materialnej poprawnosci, a zakresem tej weryfikacji winna zostac objeta nie tylko kwestia bezblednosci
postulowanych przez prokuratora rozstrzygnieé, ale takze to, czy okoliczno$ci popelniania przestepstwa nie budza
watpliwoéci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2014 roku, sygn. III KK 381/14, LEX nr 1621350).

Biorac pod uwage tre$¢ powyzszych judykatdéw nalezalo dojsé do przekonania, ze uwzglednienie wniosku z art. 335
k.p.k. w formule zaproponowanej przez prokuratora odbylo sie w niniejszej sprawie z obraza 343 § 7 k.p.k. Sad
bowiem nie przeanalizowal doglebnie zaproponowanej przez oskarzyciela kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego,
bezrefleksyjnie przenoszac ja do czeéci dyspozytywnej wyroku. Analiza materialu dowodowego prowadzi tymczasem
do wniosku, ze prezentowana przez prokuratora w akcie oskarzenia kwalifikacja jest co najmniej dyskusyjna. Obiekcje
te sa na tyle powazne, Ze nie sposob zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, iz okolicznosci popelienia czynu nie budza
watpliwoéci, a tym samym, iz w sprawie istnialy podstawy do uwzglednienia wniosku prokuratora o skazanie bez
rozprawy. Stwierdzajac takie uchybienie, Sad winien rozpozna¢ sprawe na zasadach ogblnych zgodnie z art. 343 § 7
k.p.k.

Jak wynika z akt sprawy, zarzucany oskarzonemu czyn zakwalifikowany zostal przez prokuratora, a nastepnie przez
Sad Rejonowy, jako wystepek z art. 226 § 1 k.k.iart. 190 § 1 k.k.iart. 224 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. Taka kwalifikacja
prawna budzi watpliwoéci Sadu Odwotawczego.



Z ustalonego przez Sad stanu faktycznego wynika, ze w trakcie zdarzenia oskarzony najpierw zniewazal
funkcjonariuszy, zapieral sie nogami i rekami, wyrywat sie i szarpal, a nastepnie grozil policjantom pozbawieniem
zycia. Wszystkie te dzialania mialy mie¢ miejsce w reakcji na przystapienie przez funkcjonariuszy Policji do dokonania
czynnosci stuzbowych.

Analiza znamion wystepku z art. 224 § 2 k.k. prowadzi do wniosku, ze przemoc lub grozba bezprawna sa sposobami
dzialania sprawcy, zmierzajacymi do celu, jakim jest zaniechanie czynnosci stuzbowych. Definicja grozby bezprawnej
zostala okreSlona w art. 115 § 12 k.k. i jest nig zar6wno grozba o ktorej mowa w art. 190 § 1 k.k., jak i grozba
spowodowania postepowania karnego lub rozgloszenia wiadomosci uwlaczajacej czci zagrozonego lub jego osoby
najblizszej. Jak wynika z utrwalonej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego, przepis art. 224 § 2 k.k., inaczej niz art.
190 § 1 k.k,, jako znamienia przestepstwa nie traktuje przy tym zaistnienia u adresata grozby obawy jej spelienia
(vide: wyrok SN z dnia 06.06.2011 r., VI KK 128/11, Lex nr 897778). Natomiast, co wazne, sprawca przestepstwa
o znamionach okreslonych w przepisie art. 224 § 2 k.k. musi dziala¢ w zamiarze bezposrednim, na co wskazuje cel
stosowanej przemocy lub grozby bezprawne;j.

Tymczasem Sad Rejonowy uznal, iz oskarzony swoim zachowaniem wypelnil jednym czynem znamiona art. 224 §
2 k.k. i art. 190 § 1 kk., a takze art. 226 § 1 kk, przy czym co do podstaw przyjecia tego ostatniego przepisu nie
ma zadnych watpliwosci. Prézno przy tym szuka¢ wskazéwek dla wytlumaczenia takiego toku rozumowania Sadu w
uzasadnieniu wyroku. Nie jest bowiem zrozumiale dlaczego na stronie 4 uzasadnienia najpierw wyjasnia on na czym
polega czyn z art. 224 k.k., nastepnie czym charakteryzuje sie czyn z art. 190 k.k., aby nastepnie przej$¢ do omowienia
definicji grozby bezprawnej. Rodzi to watpliwo$¢ o tyle istotna, Ze nie jest zrozumiale czy grozby stosowane wobec
funkcjonariuszy Sad I instancji traktuje jako odrebne przestepstwo, czy jednak jako grozby bezprawne stanowiace
element czynno$ci sprawczej z art. 224 § 2 k.k.

Nalezy zaznaczy¢, ze nie ma przeszkod materialnoprawnych, aby rozwaza¢ odpowiedzialnoéé¢ karng sprawcy za dwa
czyny: z art. 224 § 2 k.k., a nastepnie 190 § 1 k.k. Taka sytuacja wystapi¢ bowiem moze w przypadku, gdy sprawca
najpierw stosuje przemoc lub grozbe bezprawna celem zaniechania czynnoS$ci stuzbowej przez funkcjonariusza
publicznego albo osobe do pomocy mu przybrana, a nastepnie, w pewnym odstepie czasu, np. juz po skutecznym
dokonaniu takich czynnoéci, kieruje pod adresem tych samych pokrzywdzonych grozby karalne. W takiej sytuacji
istotnie mozna by podja¢ probe zakwalifikowania takich zachowan jako dwoch czynow - jednego z art. 224 § 2 k.k.,
za$ drugiego z art. 190 § 1 k.k. Jednakze z ustalonego przez Sad I instancji stanu faktycznego nie wynika, aby mozna
bylo wyraZnie oddzieli¢ takie zachowania oskarzonego. Przeciwnie, z zeznan funkcjonariuszy Policji wyplywa wniosek,
iz grozby byly przez oskarzonego kierowane w toku interwencji i mialy na celu uniemozliwienie dokonania przez
policjantéw czynnosci stuzbowych w postaci zatrzymania. Wiele wskazuje na to, ze oskarzony nie dzialat z zamiarem
wywolania u funkcjonariuszy uzasadnionej obawy pozbawienia zycia, a kierowane wobec nich grozby byly jedynie
§rodkiem do celu, jakim bylo uniemozliwienie dokonania interwencji.

Taki stan rzeczy sktania¢ powinien Sad I instancji do rozwazenia eliminacji z kwalifikacji prawnej art. 190 § 1 k.k. Sam
Sad Rejonowy wskazal na definicje grozby bezprawnej, ktora jest rowniez grozba z art. 190 § 1 k.k. Cho¢ jak wskazano
wyzej, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze dla przypisania przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. nie jest
wymagane wywolanie stanu uzasadnionej obawy. Jednakze zdaniem Sadu Okregowego, jezeli taki stan juz wystapil,
to nie oznacza to, ze nalezy kwalifikacje uzupeliaé o art. 190 § 1 k.k. Przeczy temu definicja grozby bezprawnej
wskazana w art. 115 § 12 k.k., gdzie ustawodawca wyraZnie stanowi, ze grozba taka jest zaréwno grozba, o ktorej
mowa w art. 190 jak i grozba spowodowania postepowania karnego lub rozgloszenia wiadomos$ci uwlaczajacej czci
zagrozonego lub jego osoby najblizszej. Oznacza to, ze przestepstwo z art. 224 § 2 k.k., pozostaje w niewlasciwym
(pomijalnym) zbiegu z wystepkiem z art. 190 § 1 k.k. (vide: A. Barczak-Opustil, Komentarz do art. 224, (w:) A. Zoll
(red.), Kodeks karny. Komentarz, Tom II, Zakamycze 2006, LEX Omega).

Wskaza¢ rowniez nalezy, iz zastosowana przez Sad I instancji kwalifikacja prawna, jak i opis przypisanego
oskarzonemu czynu, rodzi watpliwos$ci tym wieksze, iz w uzasadnieniu Sad nie wskazal, na jakiej podstawie uznal,
ze obawa funkcjonariuszy spelnienia grozb przez oskarzonego byla uzasadniona, co jest przeciez przy przestepstwie z



art. 190 § 1 k.k. rzecza kluczowa. Budzi watpliwosci zreszta, czy stan takiej obawy rzeczywiscie mogl u funkcjonariuszy
Policji w tych konkretnych okoliczno$ciach wystapi¢. Oskarzony byt pod wplywem alkoholu i awanturowal sie, jednak
trudno przypuszczaé, by dwoch funkcjonariuszy Policji, uzbrojonych, z przewaga fizyczng, miato obawiac sie jednego
mezczyzny, ktory wykrzykuje do nich obelgi i grozby. Do$§wiadczenie zawodowe Sadu Okregowego wskazuje, ze takie
sytuacje sg dla funkcjonariuszy Policji codzienno$cia, a mnogo$é podobnych sytuacji przy wykonywaniu obowigzkow
shuzbowych pozwala podaé w watpliwo$¢, czy rzeczywiscie mieli oni powody, aby obawiaé sie spelnienia grozb.

Nad tymi wszystkimi problemami Sad Rejonowy jednakze sie nie zastanowil, transponujac opis czynu wskazanego w
akcie oskarzenia do wyroku w calo$ci, nie podajac przy tym w uzasadnieniu wyroku motywow, jakie sktonily go do
przyjecia takich twierdzen, w szczegdlnosci kumulatywnej kwalifikacji z art. 224 § 2 k.k. i art. 190 § 1 k.k.

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok w calo$ci, a sprawe przekazal Sadowi Rejonowemu w
Szamotulach do ponownego rozpoznania.

Nie przesadzajac w tym momencie jeszcze kwestii sprawstwa i winy oskarzonego, nalezy wskazaé, ze Sad I instancji
zobowiazany bedzie do rozpoznania sprawy na zasadach ogolnych, przeprowadzajac postepowanie dowodowe w
calo$ci. Nastepnie za$, w oparciu o wyprowadzone na jego podstawie ustalenia faktyczne, powinien dokona¢ oceny
zachowania oskarzonego w $wietle norm prawa karnego materialnego, dazac do wyjasnienia watpliwoSci, jakie
wystapily w niniejszej sprawie. W szczego6lnosci, w zaleznoéci od rezultatéw postepowania dowodowego, winien
dokladnie zbada¢ zaproponowang przez oskarzyciela kwalifikacje prawng czynu, rozwazajac zasadno$¢ usuniecia z
niej art. 190 § 1 k.k. i dokonaé stosownej korekty opisu przypisanego oskarzonemu czynu.

Na marginesie zwr6ci¢ nalezy rowniez uwage Sadowi I instancji, aby rozpoznajac ponownie niniejsza sprawe,
dokladnie zanalizowal treS¢ obecnie obowiazujacych przepisow ustawy karnej procesowej, jak i materialnej, w
szczegolnosci biorge pod uwage zmiany wprowadzone ustawa z dnia 27 wrze$nia 2013 r. (Dz. U. z 2013 r., poz.
1247 ze zm.) oraz ustawa z dnia 20 lutego 2015 r.( Dz. U. z 2015 r., poz. 396), a takze zawarte w nich przepisy
intertemporalne. Nie uszlo uwadze Sadu Okregowego, ze to bledne zastosowanie uchylonego juz art. 58 § 3 k.k.
przez Sad Rejonowy sklonilo prokuratora do wywiedzenia apelacji w niniejszej sprawie, a Sad Okregowy dostrzegt z
urzedu, iz rowniez przepisy ustawy karnej procesowej zostaly zastosowane niewlaéciwie. W szczegblnoSci Sad wydal
postanowienie na posiedzeniu o uznaniu za ujawnione wszystkich dowodéw wymienionych w akcie oskarzenia na
podstawie art. 343 § 4 k.p.k. Tymczasem, procedujac 2 lipca 2015 r., czyli po wejéciu w zycie znowelizowanych
przepiséw, winien mie¢ na uwadze, ze przepis art. 343 § 4 k.p.k. nie zawiera juz w swojej treSci odeslania do
odpowiedniego przepisu 394 k.p.k., traktujacego o uznawaniu za ujawnione dokumentéw dolaczonych do aktu
oskarzenia. Ponadto, pokrzywdzeni, jakkolwiek zawiadomieni o posiedzeniu, nie zostali pouczeni o przystugujacym
im na gruncie nowych przepiséw uprawnieniu do zlozenia sprzeciwu (art. 343 § 2 k.p.k.). W doktrynie wskazano
tymczasem, a Sad Okregowy poglad ten podziela, ze skoro przepis dajacy mozliwo$¢ wyrazenia sprzeciwu zawartego
w trybie konsensualnym obowigzuje na zasadzie bezpo$redniego stosowania ustawy nowej od 1 lipca 2015 r., to mimo
tego, ze wniosek z art. 335 k.p.k. zlozony byl wczesniej, sad zobowigzany jest nie tylko do zawiadomienia o terminie
posiedzenia, ale rowniez o prawie do zloZenia sprzeciwu (tak: W. Wrobel, Aktualne problemy intertemporalne okresu
przejsciowego po wejsciu w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych
innych ustawy — cze$é¢ I, Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych 2015, nr 4, s. 12). Oczywiscie, powyzsze
niedociagniecia nie maja juz wazkiego znaczenia w kontekscie kasatoryjnego charakteru orzeczenia Sagdu Okregowego,
w szczego6lnoSci wobec uznania, iz w sprawie niniejszej nie sg spelnione przestanki do uwzglednienia wniosku z art. 335
k.p.k. Jednakze Sadowi Rejonowemu nalezalo zwréci¢ uwage na dostrzezone uchybienia zwigzane ze stosowaniem
przepisow intertemporalnych, tak aby w przyszlo$ci nie mialy juz one miejsca.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji wyroku.

H. B.



