WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Slawomir Jeksa

SSO Ewa Taberska (spr.)

(.)P.S.

Protokolant p.o. stazysty E. C.

przy udziale A. K. Prokuratora Prokuratury Okregowego

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2016 .

sprawy A. D.

oskarzonego o przestepstwa z art. 204 § 2 kk. 191 § 1 kk, 288 § 1 kkiinne
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 19 maja 2015 r. - sygn. akt I K 990/14

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. G. kwote 516,60 zlotych brutto z tytulu zwrotu kosztéw obrony z urzedu
w postepowaniu odwolawczym;

3. Zwalnia oskarzonego od zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze w V2 czeéci, a
w pozostalym zakresie kosztami za II instancje obcigza Skarb Panstwa.

P.S.S.E.T.
UZASADNIENIE
D. A. zostal oskarzony o przestepstwa:
I. zart. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. — pokrzywdzona K. M.
II. zart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. - pokrzywdzona K. M.
III. zart. 190 § 1 k.k. — pokrzywdzony S. S.
IV. zart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 204 § 2 k.k. - pokrzywdzona K. G.
V. zart. 191 § 1 k.k. — pokrzywdzona - K. G.
VI. zart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. - pokrzywdzona K. M.

VIIL. z art. 245 k.k. — pokrzywdzony S. S.



VIII. zart. 288 § 1 k.k. — pokrzywdzony S. S.1 Zaklad (...) w S. — K. 724 — 727.
Sad Rejonowy w Gnieznie wyrokiem z dnia 19 maja 2015r. sygn. akt II K 990/14 — K. 724 - 727 :

1. oskarzonego D. A. uznal za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie I, popelnionego w sposéb w nim opisany, tj.
przestepstwa z art. 191 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to, na podstawie art. 191 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 7 (siedmiu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. oskarzonego uznal za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie II, popelnionego w sposéb w nim opisany, tj.
przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k. i art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 14
§ 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

3. oskarzonego uznal za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie IV popelionego w sposéb w nim opisany z ta
jedynie zmiang, ze ustalil, iz oskarzony czynu tego dopuscil sie w blizej nieustalonym dniu czerwca lub lipca 2014 .
a takze przyjal, Ze czyn ten wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art.
191 § 1 k.k.iwzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to, na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 204 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyl mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. oskarzonego uznal za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie V, popelnionego w sposéb w nim opisany, tj.
przestepstwa z art. 191 § 1 kk. i za to, na podstawie art. 191 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 5 (pieciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

5. oskarzonego uznal za winnego czynu zarzuconego mu w punkcie VIII, popelnionego w spos6b w nim opisany z ta
tylko zmiang, ze ustalil, iz szkoda wyrzadzona przez oskarzonego w zwiazku z uszkodzeniem samochodu osobowego
marki O. (...) o nr rej. (...) odpowiada kwocie 6.700 zl, za$ szkoda wyrzadzona w zwiazku z uszkodzeniem samochodu
osobowego marki B. (...) o nr. rej. (...) odpowiada kwocie ok. 20.000 zt tj. przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. i za to, na
podstawie art. 288 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. oskarzonego uniewinnil od popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie I11;
7. oskarzonego uniewinnil od popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie VI;
8. oskarzonego uniewinnil od popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie VII;

9. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl wymierzone oskarzonemu w punktach 1, 2, 3, 4 i 5 wyroku
kary pozbawienia wolnos$ci i wymierzyl mu kare lgczng 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

10. na podstawie art. 41a § 1 i 4 kk. w zw. z art. 43 § 1 kk. orzekl wobec oskarzonego - w zwigzku z
popelieniem przestepstwa przypisanego mu w punkcie 1 wyroku - §rodek karny w postaci zakazu zblizania sie
do pokrzywdzonej K. M. na odleglo$¢ mniejsza niz 50 (pie¢dziesiat) metrow oraz zakazu kontaktowania sie z nig
przez okres 2 (dwobch) lat;

11. na podstawie art. 41a § 1 i 4 kk. w zw. z art. 43 § 1 kk. orzekl wobec oskarzonego - w zwigzku z
popelieniem przestepstwa przypisanego mu w punkcie 4 wyroku - Srodek karny w postaci zakazu zblizania sie
do pokrzywdzonej K. G. (S.) na odleglo$¢ mniejsza niz 50 (piecdziesigt) metréw oraz zakazu kontaktowania sie
z nig przez okres 2 (dwoch) lat;

12. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 49 § 3 k.p.k. orzekl wobec oskarzonego - w zwiazku z popelieniem
przestepstwa przypisanego mu w punkcie 5 wyroku - §rodek karny w postaci obowiqzku naprawienia szkody
zobowiazujgc go do zaplaty na rzecz (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 6.700 zt (szeSciu tysiecy siedmiuset zlotych);



13. na podstawie art. 46 § 2 kk. w zw. z art. 48 k.k. orzekt wobec oskarzonego - w zwiazku z popelieniem
przestepstwa przypisanego mu w punkcie 5 wyroku - nawiqzke w kwocie 10.000 zt (dziesieciu tysiecy zlotych) na
rzecz pokrzywdzonego S. S.;

14. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej w punkcie 9 wyroku kary lgcznej pozbawienia wolnos$ci
zaliczyl oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 22 lipca 2014 r. i nadal;

15. W punktach 15 i 16 wyroku orzekt o kosztach procesu.
Apelacje od powyziszego wyroku ztozyl obro nca oskarzonego - K. 836 — 840 - i zarzucil m.in. :
1. Na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 438 pkt.1-3 kpk razgce naruszenie przepiséw postepowania :

- art. 410 kpk w szczeg6lnoSci poprzez naruszenie zasady bezposrednioSci i oparcie wyroku skazujacego wylacznie na
podstawie odczytanych z postepowania przygotowawczego protokoléw pokrzywdzonych K. G., K. M. i S. S.

- zastgpienie zeznan pokrzywdzonej K. G. i funkcjonariuszy Policji notatkami stuzbowymi — K. 62,88 i 89

- nie zapewnienie oskarzonemu faktycznej pomocy wykwalifikowanego tlumacza w postepowaniu przygotowawczym
do czynno$ci odebrania wyja$nien, co stanowi naruszenie art. 72 § 1i 2 kpk

- nie przeprowadzenie dowodow z powolania bieglych na okolicznoéé analizy strefy zgniotu pomiedzy pojazdami
oskarzonego i pokrzywdzonych oraz przestuchania bezpos$rednio na rozprawie oséb sporzadzajacych protokotly

2, Blad w ustaleniach faktycznych z uwagi na dokonanie przez Sad nieprawidlowej oceny zgromadzonego materiatu
sadowego z punktu widzenia zasad logiki, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego - tzw. blad dowolnoéci, ktory
doprowadzil do przypisania oskarzonemu sprawstwa czynow zarzucanych w punktach I i II , IV, V i VIII aktu
oskarzenia.

Podnoszac te zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego w zakresie czynow
mu przypisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania.

Apelacgje w czesci uniewinniajqcej oskarzonego od popelnienia czynoéw zarzucanych w puntach III, VI i
VII wniost takze prokurator i zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy
na uznaniu, iz zebrany w sprawie material dowodowy, a w szczeg6lnoéci zeznania S. S. i K. M. nie moga stanowic
samoistnej podstawy dla ustalen przesadzajacych o sprawstwie oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czynéow w
punktach ITI, VI i VII aktu oskarzenia wobec ich niespdjnosci z pozostalym materialem dowodowym i w konsekwencji
uniewinnienie oskarzonego w tym zakresie, podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego prowadzi do
wniosku przeciwnego, co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia.

Podnoszac ten zarzut prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w czesci
uniewinniajacej do ponownego rozpoznania — K. 900 — 902

Sad okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego i prokuratora nie zastugujaq na uwzglednienie .

W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy odniesie sie do treSci apelacji obronicy oskarzonego, a w tym do kwestii
dotyczacej rozumienia przez oskarzonego prowadzonego przeciwko niemu postepowania karnego i to juz na etapie
Sledztwa.

Jak wynika z akt sprawy oskarzony na zadnym etapie postepowania karnego, w tym postepowania przygotowawczego,
w niniejszej sprawie nie sygnalizowal, by porozumiewanie sie z obroficami, osobami prowadzacymi czynnosci w



postepowaniu przygotowawczym lub z Sadem Rejonowym, czy tez ze §wiadkami przestuchiwanymi w sprawie, poprzez
tlumaczy jezyka bulgarskiego bylo dla niego utrudnione lub niezrozumiale.

Nie sygnalizowal takze, by to jezyk turecki byt jezykiem, ktory lepiej rozumie i w ktérym lepiej sie porozumiewa i
do czasu zakonczenia postepowania przed Sagdem Rejonowym nie domagat sie zmiany ttumacza, tj. nie zadal innego
tlumacza jezyka bulgarskiego jak i nie zadal thumacza jezyka tureckiego.

D. A. zostal zatrzymany w dniu 22.07.2014r. — K.6. Nastepnie oskarzonemu przedstawiono zarzuty i zostal on
przestuchany w charakterze podejrzanego w dniu 24.07.2014r. w obecno$ci thumacza jezyka bulgarskiego M. R. — K.
91 —-94.

W protokole tym zawarto takze stwierdzenie oskarzonego, ze ,chce aby decyzja konczaca postepowanie zostala mu
przetlumaczona na jezyk bulgarski” — K. 94.

Jak wynika z protokolu posiedzenia Sadu Rejonowego w Gnieznie dnia 24 lipca 2014r. — K. 104 — tlumacz jezyka
bulgarskiego M. R. ukonczyta studia Filologia na kierunku (...). Thumacz zostala powolana przez Sad Rejonowy w
Gnieznie do sprawy jako ttumacz jezyka bulgarskiego.

Z protokolu tegoz wynika takze, ze oskarzony po ogloszeniu postanowienia o zastosowaniu tymczasowego
aresztowania i przetltumaczeniu tegoz postanowienia o§wiadczyl : ,Ja zrozumialem, ale nie wszystko. Motywy sadu
zrozumialem”.

Podczas kolejnego przestuchania w charakterze podejrzanego — K. 214 - 214v — takze byt obecny ttumacz jezyka
bulgarskiego E. Z., ktéra w tym charakterze wystepowala juz do prawomocnego zakonczenia postepowania przed
Sadem Okregowym, a takze tltumaczyta na jezyk bulgarski wszystkie dalsze orzeczenia wydane w §ledztwie i przez Sad
Rejonowy i pisma kierowane do oskarzonego, jak rowniez uczestniczyla w widzeniach oskarzonego z obronca.

Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze takze obronca oskarzonego, do czasu wydania przez Sad Rejonowy wyroku
nie kwestionowal prawidlowo$ci porozumienia sie z oskarzonym za pomoca tlumacza jezyka bulgarskiego, czy
zrozumienia przez oskarzonego w tym jezyku istoty jego oskarzenia.

Na rozprawie w dniu 26.11.2014r. — K. 329 — 335 oskarzony wprawdzie po odczytaniu mu wyjaénien z kart 93 —
94 o$wiadczyl, ze ,, thumacz, ktéry byt obecny przy tym przeshuchaniu nie rozumiat sie ze mng:, ale jednoczeénie
o$wiadczyl, ze: ,, Wtedy z thumaczem i prokuratorem rozmawialem praktycznie po polsku. Ja dzisiaj zrozumialem
calo$¢ wyjasnien. Nie chcee, zeby wyjasnienia byly ponownie odczytane. Wszystkie je podtrzymuje”.

Oskarzony zatem i w tym przestuchaniu nie zakwestionowal swojej znajomosci jezyka bulgarskiego, a nawet wskazal,
ze moéwi i rozumie w jezyku polskim. Wprawdzie wyjaénil, ze z Zong porozumiewa sie w jezyku tureckim, ale
po bulgarsku tez. Oskarzony nie wskazal, ze jest potrzeba wystgpienia w procesie thumacza jezyka tureckiego.
Zasygnalizowal natomiast i to dopiero kilka miesiecy po zatrzymaniu, Ze nie potrafi czytac, ani pisa¢ w zadnym jezyku.

Na rozprawie w dniu 9.04.2015r. — K. 633 — 642 oskarzonemu zostaly przettumaczone na jezyk bulgarski odczytane
zeznania K. M., S. S.1iK. G.iskarzony odniésl sie do ich treéci nie sygnalizujgc, podobnie jak w przypadku bezposrednio
przeshuchiwanych na rozprawie Swiadkéow, ze tlumaczenie mu tych dowodéw na jezyk bulgarski jest dla niego
niezrozumiale, lub czeSciowo niezrozumiale.

Takze na rozprawie odwolawczej przed Sadem Okregowym — K.1003 oskarzony, pomimo zlozonych przez
oskarzonego i obronce — K. 961 i K. 989 wnioskoéw o uczestnictwo w rozprawie odwolawczej tlumacza jezyka
tureckiego, oswiadczyl, Ze wystarczajacym bedzie obecno$é thumacza jezyka bulgarskiego na rozprawie odwolawczej
— doslownie po przetlumaczeniu przez ttumacza jezyka bulgarskiego : ,,Gdybym mial sklada¢ wyja$nienia to mnie
jest latwiej wypowiadaé sie w jezyku tureckim . Dzisiaj nie jestem zainteresowany wyja$nieniami, natomiast jestem
zainteresowany wydaniem wyroku przez Sad Okregowy”.



W tym stanie rzeczy, zdaniem Sadu Okregowego, nie sposdb uzna¢ za zasadny zarzut apelacji dotyczacy nie
zapewnienia oskarzonemu faktycznej pomocy wykwalifikowanego thumacza w postepowaniu przygotowawczym do
czynnodci odebrania wyjasnien, tj. zarzut naruszenia art. 72 § 1 i 2 kpk, ktore to naruszenie zdaniem obroncy
doprowadzilo do wadliwosci co do treSci sporzadzonych w Sledztwie protokoléw wyjasnien oskarzonego, zar6wno
co do tresci samych wyjasnien jak i rzetelnego przekazania stosownego pouczenia o prawie do odmowy skladania
zeznan i odpowiedzi na pytania, a nastepnie z uwagi na ujawnienie wadliwych wyjasnien oskarzonego w postepowaniu
sadowym i oparciu na nich blednej oceny co do wiarygodnosci wyjaénien oskarzonego na rozprawie i oparciu na tej
podstawie uzasadnienia wyroku skazujacego.

Takie wnioskowanie obroncy jest nieuprawnione w obliczu przedstawionych powyzej faktéw, albowiem oskarzony
przy kazdej czynnoSci postepowania przygotowawczego i sagdowego miat zapewniona pomoc w porozumiewaniu sie z
organami Scigania, z sagdem oraz z obronca za pomoca ttumacza przysieglego jezyka bulgarskiego i nie bylo zadnych
watpliwodci, Ze oskarzony rozumie relacje przekazywane mu w tym jezyku, w tym informacje dotyczace toczacego
sie postepowania, wszelkie pouczenia prawne oraz zeznania Swiadkdw, a nadto oskarzony mégt w sposéb swobodny
w jezyku bulgarskim ustali¢ ze swoim obroncom prawidlowg linie obrony, gdyz w ich relacjach uczestniczyt takze
tlumacz jezyka bulgarskiego.

Uzna¢ zatem nalezy, ze wyja$nienia oskarzonego zar6wno zlozone w Sledztwie jak i przed Sadem Rejonowym zostaly
prawidlowo przettumaczone z jezyka bulgarskiego na jezyk polski i stanowia pelnowartoSciowy material dowodowy,
ktory mogl podlegaé wszechstronnej ocenie Sadu Rejonowego przy wydaniu zaskarzonego wyroku, podobnie jak
pozostaly material dowodowy tlumaczony z jezyka bulgarskiego na jezyk polski w postaci zeznan S. S.iG. S..

Odnoénie znajomo$ci przez oskarzonego jezyka polskiego Sad Okregowy zaznacza, ze jakiekolwiek rozwazania na ten
temat nie maja zadnego znaczenia i wplywu na tre$¢ wyroku. W toku calego postepowania karnego oskarzony korzystat
z pomocy tlumacza jezyka bulgarskiego i jego prawa procesowe zostaly w pelni zachowane.

Nie moga bowiem zosta¢ uznane za wiarygodne te zeznania oskarzonego, w ktorych twierdzi, ze podczas pierwszego
przesluchania - K. 93 — 94 tlumacz obecny przy tym, przesluchaniu nie rozumiat sie z oskarzonym i oskarzony
tylko czeSciowo rozumial zadawane mu pytania i wtedy z tlumaczem i prokuratorem rozmawial praktycznie po
polsku. Jak juz powyzej wskazano, kompetencje thtumacz M. R. nie zostaly nigdy w tej sprawie zakwestionowane tym
bardziej, Zze uczestniczyta ona takze jako thumacz podczas posiedzenia w przedmiocie zastosowania wobec oskarzonego
tymczasowego aresztowania.

Oczywistym jest, ze czlowiek w sytuacji stresowej w wiekszo$ci moze uzywac swojego jezyka ojczystego, jak rowniez
oczywistym jest to, ze nawet wladajac w dostatecznym stopniu jezykiem kraju pobytu, nie jest w stanie zrozumie¢ w
pelni niuanséw tego jezyka, szczegoélnie w zakresie fachowych okreslen.

Nie mniej jednak oskarzony sam przyznal, ze podczas pobyt\u w Polsce nauczyt sie jezyka polskiego, na tyle, by radzic¢
sobie w sytuacjach zyciowych, np. w sklepie. Natomiast z policjantami kontaktowat sie szwagier oskarzonego, ktéry
mieszka w Polsce juz od 15 — 20 lat i bardzo dobrze méwi po polsku - K. 332.

Bezpodstawnym okazal sie takze zarzut majacego, zdaniem obrony, wplyw na tres¢ wyroku naruszenia art. 410
kpk poprzez naruszenie zasady bezposrednioéci poprzez oparcie uzasadnienia zaskarzonego wyroku skazujacego
wylacznie na podstawie odczytanych z postepowania przygotowawczego protokoltow zeznan K. M., K. S. (G.)i S. S.
jako pokrzywdzonych oraz §wiadka G. S..

Jak wynika z lektury akt i na co wskazuje Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku bezskutecznymi okazaly
sie podejmowane przez Sad liczne proby ustalenia miejsc zamieszkania badz pobytu tych oséb (k. 206-298, 325,
344-345, 348-358, 405, 413, 417, 427, 446-447, 473, 497, 500-503, 508, 511, 543-545, 582-587, 619, 621). Zgodzi¢
nalezy sie zatem ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, ze wyczerpane zostaly wszelkie mozliwo$ci doreczenia im wezwan
na rozprawe i zapewnienia ich stawiennictwa przed sadem.



Zbedne byly zatem wszelkie glebsze dywagacje Sadu I instancji dotyczace przyczyn niestawiennictwa tych swiadkow
przed sadem.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze rtownowazng przyczyna niestawiennictwa tych §wiadkow i niemoznos$¢ ustalenia miejsca
ich pobytu, dla wskazywanego przez obronce ,.bezposredniego zainteresowania wynikiem postepowania”, mogl by¢
takze strach przed spotkaniem z oskarzonym i obawa wskazania swojego obecnego miejsca pobytu, zwazywszy
chociazby na tres$¢ przypisanych oskarzonemu czynow.

Stusznie zatem podnosi Sad Rejonowy, ze okoliczno$c, iz zeznania ztozone przez te osoby stanowily w istocie jedyna
podstawe aktu oskarzenia samoistnie nie przesadzala o niemoznoSci odczytania protokoldéw tych zeznan w trybie art.
3918 1 kp.k.

Racjonalny ustawodawca przewidzial taki tryb postepowania, umozliwiajacy zakonczenie postepowania dowodowego
w rozsadnym terminie. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego oparte na treéci orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, ze art. 391 § 1 k.p.k. przewidujac samoistng przestanke odczytania zeznan $wiadka nie uzaleznia
skorzystania z takiej mozliwosci od zadnych dodatkowych warunkéw, w tym réwniez znaczenia odczytywanych zeznan
dla toczacego sie postepowania a wiec ich wagi i doniostoSci (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2015
r., IT KK 318/14, LEX nr 1682138; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2011 r., V KK 410/10, LEX nr
848187; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2009 r., V KK 38/09, LEX nr 495319; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2006 r., IV KK 7/06, OSNKW 2006/6, poz. 60; postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 11 marca 2003 r., VKK 150/02, LEX nr 77022).

Odczytane przez Sad Rejonowy w powyzszym trybie zeznania Swiadkow posiadaja cechy pelnoprawnego dowodu, jak
zauwaza Sad Rejonowy - nie gorszego od innych, choé trudnego w ocenie z powodu niemozno$ci rozwiniecia wiedzy
o dowodzie w bezposrednim przestuchaniu i obserwacji zachowan swiadka, takze w relacji do stron i ich pytan.

Whbrew zarzutom apelacji takze Sad Rejonowy dokonujac wszechstronnej oceny kluczowych dla procesu zeznan
odczytanych w trybie art. 391 § 1 kpk, dostrzegl w nich wystepujace niejasnos$ci i niespojnoéci, a takze i to, ze ten
material dowodowy daje podstawy do przyjecia, ze przynajmniej dwoje sposrod wskazanych §wiadkéw (Sali S. a w
dalszej konsekwencji rowniez K. M.) mogli mie¢ interes osobisty i majatkowy w skladaniu zeznan niekorzystnych dla
oskarzonego D. A..

Sad Rejonowy takze dokonal wszechstronnej oceny zeznan H. M. ( takze odnos$nie sygnalizowanego przez nia tzw.
namawiania jej przez K. M. do skladania falszywych zeznan) oraz zeznan J. M. i wskazal w jakim zakresie i dlaczego
daje im wiare lub odmawia wiarygodnoéci. Natomiast odno$nie treéci zeznan K. obecnie S. (G.), z ktérych jak wskazuje
obronca nie wynika, by oskarzony moglt dopusci¢ sie czynéw opisanych w punktach Ii IT aktu oskarzenia podnie$c
nalezy, ze z zeznan K. (S.) G. wynika, co zreszta prawidlowo ustala Sad Rejonowy, ze przynajmniej od 20 lipca 2014 .
pozostawala ona w powaznym konflikcie z K. M. i S. S., ktérego zrodlem bylo jej przekonanie, ze osoby te maja zamiar
ja ,sprzedaé” nieustalonemu mezczyznie narodowos$ci bulgarskiej, ktéry mial czerpac korzyéci z uprawiania przez nig
prostytucji najpierw w Polsce, a potem w Niemczech.

Spor ten byl na tyle silny, ze w dniu 20 lipca 2014 r. doszlo do szarpaniny pomiedzy K. M. i K. S. (G.). Od tego
dnia kobiety te przestaly tez sie do siebie odzywaé¢ (k. 23v). K. S. nie ukrywala przy tym swej niecheci wobec
drugiej z pokrzywdzonych i przy réznych okazjach podwazala prawdziwo$¢ przekazywanych przez nig informacji (np.
dotyczacych tego, ze pracuje ona ,.tylko dla siebie” - k. 23 czy tez tego, ze opowiadatla jej o grozbach ze strony D. A. - k.
24). Swiadek ta kategoryczne takze twierdzila, iz K. M. nie méwila jej o grozbach wypowiadanych przez oskarzonego
oraz zaatakowaniu jej gazem lzawigcym (k. 24, 37) oraz, ze w dniu 22 lipca 2014 r. ostrzegla K. M. podczas rozmowy
telefonicznej ,,aby nie klamala na zeznaniach bo to wszystko sie wyda, ze K. jej nie grozil” (k. 24). K. S. zapowiadala
ponadto K. M., ze powiadomi Policje o dzialaniach S. S. (k. 24). O istnieniu nieustannych nieporozumien miedzy ww.
kobietami w swych zeznaniach wspominal réwniez §wiadek J. M. (k. 430).



Szczegbdlowa analiza wszystkich zeznan K. S. (G.) nie pozwala natomiast na przyjecie, tak jak to przedstawia obronca
w apelacji, ze $wiadek ta w swoich zeznaniach przyznala, ze byta namawiana przez S. S. i K. M. do skladania zeznan
opisujacych zachowania zarzucanego oskarzonemu w punktach Ii IT aktu oskarzenia.

Sad Okregowy podziela zatem stanowisko Sadu Rejonowego, ze zgromadzony i prawidlowo oceniony material
dowodowy zebrany w sprawie nie pozwala przyjac, by S. S. i K. M., ale takze i K. S. (G.) bezpodstawnie pomawiali
oskarzonego o dokonanie czynéw mu przypisanych i chcieli wykorzysta¢ przez to polskie organy Scigania do
rozwigzania swoich sporéw z oskarzonym przy ustalaniu strefy wplywéw przy uprawianiu nierzadu i czerpaniu
korzysci z nierzadu.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Rejonowy, co wynika z treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, kierowal sie
przekonaniem o szczegblnym znaczeniu potwierdzenia kazdego z jednoznacznie niekorzystnych dla oskarzonego i
istotnych z punktu widzenia stwierdzenia jego sprawstwa i winy ustalen przynajmniej dwoma, niezaleznymi od siebie
dowodami.

O tym, ze Sad Rejonowy zados$éuczynit w pelni zasadzie pelnej wnikliwosci i swobodzie, a nie dowolnoSci w ocenie
wszystkich dowodow $wiadczy fakt, ze w trzech przypadkach oskarzony zostal uniewinniony od popelnienia czynow
my zarzucanych, a wiec w tych przypadkach, gdzie inne dowody zebrane w sprawie nie potrafily rozwiaé zaistniatych
watpliwo$ci powstalych na skutek braku bezposredniego przestuchania tych swiadkow.

Nie sposob zatem uznac, by poprzez fakt skorzystania przez Sad Rejonowy z mozliwo$ci odczytania zeznan Swiadkow
w trybie art. 391 §1 kpk doszlo do ograniczenia prawa do obrony oskarzonego, ktoére miatoby wplyw na tres¢ wyroku.
Tylko takie ograniczenie bowiem moglo by skutkowaé ingerencja Sadu Okregowego w treS¢ wyroku. Odczytane
zeznania bowiem zostaly oskarzonemu przettumaczone na jezyk bulgarski i mog} sie do ich tresci ustosunkowaé na
rozprawie, co zreszta uczynil.

Nie spos6b zgodzié sie takze z obronca, by Sad Rejonowy zastapit zeznania pokrzywdzonej K. S. (G.) i funkcjonariuszy
Policji notatkami stuzbowymi znajdujacymi sie na kartach 62, 88 i 89.

Swiadek K. S. (G.) zlozyla w postepowaniu przygotowawczym czterokrotnie obszerne zeznania szczegolowe, spojne,
stanowcze i konsekwentne. Swiadek podala w nich m.in. i to, Ze w czerweu i lipcu 2014 roku miala zatargi
z prostytutkami narodowos$ci bulgarskiej $wiadczacymi podobnie jak i ona uslugi seksualne w L., jak roéwniez
nieznanymi mezczyznami narodowosci bulgarskiej. Te zeznania znajduja m.in. potwierdzenie w zalgczonych do akt
sprawy notatkach urzedowych Policji z dnia 12 czerwca 2014 r. (k. 88) oraz 23 lipca 2014 r. (k. 89). Przeprowadzajac
dowdd z tych notatek Sad Rejonowy wyraznie podkreslil, iz nie stanowig one samodzielnej podstawy do czynienia
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy ustalen faktycznych. Sad Rejonowy bowiem postuzyt sie nimi jedynie w
celu zweryfikowania wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej K. S. (G.). Sad Rejonowy zatem nie zastgpil zeznan K.
S.(G.) innym niezweryfikowanym materialem dowodowym. Takze przestuchiwanie funkcjonariuszy Policji, ktérzy
sporzadzali te notatki bylo zbedne. Nie byli oni bowiem §wiadkami zdarzenn w nich opisywanych i zawarli w tych
notatkach jedynie informacje przekazane im przez Swiadka. Takze fakt sporzadzenia notatki dotyczacej zdarzenia z
dnia 27 czerwca 2014r. nie jest na tyle istotny, by mial sta¢ sie powodem do inicjatywy dowodowej Sadu z urzedu w
celu przestluchania autora sporzadzonej notatki.

Podnie$¢ przy tym nalezy, ze dowodowe notatki nie identyfikuja w zaden sposéb oskarzonego i nie potwierdzaja tez
dat czyn6w mu przypisanych.

Pierwsza z notatek dotyczy dnia 12 czerwca 2014r. i zdarzenie jest opisane jako ,, nieporozumienia miedzy K. S. a
osobami narodowo$ci bulgarskiej”, druga noszaca date 23.07.2014r.dotyczy 26.06.2014r. i zdarzenie w niej opisane
dotyczy zglaszajacej K. G. (obecnie S.), ktorej mieli ubliza¢ kobieta narodowoSci bulgarskiej i nieznani jej mezczyzni
tejze narodowosci.



Jak wynika zatem z opisanych zdarzen, w pierwszym nie ma wzmianki o tym, by doszlo do dokonania jakiegokolwiek
przestepstwa, w drugim doszlo co najwyzej do dokonania wystepku z art. 217 § 1 kk, ktére Scigane jest z oskarzenia
prywatnego. Funkcjonariusze Policji zatem nie mieli obowigzku dalszego wykorzystywania tych notatek, czy tez
sporzadzania zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa.

Nie ulega natomiast watpliwosci, co slusznie ustala Sad Rejonowy w stanie faktycznym, ze K. S. (G.) w swoich
zeznaniach w sposob oczywisty wskazala, ze byla nagabywana przez kobiety i mezczyzn narodowosci bulgarskiej w
celu ,zmiany miejsca pracy”, albowiem stanowila dla nich konkurencje, co po$rednio potwierdzaja dowodowe notatki.

Nalezy takze zwréci¢ uwage, ze oskarzony byl osobiscie okazywany K. S.( G.) — K. 49 — 50 w dniu 23 lipca 2014r.
— 1 rozpoznala ona w nim mezczyzne, ktéry dopuscil sie wobec niej przestepstw przypisanych w punktach 31 4
zaskarzonego wyroku.

Karta 62 akt zawiera natomiast notatke informacyjna z dnia 22.07.2014r. o zdarzeniu drogowym z dnia 22.07.2014r.
Zatem notatka ta nie dotyczy zarzutdéw oskarzonego zwigzanych z K. S. (G.). Notatka ta zostala zaliczona przez
Sad Rejonowy w poczet dowoddw jako zgromadzony w $ledztwie niezalezny, inny niz zeznania, material dowodowy
sporzadzany w kazdej sprawie dotyczacej wypadku drogowego do dalszego wykorzystania w sprawie. Tre$¢ tej notatki
zatem nie zastgpila zeznan $wiadkoéw, czy wyjasnien oskarzonego.

Za bezpodstawne nalezalo takze uznac¢ zarzuty apelacji dotyczace czyny przypisanego oskarzonemu w punkcie 5
zaskarzonego wyroku tj. dokonania przestepstwa z art. 288 § 1 kk.

W pierwszej kolejnoéci przy rozpoznawaniu zasadnoéci tego zarzutu nalezy podniesé, iz autor apelacji calkowicie
pomija tre$¢ zeznan G. S. co do przebiegu caloéci zdarzenia, uwypuklajgc jedynie zeznania tego Swiadka, ocenione
zreszta przez Sad Rejonowy $wiadka, dotyczace momentu hamowania przez oskarzonego prowadzonym przez niego
samochodem.

Stusznie bowiem ocenia Sad Rejonowy w znakomitej wiekszo$ci zeznania §wiadka G. S. jako szczegélowe i spdjne
w czeSci, w jakiej dotyczyly przebiegu zdarzenia majacego miejsce w dniu 22 lipca 2014 r. w G. i znajduja one
oparcie w zeznaniach m.in. S. S. w czeSci dotyczacej nagltego uderzenia przez oskarzonego prowadzonym przez siebie
samochodem R. w auto pokrzywdzonego oraz w zeznaniach Z. D..

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje takze zadnych podstaw do przyjecia, ze G. S. mogt mieé
jakikolwiek interes w okre$lonym rozstrzygnieciu niniejszej sprawy. Oznacza to, ze twierdzenia obroncy, jakoby to
bedacy pod wplywem narkotykow S. S. spowodowal kolizje, zdaniem Sadu Okregowego nie moga zostaé¢ uznane za

przekonywujace.

Prawidlowo oceniony material dowodowy wskazuje, tak jak to ustala Sad Rejonowy, ze oskarzony A. D. w dniu
22 lipca 2015 r. spostrzegl jadacego samochodem S. S., z ktorym oskarzony byl skonfliktowany i ruszyt za nim w
poscig. Wielokrotnie dawal mu sygnaly, aby sie zatrzymat. Oskarzonemu w pewnym momencie udalo sie wyprzedzié¢
samochdd S. S. i doprowadzi¢ do jego zatrzymania na poboczu. D. A. wysiadl wowczas ze swojego auta i zaczal i$¢ w
kierunku S. S.. Ten, nagle gwaltownie ruszyt i odjechal. Oskarzony wsiadl do swojego samochodu i zaczal $cigaé S. S..
Byl wowczas bardzo zdenerwowany i zapowiedzial G. S., Ze chce uderzy¢ w Scigane auto. Obaj kierowcy jechali bardzo
szybko wyprzedzajac inne pojazdy. W miejscowosci G., na drodze krajowej numer (...) S. S. musial zwolni¢ z uwagi na
powoli poruszajacy sie kombajn. Kierowany przez niego samoch6d marki B. znajdowal sie na konicu szeregu innych
pojazdéw jadacych z niewielka predko$cia. Po chwili nadjechal oskarzony. Poruszal sie on duza predkoscia i celowo
uderzyl w tyt samochodu kierowanego przez S. S.. (...) to zderzylo sie nastepnie z jadacym przed nim samochodem
0. (...).

Sad Rejonowy dokonal takze prawidlowej oceny zeznan Z. D. oraz A. D. i wzial pod uwage calo$c¢ ich zeznan, a nie jak
to twierdzi obronca w odniesieniu do zeznan Z. D., jedynie zeznania Swiadka zlozone na rozprawie w dniu 19 lutego



2015r. — K. 535 - 536 dotyczace mniemania $wiadka co do osoby zasiadajacej na lawie oskarzonych oraz zachowania
sie obu kierowcdw bezposrednio po kolizji.

Nalezy zgodzi¢ sie z Sadem Rejonowym, ze zdarzenie z dnia 22 lipca 2014r., z uwagi na zupekie nieoczekiwany
i gwaltowny przebieg oraz pierwotny stan fizyczny bezposrednio po zdarzeniu - Swiadka A. D., z pewnoScia
istotnie wplynely na stan emocjonalny tych $wiadkéw i zwiazang z tym zdolnoéé¢ do rejestrowania spostrzezen i ich
zapamietywania.

Sad Rejonowy zatem slusznie, z duzg ostroznos$cia odnidslt sie do rozbieznoSci w zeznaniach w/w Swiadkow, ktore
dotycza szczegdlow zdarzenia, takich jak ilo§¢ uderzen w ich pojazd, czy tez czas trwania odglosu hamowania i
przypisania tego manewru kierowcy, z ktoregos z jadacych za nimi samochodow.

Zbednym takze, wbrew zarzutom obrony, w niniejszym postepowaniu bylo odwolywanie sie do wiedzy fachowej w celu
stwierdzenia dalszych okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Takze dywagacje obrony
zwigzane z wnioskowaniem o braku winy oskarzonego co do zarzutu popeklienia przestepstwa z art. 288 § 1 kk
wyplywajace z oceny uszkodzen samochodéw bioracych udziat w kolizji, sa dowolne i nie posiadaja odzwierciedlenia
W rzeczowym i osobowym materiale dowodowym.

Sad Rejonowy, zdaniem Sadu Okregowego, dysponujac istniejacymi juz w aktach opiniami bieglego S. B. dotyczacymi
stanu technicznego pojazdow uczestniczacych w kolizji wraz z materiatem pogladowym, protokolem ogledzin miejsca
wypadku, szkicem miejsca wypadku drogowego, protokolami ogledzin pojazdéw, notatka informacyjna o zdarzeniu
oraz materialem dowodowym osobowy, mogl sam ustali¢ przebieg zdarzenia oraz ocenié, ktory z kierowcow ponosi
wine z zaistniale zdarzenie.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze nawet gdyby przyjac, ze to samochod, ktérego kierowea byt S. S., pierwszy uderzyt
w samochdd kierowany przez Z. D., to zgromadzony material dowodowy jednoznacznie wskazuje, Ze to nie brawurowa
jazda S. S., na jaka wskazuje obronica, bytaby przyczyna kolizji, lecz nadal zachowanie oskarzonego A. D., ktory
kontynuowat zaplanowany poScig za samochodem S. S., by, wedlug stow G. S., w ten samochéd uderzyc¢.

Taki przebieg zdarzenia pozwala na przyjecie bezpos$redniego zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem
oskarzonego a spowodowaniem uszkodzen we wszystkich trzech samochodach oraz tym samym, na uznanie, ze
oskarzony dzialal umyslnie z zamiarem ewentualnym spowodowania obrazen u uczestnikéw ruchu drogowego lub
pieszego i uszkodzenia przedmiotowych pojazdéw, czyli nadal oskarzony swoim zachowaniem wyczerpuje znamiona
przestepstwa z art. 288 § 1 kk.

Zaznaczy¢ jednakze nalezy, ze sg to rozwazania jedynie czysto teoretyczne, gdyz Sad Okregowy w pelni akceptuje
ustalenia Sadu Okregowego co do przebiegu zdarzenia i sprawstwa oskarzonego przy ustaleniu jego winy umy$lnej z
zamiarem bezpo$rednim dokonania przestepstwa z art. 288 §1 kk.

Uzna¢ zatem nalezy, ze orzeczenie wydane przez Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie jest oparte na caloksztalcie
materiatu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany wnikliwej analizie bez przekroczenia zasady
swobodnej oceny dowodéw. Analiza ustalenn poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje odzwierciedlenie we
wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zado$¢ wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.

Sad Okregowy chcialby réwniez podkresli¢, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzil
postepowanie dowodowe, wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okolicznoéci ujawnione w toku
rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasSciwych ustalen faktycznych, tak co do samego przebiegu
wszystkich zdarzen, co doprowadzilo nawet do czeSciowe uniewinnienia oskarzonego, jak i rozstrzygajac kwestie
sprawstwa i winy oskarzonego w pozostalym zakresie.

Brak jest podstaw do twierdzenia, jak to czyni obronca w apelacji, by material dowodowy zebrany w niniejszej sprawie
nie byl kompletny, albowiem oskarzyciel, odno$nie przypisanego oskarzonemu przestepstwa z art. 288 § 1kk, zdaniem



obrony, winien wnosi¢ o przeprowadzenie dowodu z przestuchania os6b znajdujacych sie za pojazdami oskarzonego
i pokrzywdzonych, ktére mogly obserwowac zdarzenie oraz ustalenia i przestuchania pasazerki pojazdu jakim jechatl
oskarzony.

Wysoki stopien abstrakeji tych ewentualnych dowodéw, wrecz uniemozliwia Sagdowi Okregowemu odniesienie sie do
tak sformutowanego zarzutu apelacji.

Postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo zatem przeprowadzone z nalezyta staranno$cia i
poszanowaniem proceduralnych zasad obowigzujacych w polskim procesie karnym. Ocena materialu dowodowego
zaprezentowana przez Sad Rejonowy co do przypisanych oskarzonemu czynoéw zostala dokonana z uwzglednieniem
regul sformulowanych w przepisach art. 5 § 2 k.p.k.i7k.p.k.

Jest ona ocena wszechstronna i bezstronna, ktéra w szczegdlnoSci nie narusza granic swobodnej oceny dowodoéw i
jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzil tez bledéw logicznych, jak i
faktycznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego. W zwigzku z powyzszym kontrola apelacyjna uzasadnia twierdzenie,
ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo i w pelni oparty na
wlasciwie dokonanej ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania.

Taka akceptacje oceny materialu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy mozna odnie$¢ takze w stosunku do
zarzutéw stawianych zaskarzonemu wyrokowi przez prokuratora, ktérego apelacja dotyczy czeéci uniewinniajacej
oskarzonego od zarzutéw stawianych mu w punktach III, VI i VII aktu oskarzenia.

Zgodzic¢ sie bowiem nalezy z Sadem Rejonowym, iz szczegolnie ostroznie i wnikliwie nalezalo ocenia¢ wiarygodnoéc
zeznan zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego przez §wiadkéw K. M. oraz S. S., gdyz jak wynikalo z
przedstawionych wyzej ustalen, S. S. prowadzil dzialalno$¢ w pewnym stopniu konkurencyjng wobec oskarzonego,
zajmujac sie czerpaniem korzy$ci z uprawiania prostytucji przez kobiety oczekujace na klientéw w tych samych
miejscach, w ktorych pracowaly rowniez zajmujace sie nierzadem zona i siostra oskarzonego D. A. i juz weczesniej
dochodzilo m.in. na tym tle do sporéw pomiedzy tymi mezczyznami (por. np. wyjadnienia oskarzonego na k. 331, 332,
zeznania G. S. na k. 59v, K. S.).

Dodatkowym i niezwykle istotnym elementem oceny tych zeznan byl takze fakt konieczno$ci odczytania ich w Sadzie
Rejonowym w trybie art. 391 § 1 kpk.

Whbrew twierdzeniom prokuratora, Sad Rejonowy odnoénie zarzutéw III, VI i VII aktu oskarzenia dokonal oceny
zeznan K. M. i S. S. nie tylko w oparciu o konsekwencje lub niekonsekwencje ich zeznan w toku poszczegolnych
przestuchan, lecz takze w oparciu o brak mozliwosci weryfikacji tych zeznan z zeznaniami innych os6éb lub w
bezposrednim przestuchaniu.

Sad Rejonowy , w przeciwienstwie do prokuratora w apelacji , odniéslt sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w
sposo6b bardzo szczegdlowy do zlozonych przez tych swiadkow zeznan, wykazujac brak mozliwoéci przypisania tych
czynow oskarzonemu.

Sad Rejonowy przedstawia w tych fragmentach uzasadnienia zaskarzonego wyroku poszczeg6lne fragmenty zeznan
Karny M. i8S. S. — K. 794 — 799, konfrontujgc jej jednocze$nie ze soba i zeznaniami K. S. (G.), a takze H. M..

Z pewnoécia prawidlowej oceny zeznan $wiadkéw nie moze zniweczy¢ ten fragment zeznan S. S. , iz byt informowany
przez K. M. o kierowaniu pod jej adresem przez oskarzonego groz przez oskarzonego. Wbrew twierdzeniom
prokuratora fakt, iz §wiadek ten nie uszczegolowil w swoich zeznaniach, w jaki sposéb dokladnie mialy padac
grozby ,zdaniem Sadu Okregowego wladnie przesadza o wskazanej niewiarygodnoSci zeznan K. M. , lub co najmniej
o braku mozliwoéci weryfikacji tych zeznan.



Zarzut VI aktu oskarzenia jest sformulowany szczegélowo i zarzutu stawianego oskarzonemu nie mozna traktowaé
ogoblnikowo, jedynie domniemujac ewentualne przestepne zachowania oskarzonego.

Przy ocenie zeznan S. S., nalezy natomiast wzigé przede wszystkim fakt, ktéry stusznie dostrzega Sad Rejonowy, iz
Swiadek ten nie wspomnial w zlozonych zeznaniach o rzeczywistym charakterze swego zajecia w Polsce, jakim bylo
m.in. sutenerstwo, cho¢ informacje dotyczacej tej kwestii bezsprzecznie mogly mie¢ istotne znaczenie dla ustalenia
przebiegu jego kontaktéw z oskarzonym D. A.. Swiadek ten nawet zaprzeczal swojej znajomoéci z oskarzonym, podczas
gdy pozostaly material dowodowy w sprawie wskazywal, ze mezczyzni ci znali sie i mieli do siebie wzajemne pretensje.

Wskazane przez Sad Rejonowy niespdjnosci w zeznaniach S. S., a dotyczace zarzutow III i VII , oceniane przez
prokuratora jako nieistotne, nadal zatem obligowaly Sad Rejonowy do daleko idacej ostroznosci w ocenie tych
zeznan, tym bardziej ze zaprezentowanej przez S. S. w tym zakresie wersji wydarzen nie wspiera, lub nie wspiera
przekonywujaco, zaden inny z przeprowadzonych w toku niniejszego postepowania dowodow i stusznie wzbudzily w
Sadzie Rejonowym duzy sceptycyzm, ktéry doprowadzil do uniewinnienia oskarzonego w tym zakresie.

Apelacja prokuratora zatem nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Odwotawczy podzielil réwniez stanowisko Sadu Rejonowego w czeéci dotyczacej kar jednostkowych i kary lgcznej
pozbawienia wolnoéci oraz §rodkéw karnych wymierzonych oskarzonemu A. D. za przypisane mu przestepstwa.

W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie wymierzone oskarzonemu kary i Srodki karne nie razg surowoscia.
Analizujac zaskarzony wyrok pod wzgledem rodzaju i wysokoSci wymierzonych kar Sad II instancji podnosi, iz Sad
wlasciwie zastosowal dyrektywy wymiaru kary ujete w przepisie art. 53 k.k. i trafnie uzasadnil ich zastosowanie.
Sad Odwolawczy uznal, ze uksztaltowany przez Sad I instancji wymiar i rodzaj orzeczonych kar stanowié¢ bedzie
dla oskarzonego dolegliwo$¢ proporcjonalng do stopnia jego zawinienia i okoliczno$ci sprawy, uwzgledniajgca
nalezycie stopien spolecznej szkodliwoSci popelnionego przez niego przestepstwa i stanowi¢ bedzie dla niego powazna,
aczkolwiek nie nadmierng dolegliwo$¢, w nalezytym stopniu uwzgledniajaca dyrektywy wskazane w ustawie w
zakresie prewencji ogdlnej i szczegolne;j.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kk.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono na podstawie na podstawie § 14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w zw. z § 21 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 5 listopada 2015r. — Dz. U. 2015r1.1801 - Sad Okregowy
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. G. wynagrodzenie w kwocie 516,60 zlotych brutto tytutem zwrotu kosztow
obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

P.S.S.E.T.



